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Introduccion

La investigacion que se presenta a continuacién aporta datos concretos y
actualizados de la reincidencia en el delito protagonizada por los jovenes infractores
que han entrado en el circuito de la justicia de menores en el ambito territorial de
Catalunya, después de la entrada en vigor de la Ley Organica 5/2000, de 12 de
enero, Reguladora de la Responsabilidad Penal de los Menores (a partir de ahora
LORPM).

El periodo de estudio se situa entre enero de 2002 y diciembre de 2004. La
poblacion objeto de estudio la componen todos los jovenes que han finalizado una
medida judicial en el aino 2002 (en caso de haber mas de una, la primera) y el
periodo de seguimiento finaliza en diciembre de 2004, para averiguar si se han
producido nuevos contactos con el sistema penal de menores o de adultos y por

tanto reincidencia.

Los motivos que fundamentan la necesidad de llevar a cabo este estudio han sido

varios.

En primer lugar, era necesario actualizar los datos disponibles a Catalunya sobre la
reincidencia de los menores. El unico estudio anterior que aborde este tema para
toda la poblacién atendida desde la Direccion General de Justicia Juvenil es de 1996
(Funes, Luque y Ruiz) y recogia datos de 1993. Era pues, necesario, plantearse una
revision.

En segundo lugar, desde el anterior estudio, tenemos un nuevo marco legal,
derivado de la entrada en vigor en el afio 2001 de la LORPM y un cambio del perfil
de los menores infractores (causado por la misma Ley y por otros factores
suficientemente importantes como la inmigracion). La LORPM implica un cambio
substancial en la edad y en el nombre de menores que son objeto de intervencion y
también en la forma de intervenir des de los servicios de de ejecucion penal del
Departamento de Justicia. Se imponia una revision urgente de los nuevos perfiles
de jovenes llegados a esta nueva Ley y de sus comportamientos criminologicos,
incluida la reincidencia, que diera elementos nuevos a los profesionales para

planificar su intervencion.

En tercer lugar, hacen falta datos objetivos que permitan valorar de manera realista

el estado actual de la delincuencia juvenil y la validez de las actuales respuestas



penales. Benito et alt (2004) ' mencionan en un articulo la denuncia que hacen los
magistrados de la Seccion 4a de la Audiencia Provincial de Madrid en la cual
exponen que, pese a que hace muy poco tiempo de la entrada en vigor de la
LORPM, ya se esta argumentando su ineficacia, sin hacer un analisis serio sobre los
factores que influyen en la conducta delictiva de los jovenes y adolescentes y se
demanda un endurecimiento de las sanciones y la primacia del castigo sobre el

tratamiento reeducador.

Cristina Rechea (2001) 2 recoge como causa de la alarma social que la aplicacién de
la Ley supone en determinados sectores, la tendencia a fijarse en un caso llamativo
que atrae la atencion de los medios de comunicacién y la generalizacion que se hace
de este caso concreto, sin que haya datos fundamentados que confirmen estos
miedos, ni existan estudios que contrasten un crecimiento de la violencia juvenil o un

endurecimiento de las conductas de los jovenes infractores.

Esta investigacion ha de contribuir modestamente a disponer de datos objetivos para

debatir sobre esta y otras cuestiones controvertidas.
Las finalidades que persigue el estudio son basicamente tres:

1. Obtener una tasa general de reincidencia y unas tasas parciales de cada una de
las medidas o intervenciones que se han llevado a cabo en la Direccion General de
Justicia Juvenil Estas tasas han de contribuir en el futuro a la avaluacién del sistema

de justicia juvenil en Catalunya.

2. |dentificar los factores o variables que mejor expliquen y predigan el riesgo de
reincidencia, para que la DGJJ pueda centrar el asesoramiento y la evaluacion
continua de los casos que permita obtener la informacion necesaria sobre estas
variables mas influyentes, y a la vez le permita centrar mas los esfuerzos en la

intervencion sobre estos factores que contribuyen a reducir la reincidencia.

3. Conocer el perfil de la poblacion que esta llegando actualmente a la justicia de
menores, una vez se llevan tres afios de aplicacion de la Ley 5/2000, para ofrecer
datos cuantitativos y objetivos que faciliten a la DGJJ la creacion de programas de

intervencion y de recursos adaptados a estos perfiles.

! BENITO, A; DE PRADA, M2 P.: FABIA, P. (2004) Balance de aplicacion: ley penal de menores. Experiencia en
Madrid Pag. 46

2 Cristina RECHEA i Esther FERNANDEZ. “Panorama actual de la delincuencia juvenil” dentro de Justicia de
menores: una justicia mayor Pag. 346
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1. El marco tedérico

El analisis del entorno social actual en el cual se ubica esta investigacién sobre la
reincidencia en el delito en justicia de menores, es suficientemente especifico y
particular, como para mencionar y centrar de entrada, tres grandes aspectos
contextualizadores que han de ayudar a entender el momento temporal en el que se

centra el estudio y los principales resultados.

En primer lugar, los cambios que se producen en adolescentes y jévenes en la
sociedad occidental. En segundo lugar, el nuevo marco legal de la justicia, a partir de
la puesta en marcha de la Ley Organica 5/2000, de 12 de enero, reguladora de la
Responsabilidad Penal de los Menores (a partir de ahora la LORPM) y sus
posteriores modificaciones; La Ley 27/2001 de Justicia Juvenil, y el reciente Real
Decreto 1774/2004, de 30 de Julio, por el cual se aprueba el Reglamento de la
LORPM. Y, en tercer lugar, las tendencias de los estudios actuales sobre
reincidencia en delincuencia juvenil, las variables que se consideren y los diferentes

conceptos de reincidencia que los investigadores utilizan.

Los apartados de este capitulo iran abordando estos tres aspectos de contexto.

1.1. Los adolescentes y los jovenes en la sociedad catalana del
2005.

1.1.1. Los cambios en la familia

Torrubia (2004) recoge el papel clave que juegan las pautas educativas que
transmiten los progenitores en la moderacion de los conflictos internos de los hijos.
En el estudio, basado en dos muestras de chicos con edades comprendidas entre
los 17 y 23 afos, una procedente del Centro Penitenciario de Jovenes de Barcelona
(50 chicos) y la otra formada por 105 estudiantes de secundaria post obligatoria,
explica como los jovenes delincuentes han tenido pautas educativas mas ineficientes
que el grupo de control y como la supervision de las conductas por parte de los
padres son claves para la buena socializacion de los jovenes. La familia es la
primera y principal estructura social para garantizar la buena transmisién de estas

pautas educativas.

Flaquer (2000) alerta sobre el aumento notable en Europa y también en Espafia de
las rupturas conyugales y de los nacimientos extramatrimoniales, que esta

determinando nuevas forma de familia monoparental que sustenta notables cargas



sociales, econdmicas, educativas y otro tipo sin que haya politicas de proteccion

social que lo compensen.

Brullet y Torrabadella (2004) concluyen que hay un cambio en el dibujo de las

grandes tendencias en la estructura de las familias, de tal manera que:

1) Aumentan las formas familiares no convencionales; el 15% de los menores de la
ciudad de Barcelona conviven en familias donde hay un solo progenitor, un
progenitor y otra persona, parejas sin hijos que acogen menores 0O Ssin nucleo
familiar®;

2) Aumenta el numero de parejas de hecho en todos los grupos de edad;

3) Hay un incremento de separaciones, divorcios y separaciones de hecho;

4) Aumentan el numero de hogares monoparentales en la franja donde hay menores

de edad con padres que se encuentran en la franja entre los 35-49 afios*;

5) Las madres encabezan en estos hogares monoparentales las responsabilidades

educativas, en 3 de cada 10 casos;

6) Crece la actividad laboral femenina que se asocia a la disminucién de madres
que se quedan en casa. Al mismo tiempo hay mas precariedad laboral en las

mujeres que son madres que en los hombres que son padres.

7) Se mantiene, no obstante, la division de las tares del hogar, con fuerte prevalencia

del peso de las mujeres en estas responsabilidades;

8) Hay una fuerte disminucién del tamaro de los hogares: lo menores viven cada vez

mas en hogares mas pequefos y de manera mas frecuente sin hermanos/as;

9) Hay un traslado de responsabilidades a la familia extensa, donde las abuelas

tienen el cuidado de los nietos

Este autor concluye que se esta acelerando una crisis de la autoridad patriarcal en

las familias.

® Brullet i Torrabadella (2004) “La infancia en las dinamicas de transformacion familiar” dentro de Infancia i
familias: realidades y tendencias. Pag 44

* Datos de IDESCAT para Catalunya: afio 1996. nombre de hogares con padre/madre e hijo solo (s): 197.072;
afio 2001: 219.411. Incremento del 11,13%. En cambio, también para Catalunya: afio 1996, nimero de hogares
con pareja con hijo(s): 989.144 hogares; afio 2001: 948.348. Decremento del 4,13%

9



1.1.2. La escuela.

Después de la familia, la escuela es el principal entorno de socializacion del nifio,
principalmente con sus iguales, pero también con otros adultos diferentes a sus
familiares. Después de unos afios de disminucion de las plazas escolares en
Catalunya, producto del descenso de la natalidad, parece que empieza a invertirse la
tendencia: en la etapa de educacién infantil se ha incrementado en un 11.29% el
namero de matriculaciones en el curso 2002/03 respeto al curso 1996/97, i la
disminucién en la educacién primaria ha pasado del -25,37% en el curso 1996/97 al
-3,72% en el curso 2002/03°.

Este cambio en las tendencias es fruto de uno de los fendbmenos mas significativos
de nuestro pais en estos ultimos afos, el aumento de la poblacion inmigrante
extranjera que también se esta haciendo notar en las edades de escolarizacion y en
los porcentajes de alumnos en la ensefianza obligatoria. Este porcentaje, ademas,
no se reparte de manera equitativa entre todas las escuelas: en Catalunya el 84% de
los extranjeros van a la escuela publica y solamente el 16% a las escuelas privadas.
En cambio, la escuela publica atiende el 57,9% de toda la poblacién de alumnos en
edad de escolarizacion obligatoria, y la privada el 42,1% restante.’. Los centros
educativos son, de momento, los uUnicos espacios de contacto obligatorio entre
mayorias y minorias, o dicho de otra forma, entre poblacion autdctona y poblacion
extranjera recién llegada. De como se de a cabo este contacto en cada lugar
dependera de la presencia de un modelo de integracién u otro, o la ausencia de

ninguno de ellos.

Respecto al fracaso escolar —entendido como rendimiento académico insuficiente y
no obtencién del certificado de ensenanza obligatoria- no ha aumentado segun los
datos oficiales con la aplicacion de la LOGSE. Si el curso 1993/1994 en Catalunya el
fracaso escolar afectaba al 40% de los alumnos de primaria/ secundaria y al 50% de
los alumnos de Formacion Profesional, en el curso 1999/2000 afecto en las peores
previsiones al 32%, pero repartida de forma desigual; un 36% en la escuela publica y

un 18,5% en la escuela privada.’

Las percepciones que los diferentes colectivos tienen respecto a la calidad educativa
quedan recogidas en el estudio de Vila, Gémez-Granell y Martinez (2004). Asi los

profesores tienen mayoritariamente la sensaciéon que la familia ya no educa y delega

% Anuario Estadistico de Catalunya. Cap 14 Ensefianza

. http://lwww.idescat.net/cat/societat/soceduc.html

® Vila, Gomez-Granell i Martinez (2004) “La educacion, entre la calidad y la equidad” dentro de Infancia y i
familias: realidades y tendencias. P4g. 86

" Vila, Gémez-Granell i Martinez (2004) Pag. 100.
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las responsabilidades a la escuela. Existe malestar entre los profesionales de la
educacion por el poco interés de los alumnos y la poca colaboracion de las familias
para cambiar esta situacion. Estas percepciones se agudizan conforme avanzan las
etapas escolares. Los maestros valoran negativamente la LOGSE en los aspectos
de comprensién de los contenidos y tratamiento de la diversidad. Esta valoraciéon
negativa vuelve a ser mas acusada en la escuela publica que en la privada. En
cambio, la percepcion de los padres hacia la escuela es mas buena, si bien también
reconocen peores relaciones a medida que van creciendo los chicos. Finalmente, los
alumnos son los que tienen mayor grado de satisfaccién y valoran positivamente
tanto el profesorado como el nivel de disciplina que hay en los centros escolares,
que encuentran aceptable. El punto donde son mas criticos es en la heterogeneidad

de los alumnos.

Otro factor que detectan los expertos respeto a la escuela es que esta produciendo

un progresivo proceso de especializacion social de los centros educativos.

Respecto a la violencia escolar, hay un cierto consenso entre los expertos en afirmar
que mas que un aumento cuantitativo significativo, lo que aumenta es la

sensibilizacién social por este tema que provoca que se hagan mas visibles.®

1.1.3. Salud y drogas

Respecto al consumo de drogas entre los jovenes y adolescente a Catalunya,

Romani y Gonzalez (2004) han detectado los siguientes cambios en los habitos.

En lo que al alcoholismo se refiere, s’ha incrementado mas el consumo intensivo
(solamente en momentos de fiesta o de ocio nocturno) que el extensivo. Se trata de
un consumo mas elevado y compulsivo y se asocia a otras conductas de riesgo,
como conducir bajo los efectos del alcohol. Los accidentes de trafico son, en la
actualidad, la principal causa de mortalidad entre los jovenes, y la conducta
temeraria crece espectacularmente sobretodo entre los chicos como reafirmacion de

la identidad sexual y manifestacion de una conducta hipermasculinizada.

Las pastillas y la cocaina se consumen en espacios determinados, asociados
también a las fiestas. A pesar que cuantitativamente son pocos casos, son
consumidores regulares. Se da mas entre chicos que entre chicas. La cocaina se

convierte en la droga estrella cuando hay dinero.

8 Vila, Gomez-Granell i Martinez (2004). Pag. 104
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Los inhaladores y la heroina se consideran entre los jovenes un consumo marginal.
Los pegamentos y las colas suelen ser utilizados por determinados colectivos de
MEINA (menores extranjeros indocumentados no acompafados) que se encuentran
en situaciones graves de desamparo y sin ningun tipo de referencia familiar en
nuestro pais, mientras que la heroina queda para los colectivos mas marginales de

la sociedad.

El cannabis es la droga ilegal que mas ha normalizado su consumo entre la
poblacion adolescente y joven. Ya no se puede considerar un consumo residual ni
asociado a momentos del dia ni a un espacio de ocio. Se toma en la cotidianeidad y

a menudo mezclado con alcohol.

La encuesta estatal sobre el uso de drogas, realizada el afio 2004 en todo el Estado
espafol entre alumnos de 14 a 18 afios de ensefianza secundaria de segundo ciclo,
bachillerato y ciclos formativos de grado medio, da estas cifras de consumo que
aparecen en la tabla 1 entre los jovenes. Se debe tener en cuenta que se esta
hablando de poblacién escolarizada y por lo tanto quedan fuera de la muestra
aquellos jovenes que ya no alcanzan estos niveles, que potencialmente pueden ser

mas consumidores.
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Tabla 1. Prevalencias en el consumo de téxicos por sexo y edad en los Gltimos 10 afios’.

Alcohol Tabaco

Alguna vez Alguna vez

Afio 96 Afio 00 Afio 04 Arfio 96 Afio 00 Afio 04
Hombre 84,3 78,2 81,5 Hombre 58,9 57,1 56,6
Mujer 84,1 779 82,5 Mujer 69,4 66,7 64,1
Total 84,2 78,0 82,0 Total 64,4 61,8 60,4
14 afios 67,6 52,4 59,2 14 afios 45,8 45,8 42,1
18 afios 93,4 93,8 83,8 18 afios 76,7 78,6 77,3
Hipnosedantes Cannabis

Alguna vez Alguna vez

Afio 96 Afo 00 Afo 04 Afo 96 Ao 00 Afo 04
Hombre 45 52 58 Hombre 28,8 36,2 453
Mujer 7,6 8,6 8,1 Mujer 24,2 30,1 40,2
Total 6,1 6,9 7,0 Total 26,4 33,2 42,7
14 afos 41 52 41 14 afos 9,3 12,6 19,6
18 afios 7,2 7,5 10,8 18 afios 45,5 56,1 63,5
Cocaina Extasis y otras drogas de disefio

Alguna vez Alguna vez

Afo 96 Afo 00 Afo 04 Afo 96 Afo 00 Afo 04
Hombre 4,0 8,4 11,3 Hombre 6,1 7,6 6,0
Mujer 2,8 4,5 6,8 Mujer 48 4.8 3.9
Total 34 6,5 9,0 Total 55 6,2 5,0
14 afios 0,5 1,3 1,2 14 afios 1,6 1,6 0,5
18 afios 8,6 19,4 23,6 18 afios 11,6 13,8 13,7
Speed y anfetaminas Alucindgenos

Alguna vez Alguna vez

Afio 96 Afio 00 Afio 04 Afio 96 Afio 00 Afio 04
Hombre 6,6, 57 6,0 Hombre 8,0 7,2 6,2
Mujer 4,1 3,3 3,6 Mujer 5,6 4.4 3,3
Total 53 4,5 4.8 Total 6,8 58 4,7
14 afios 1,2 1,6 0,6 14 afios 1,6 1,9 0,7
18 afios 12,0 11,6 12,0 18 afios 14,0 13,4 12,1

Fuente: elaboracién propia a partir de los datos de la DGPNSD. Encuesta escolar sobre Drogas 2004

® Encuesta estatal sobre uso de drogas en ensefianzas secundarias 2004. Delegacion del gobierno para el Plan
Nacional sobre drogas. Web http://www.msc.es/pnd/index.htm (visitada el mes d’abril de 2005)
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Grafico 1.Edad en el inicio en el consumo de drogas entre los estudiantes de 14-18 afios. Espafia
2004.

Cocaina
Alucinogenos
Anfetaminas

Extasis
Tranquilizantes
Cannabis
Heroina
Inhaladores
Alcohol

Tabaco

12,5 13 13,5 14 14,5 15 15,5 16

Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos de la DGPNSD. Observatorio

Espanol sobre Drogas (OED). Encuesta Escolar 2004

Respecto a la salud mental de los jovenes, se ha observado un aumento de los
trastornos psicologicos detectados y de las demandas de atencion profesional en los
Centros de Salud Mental Infantil y Juvenil (CSMIJ). Asi, Bonfill et al. (1998) recoge
como en los CSMIJ durante el periodo 1990-1998 han aumentado el numero de
horas de dedicacién de los profesionales un 48% los psiquiatras; un 25%, los
psicologos y un 52% el personal de enfermeria. La actividad de los centros de salud
mental infantil y juvenil declarada al registro durante el afio 2000 es de 27.793
pacientes.”® Se observa un predominio del sexo masculino (58,5%) y la mediana de
edad es situa en el 11,9 afios. Como diagnéstico mas frecuente se encuentra, por
este orden: la reaccion de adaptacion (19%), los trastornos neuréticos (13,5%), los
trastornos emocionales de la infancia (12,5%), el sindrome hipercinético (6%) y los

retrasos especificos del desarrollo (5%).

Romani y Gonzalez (2004) concluyen que no se corresponde el bienestar social y de
consumo de nuestra sociedad europea occidental actual con la insatisfaccion
generalizada que muestran los comportamientos de nuestros adolescentes. También
manifiestan su preocupacion por la tendencia cada vez mas extendida a convertir en

patoldgica la inestabilidad emocional propia de esta etapa madurativa.

10 Departamento de Salud. Plan de Salud de Catalunya 2002-2005. pag. 96
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1.1.4. Tiempo libre, ocio y consumo.

Feixa et al. (2004) recogen en un interesante estudio la importante metamorfosis que
se esta produciendo en el ciclo vital de los menores, a partir de la apropiacion
selectiva que los jévenes hacen de las ofertas que tienen a su alcance y como
construyen, a partir de esta apropiaciéon interesada, su identidad personal y grupal.
La incorporacion de la cultura digital- ordenadores, Internet y méviles- ha tenido en
este sector de la poblacién una importantisima repercusiéon en las formas de
entretener i relacionarse, con una implantacién masiva de los moviles (en la franja
12-16 anos el 70% de las chicas y el 60% de los chicos tienen movil y ya en la franja
20-22 afos se equilibra entre sexos y llega al 84% de los jovenes). Respecto a los
juegos de ordenador los datos son también significativos: los chicos tienen una
media de 32,7 juegos por ordenador mas 28,8 juegos de videoconsola en casa,
mientras que en las chicas esta media baja a 9,4 juegos de ordenador mas 10,3
juegos de videoconsola,”' lo cual les lleva a interpretar que, a partir del acceso
universalizado de los bienes de consumo, se ha producido un cambio importante en
el tipo de relacion social. El joven hace de su habitacién un mundo y las formas de

interactuar con los otros han cambiado fruto de estas preferencias.

Tabla 2. Actividades realizadas por los jovenes de 15 a 29 afios durante el tiempo libre (dias laborales
y fines de semana). 2001

NUmero de actividades N (en miles de personas) %
Hasta dos 624 42,9
Tres 422 29,0
Cuatro 245 16,9
Cinco y mas 163 11,2
Tipos de actividades (diez posibilidades de respuesta)

Reuniones o comidas familiares 537 36,9
Playa/ Piscina o tomar el sol 486 334
Mirar la television 424 29,1
Estudiar, asistir a clases 386 26,5
Pasear 379 26,1
Salir de bares y copas 367 25,2
Hacer deporte 328 22,5
Leer 277 19,0
Dormir o reposar 237 16,3
Trabajos de la casa, cocinar 115 79

" Carles Feixa et alt. “Identidades culturales y estilos de vida” Pag. 190
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Fuente; elaboracion propia a partir de la Encuesta de consumo y practicas culturales
de Catalunya, 2001. Departamento de Cultura e Instituto de Estadistica de

Catalunya.

1.1.5. Las tendencias en los comportamientos de la juventud catalana.

Casal (2003) sintetiza las principales preferencias y tendencias en los
comportamientos de la juventud catalana que sirven de resumen sintético de este

capitulo.

Mayor margen de libertad de accion y autonomia dentro del contexto familiar; el
cambio en las relaciones padre-hijo se ha traducido en que los jovenes gocen de un
mayor nivel de autonomia relativa, concretamente en un margen mas amplio de
maniobra tanto dentro como fuera del espacio familiar y de autonomia para acceder

al mercado del consumo de bienes.

Crisis de la relacidon de autoridad de los adultos con los jovenes: este reconocimiento
de libertad de accion y autonomia ha comportado la entrada en crisis del modelo de
imposicion-sumision a la autoridad de los padres, que también es exportable a la
escuela y por tanto también a la autoridad del profesor. Asi, las relaciones de poder
basadas en la imposicion (lo haces porque te lo digo yo porque soy tu padre o
porque soy tu profesor) pierden legitimidad en las relaciones y mantienen unas
tensiones internas en las relaciones entre jovenes y adultos no siempre facil de

gestionar.

v/ Mayor igualdad de sexos; aunque persistan las diferencias por lo que hace a las
condiciones de trabajo, las preferencias de estudios, las percepciones del tiempo
libre, etc., los jovenes toman iniciativas en las que la consecucion de la igualdad
es mas alta que en décadas anteriores i donde se deslegitiman las desigualdades
y las diferencias sociales basadas en el mantenimiento de valores diferentes

segun el sexo.

v' Ampliacién del itinerario escolar y formativo; las ultimas reformas educativas
alargan la educacion obligatoria pero también la construccion de expectativas de
los jovenes y hace que a la practica se retrase el tiempo que se tarda en acabar

los itinerarios formativos y acceder al mundo del trabajo como actividad principal.

v' Cambio en el acceso al mundo laboral: el trabajo como asalariado con contrato fijo
y un trabajo estable para mucho tiempo, ha dejado paso a un acceso rapido al

mercado laboral pero con caracter discontinuo, con una precariedad en las
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condiciones y una vulnerabilidad en la estabilidad y segmentacion. Es factible
mantenerse de forma permanente en situaciones de trabajo activo de manera mas
facil que hacerlo en el mismo lugar de trabajo. Crece el nUmero de jovenes que se
dedican al llamado trabajo de acompafiamiento, (tareas remuneradas que se
combinan con otras actividades cotidianas, o incluso periodos de tiempo de
trabajo intensivo en ciertos momentos del afio y otros periodos sin actividad

laboral).

Acceso de lleno a la sociedad del consumo y del ocio: los jévenes son los clientes
potenciales de muchos sectores de produccion y han dejado de ser considerados
como un sector marginal en la estructura social. La autonomia que
mencionabamos y el acceso, aunque parcial, a disposicidon de dinero, los convierte
en consumidores efectivos con una capacidad adquisitiva que vale la pena

atender especificamente para atraerlos al sector interesado en vender.

Alejamiento de la participacion politica institucional: no se debe confundir con la
ausencia de conciencia politica. Los jovenes la tienen y muy dividida, pero se
observa que posteriormente tiene poca traduccién en acciones electorales i/o de

participacion activa de los jovenes.

Emancipacion tardia: La permanencia en casa de los padres aunque haya
independencia econdmica y autonomia funcional ha subido hasta los 29 afos,
puesto que la combinacion de factores necesarios para permitirlo dificilmente se
dan todos juntos: seguridad y continuidad en los ingresos, coste del hogar y del
menaje del hogar, situacién de pareja estable con perspectivas de construir
conjuntamente un lugar para vivir, acceso a ayudas o impulsos familiares o no

familiares para compensar el riesgo, etc.

La manera de emanciparse: fundamentalmente con la pareja. En solitario es muy
reducida, ya que es muy costosa y forma parte mas del pensamiento y el deseo
del joven que de la posibilidad real. En el otro extremo, la vivienda multicompartida
no es una alternativa sostenida. Prevalece la emancipacion para ir a vivir con la
pareja i dentro de esta forma domina la boda a la cohabitacion sin ninguna otra

regulacion formal.

Polarizacion de los estratos sociales altos y bajos: parece darse en cada uno de
ellos una tendencia a la polarizacion. En las clases bajas se distancian mucho los
que, aunque tengan una trayectoria escolar y formativa pobre, se compensan con
otros factores como la insercion laboral o las compafiias sociales gratificantes, de

los que esta insuficiente trayectoria escolar y formativa se acompafa una falta de
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interés por insercion laboral, falta de relaciones sociales positivas o situaciones de
marginalidad. En la franja social alta se da la misma tendencia: jévenes que han
alcanzado niveles importantes de calificacion técnica que después no sé concreta
en su insercion laboral y social, y han de rebajar sus expectativas, frente al grupo
que, disponiendo también de recursos y nivel, han podido alcanzar sus

pretensiones.

1.1.6. Los cambios en los comportamientos juveniles disociales

Rodriguez Mesa (2004) ha recogido datos des de 1999 sobre la actuacion de
Fiscalia en todo el Estado Espanol, destacando que la mitad de los menores sobre
los que se intervino por la comisién de hechos delictivos provienen de familias sin
problematicas destacables, de clase econdémica media o media alta. También
destaca que solamente un 12% de este grupo presentaba conductas de consumo
con drogas duras. Concluye en la globalizacion de las conductas delictivas que
atribuye a explicaciones como la crisis de autoridad de los padres, el afan
consumista de los jovenes y la sensacidon de impunidad que pueden tener los

menores respecto a sus acciones. '

Leblanc (2004), prestigioso criminélogo canadiense, afirmaba en unas recientes
jornadas '3 que ha podido constatar un cambio al alza en la escala de la violencia
juvenil, tanto en Canada, como en EE.UU (cita a Cook i Laub, 1988) como en
Europa (Rutter i Cols,1998), y lo ejemplifica con el aumento de los delitos juveniles
contra las personas, que en Québec en el ano 1987 no llegaban al 10%, en 1995 ya

eran un 20% y llegaron hasta el 30% en el 2000.

En Catalunya, los datos oficiales del Departamento de Justicia™ parecen confirmar
en parte esta tendencia en que los delitos contra las personas tiene mas peso
respecto al total de hechos delictivos en los ultimos afios, aunque queda lejos de las
tasa dadas de Québec, como vemos en la tabla 3. Por otra parte la tabla recoge una
tendencia a la baja en todo tipo de delitos entre 2000 i 2003 que habra que seguir

para ver si se confirma en los siguientes aros.

12 Rodriguez Mesa, M.J. «El menor como delincuente. Cuestiones criminoldgicas” pag. 250
'3 Intervenciones eficaces en jévenes infractores. Conferencia pronunciada en la sede del CEJFE el 3.11.04
" ‘Memories del Departamento de Justicia. Afios 2000,2001,2002,2003(pdf). Se dan los datos de los ultimos
afos, ya que en el 2001 se ha cambiado la ley penal de los menores que modifica entre otras cosas la franja de
edad de los implicados. Ademéds, con anterioridad al 1998 los datos de las facultades de protecciéon de menores y
de reforma no se presentaba desagregadas.
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Tabla 3. Delitos contra las personas denunciados ante la Fiscalia de Menores en Catalunya.
2000 2001 2002 2003
N % total % total % total N % total
delitos delitos delitos delitos

Contra las_ 894 2758 1359 19,31 1547 2219 1382 25,06
personas
UBECEMEEE g5y 7.170 7.042 5.541
delictivos

Fuente; elaboracion propia a partir de los datos del Departamento de Justicia.

Leblanc no atribuye este aumento a un aumento global de la delincuencia, sino a un

cambio de intensidad de la violencia, ya que no hay mas adolescentes dentro de la

justicia sino que los que hay, cometen delitos mas violentos y con mas reiteracion.

En Catalunya, también se confirma esta tendencia, ante el descenso que se produce

una vez normalizada la entrada en vigor de la LORPM en el afno 2001. Este

descenso se evidencia tanto en el numero de expedientes incoados por la fiscalia

como en el nombre de menores a los cuales se abre expediente, tal como se

muestra en el Grafico 2 y el Gréfico 3.

15IncIuye delitos contra la vida, faltas y delitos de lesiones, faltas y delitos contra la libertad, faltas y delitos contra

la libertad sexual.
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Grafico 2. Evolucion de los expedientes incoados por la Fiscalia de Menores 2000-2003 en
Catalunya'®
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Gréfico 3. Evolucion del nimero de menores diferentes atendidos por la Direccion General de Justicia
Juvenil en el periodo 2000-2003"’
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En el resto de Espafa también se dan estas tendencias globales: disminuye el
nombre de detenidos por delitos pero se incrementa la importancia que tienen los
delitos contra las personas. En la tabla 4 se recogen los datos de las detenciones de

menores de 18 afnos en todo el Estado.

' Memoria Departamento de Justicia afio 2003. Pag. 114
7 Memoria Departamento de Justicia Afio 2003. Pag. 116
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Tabla 4. Delincuencia juvenil. Detenidos en todo el Estado espafiol por las Fuerzas de Seguridad™®.

Afo 2002 Afo 2003 Diferencia %
Contra las personas'® 1.367 1.489 8,92%
Contra la propiedad 20.454 17.549 -14,21%
Contra la salud publica (drogas) 667 592 -11,24%
Otros 4.182 4.679 11,88%
Total detenidos 26.670 24.309 - 8,85%

Fuente: elaboracion propia a partir de los datos del Ministerio del Interior.

Respecto a los adolescentes y los jovenes en contacto con la justicia, Leblanc
afirma, a partir de un estudio que dirigié en Montreal®®, el incremento la persistencia,
concentracion y acumulacion de problemas que presentan los jovenes. Persistencia
y acumulacion porque los jovenes con problemas con la justicia presentan un mayor
numero de variables de riesgo que los que no han tenido contacto. | concentracion,
porque este colectivo de jévenes, a pesar de ser minoria en numero, es responsable

de la mayoria de comportamientos desviados.

En Catalunya, se ha podido confirmar este fenobmeno en la poblacién adulta
penitenciaria. En el estudio de Luque, Ferrer y Capdevila (2005) se detecté que en
diez anos, del 1987 al 1997, la poblacién adulta excarcelada en Catalunya presenta
una carrera delictiva mas consolidada, con mas ingresos previos en prision y mas
causas acumuladas, que en un estudio publicado doce anos antes por Redondo,
Funes y Luque (1993). Los delitos contra las personas han pasado del 5% al 7,1%, y
la duracion de las condenas también se ha incrementado en estos afios para el
conjunto de delitos. Si en el aflo 1987 eran un 12% las personas que cumplian penas
de prision de 6 a 12 anos, en el afio 1997 este porcentaje aumentoé hasta el 21%. Lo
mismo ha pasado con las personas que cumplian penas de carcel de mas de 12

afos. El porcentaje del 5% en el ano 1987 ha pasado al 9% en el afio 1997.

El presente estudio concreta, por lo que hace referencia a la delincuencia juvenil en
Catalunya, los resultados en aquello referente a las tendencias definidas por Leblanc
y los factores que otros autores definen como prevalente en la presencia de

conductas delictivas. Estos factores se sintetizan en el punto 3 de este capitulo.

18 Incluye las detenciones hechas por el Cuerpo Nacional de Policia, la Guardia Civil y la Policia Autbnoma
Vasca. Datos del Ministerio del interior. Anuario Estadistico del Ministerio del Interior. 2003.

" Incluye los hechos delictivos: homicidio, asesinato, lesiones, otras contra las personas, contra la libertad
sexual.

'® Le Blanch,M. (inédit) Conduites déviantes et adolescents déviants. Montréla, Gaétan Morin. Citado por el autor
mismo dentro la ponencia “La readaptacion de los jévenes delincuentes. 30 afios de investigaciones empiricas y
de intervenciones profesionales en Québec”. Noviembre 2004

e Blanch,M. (inédito) Conduites déviantes et adolescents déviants. Montréla, Gaétan Morin. Citado por el
autor en la misma ponencia “La readaptacion de los jévenes delincuentes. 30 afios de investigaciones empiricas
y de intervenciones profesionales en Québec”. Noviembre 2004
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1.2. El marco legal de la justicia juvenil

El contexto legal en que se situa esta investigacién de reincidencia en el delito en el
ambito de menores esta enmarcado por la Ley Organica 5/2000, de 12 de enero,
reguladora de la Responsabilidad Penal del Menor (LORPM), que entr6 en vigor el
13 de enero de 2001, y sus posteriores modificaciones. También |lo determina otros
textos legales aprobados posteriormente: el Reglamento que despliega la Ley (Real
Decreto 1774/2004, de 30 de julio) y ademas de esta normativa de caracter estatal,
en Catalunya existe la Ley 27/2001, de 31 de diciembre, de Justicia Juvenil, que
regula en el ambito de las competencias de las comunidades auténomas aquellas

materias que les atribuye expresamente el articulo 45.1 de la LORPM.

No es objeto de esta investigacion hacer un estudio legal de la estructura normativa
existente sobre justicia de menores. Si es este el interés del lector, recomendamos la
lectura del monografico del Consejo General del Poder Judicial®’, por su
especificidad en el tratamiento del tema. Muy brevemente, este apartado quiere
ubicar al lector en el marco de aplicacion de medidas penales a los jovenes en
Catalunya en el momento de este estudio que se situa en el afio 2002. Muchos de
estos menores ya han sido juzgados por la LORPM, pero no necesariamente todos,
y es frecuente que algunos tengan antecedentes en los que el marco legal de

aplicacion era distinto, por la época en la que se cometio el delito.

Sintéticamente, los cambios mas significativos que ha llevado la LORPM respecto a
la anterior Ley Organica 4/1992, de 5 de junio, Reguladora de la Competencia y el

Procedimiento de los Juzgados de Menores han sido:

v' Cambia el ambito de aplicacién de aplicacion cuanto a la edad se refiere, pasando
de 12-16 anos a los 14-18 afnos. A los menores de 14 afos se les aplican las

normas vigentes en proteccion de menores.

v' Se ha introducido la responsabilidad civil derivada del delito, de manera que los
padres o responsables legales han de responder solidariamente ante el

perjudicado, si este ejerce su derecho de reclamar responsabilidades civiles.

v La duracion de las medidas ha variado, incrementandose en los casos de
internamiento que puede pasar del maximo de 2 afios que preveia la Ley 4/92 a 5
anos de internamiento mas 5 afios de libertad vigilada o, excepcionalmente en
caso de reincidencia o delitos de terrorismo, ampliable hasta los 8 afos el periodo

de internamiento.

1 Justicia de menores: una justicia mayor. Comentarios a la Ley Reguladora de la Responsabilidad Penal de los
Menores. Gimenez-Salinas, E.(coord.)
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v' Queda mucho mas definido y regulado el procedimiento procesal a seguir.

v En la ejecucion de las medidas, los jovenes no extinguen el cumplimiento de la
medida acordada cuando llegan a los 18 afios como pasaba con la anterior Ley
4/92, sino que la continuan cumpliendo hasta que se agote. Si es de internamiento
continuara cumpliéndola en centros de menores hasta los 23 afios y a partir de

esta edad en un centro penitenciario si aun les restara tiempo de condena.
v Se han modificado el tipo de medidas de aplicacién

Las medidas que pueden imponer los jueces de menores a los jovenes infractores
quedan recogidas en el articulo 7 de la LORPM y son, siguiendo el orden de

restriccion de derechos que suponen:

Internamiento en centro cerrado: los jovenes infractores residiran y realizaran todas
las actividades formativas, educativas, laborales, de tiempo libre, etc., dentro el

centro educativo.

Internamiento en centro semiabierto: los jévenes infractores residiran en el centro
educativo, pero pueden realizar alguna o varias actividades formativa, educativa,

laboral o de tiempo libre, fuera del centro educativo.

Internamiento en el centro abierto: los jovenes infractores residiran en el centro
educativo pero realizaran todas las actividades formativas, educativas, laborales, de

tiempo libre en el entorno social del centro y utilizando los servicios normalizados.

Las medidas de internamiento tienen dos periodos claramente diferenciados; el
primero se desarrolla en el centro correspondiente, mientras que el segundo se

ejecutara en régimen de libertad vigilada.

Internamiento terapéutico: el joven residira en un centro donde la atencion es
especializada y el tratamiento es especifico para la atencion de problemas graves de
toxicomania o de salud mental que requiere I'aplicacion terapéutica de esta medida,
ya sea sola o como complemento de otras medidas. En el caso de tratamiento de la
deshabituacién por drogas, el juez no podra imponerle esta medida en contra de su

voluntad.

Tratamiento ambulatorio: a diferencia del anterior, el chico no residira en el mismo
centro y solamente acudira de dia con la periodicidad establecida por el personal
facultativo. El resto de condiciones y premisas son las mismas que en la medida

anterior.
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Asistencia en un centro de dia: el joven reside en su domicilio habitual y acude a un
centro plenamente integrado en la comunidad para realizar actividades de apoyo,

educativas, formativas, laborales o de ocio.

Permanencia obligada de fin de semana: se obliga a los jovenes infractores a
permanecer en su domicilio o en un centro hasta un maximo de 36 horas sin salir

entre la noche del viernes y la noche del domingo.

Libertad vigilada: el joven infractor se somete al seguimiento de las actividades que
realiza por parte de un profesional asignado por el juez. Este profesional se encarga
del control y gestidén del programa de actividades y del programa de intervencion que
se ha aprobado. También es facultad del juez imponer una o varias reglas de
conducta que obligatoriamente habra de seguir el joven infractor y que supervisara el

delegado de libertad vigilada.

Convivencia con otras personas, familias o grupo educativo: el joven infractor habra
de convivir durante el tiempo que el juez establezca como medida, con una persona,
diferente a su familia o un grupo educativo que haya estado previamente

seleccionado para facilitar el proceso de socializacién del joven.

Prestaciones en beneficio de la comunidad: realizacion de actividades no retribuidas
de interés social y en beneficio de personas en situacion de precariedad. Para

imponer esta medida el joven infractor debe dar su consentimiento.

Realizacion de tareas socio-educativas: el joven infractor ha de realizar actividades

que faciliten el desarrollo de sus competencias sociales, sin otra mesura de control.

Amonestacion: reprension por parte del juez de los actos que ha cometido el joven
infractor, con especial incidencia en la gravedad de los hechos y las consecuencias

que han tenido o podian haber tenido, instando al joven a no volverlo a cometer.

Privacion del permiso de conducir ciclomotor o vehiculo a motor o del derecho a
obtenerlo, licencias administrativas para cazar o uso de cualquier tipo de arma,

cuando el delito se haya cometido utilizando a causa de ello, respectivamente.

Inhabilitacion absoluta: para ejercer cualquier cargo publico durante el tiempo que

dure la medida.

Respecto al Real Decreto 1774/2004, de 30 de julio, por el cual se aprueba el
Reglamento de la LORPM, el articulado regula las reglas para la ejecucion de
medidas, las comunes a todas ellas, las especificas para las medidas no privativas
de libertad y las especificas para las medidas privativas de libertad. Y dedica el
capitulo IV a detallar el régimen disciplinario de los centros de internamiento.
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Finalmente, el tercer texto legal de referencia es la Ley Catalana 27/2001, de 31 de
diciembre, de Justicia Juvenil que regula la actuacion de la Administracion de la
Generalitat o de cualquier otra entidad publica o privada que intervenga con menores
en el marco de una medida o de otra mandamiento de la instancia judicial impuesta

en la aplicacién de la LORPM.

En la Ley se detallan las funciones, composicién y atribuciones de los equipos
técnicos que habran de hacer los informes técnicos y de medidas, tanto en la fase de
instruccion como en la fase de ejecucion. También se recoge la regularizacion de la
ejecucion de las diferentes medidas en el medio abierto y en internamiento y han
cubierto asi un importante vacio que ha existido durante los 4 anos que ha pasado
entre la aprobacion de la LORPM y el Reglamento. Por ultimo, la Ley catalana regula
las funciones de inspeccidn que han de llevar a cabo los 6rganos administrativos
competentes y el tratamiento y la gestidon de la informacion, para garantizar la

confidencialidad y la reserva necesaria en relacién con los datos de los menores.

A partir de algunos sucesos en que se han visto implicado como infractores menores
y jovenes, hay un amplio debate social y politico respeto a la adecuacion y
proporcionalidad de la LORPM y sobre los medios de los que dispone para ser
aplicada adecuadamente. En lo que si que coinciden todos los sectores politicos y
sociales es en la conveniencia de realizar estudios que situen el estado de la
cuestion y permitan comparaciones tanto temporales como con otros paises de

nuestro entorno préximo.
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1.3. Los estudios actuales sobre la delincuencia juvenil

1.3.1. El concepto de reincidencia

Las teorias criminologicas actuales ponen mucho énfasis en distinguir entre
delincuencia juvenil y carreras delictivas juveniles. Rechea (2001) incide en la idea
que muchos jovenes se implican en conductas delictivas durante la etapa de su
adolescencia pero solo algunos persistiran mas alla de este periodo evolutivo. La
persistencia en estas conductas sera lo que permitira prever el desarrollo de una
carrera delictiva que se prolongara mas alla de la mayoria de edad. Es en este
sentido que muchos autores inciden mas en la importancia que tiene la reincidencia
juvenil como factor afianzador de la conducta delictiva que en les variables

personales, sociales, culturales o de otro tipo que puedan explicar la causalidad.

Asi pues, saber la tasa de reincidencia no tiene unicamente un valor estadistico para
conocer la situacion criminégena de un determinado contexto geografico en un
periodo de tiempo determinado, sino que tiene también un valor predictivo para

preveer posibles conductas posteriores de los sujetos.

El concepto de reincidencia en sentido amplio consiste en cometer un nuevo delito
cuando previamente ya se ha cometido uno o varios. Y la medida de reincidencia
consistiria a cuantificar la comision de un nuevo hecho delictivo por parte de quien ya
lo ha cometido con anterioridad. En un estudio anterior”” se mencionaba las
diferentes fuentes, tipos de reincidencia y tasas que se utilizan para medirla en el
ambito de los adultos. En el ambito de los jovenes existe mas consenso en utilizar el
concepto de reincidencia como una nueva entrada del joven en el sistema judicial, si
bien en un repaso bibliografico exhaustivo, se pueden encontrar diferentes tipos de
medidas de las tasas, segun los autores. En la tabla 5 se recogen algunas de estas

definiciones.

22 | uque, Ferrer i Capdevila (2005) La reincidéncia penitenciaria a Catalunya. Pag 15
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Tabla 5. Definicion de reincidencia juvenil, segun diferentes estudios.

Estudio

Definiciéon de reincidencia

Redondo et al. (1993)

Ser encarcelado en adultos

Escofet i Pérez (1994)
Duncan et alt,. (1995)
Rechea et alt (1995)

Autoinformada. Cometer un nuevo delito
Ser arrestado
Autoinformada

Funes et alt. (1996)

Nueva entrada al sistema de justicia juvenil

Sanchez-Meca (1996)

Nuevas detenciones o sentencias
Reingreso a carcel o centro

Sipe et alt (1998)

Ser arrestado a partir de los 18 afios

Cain, M. (2000)

Volver a comparecer delante un juzgado de menores

Benda et alt (2001)

Ser encarcelado en adultos

Cotte et alt. (2001)
Dougherty et alt. (2002)

Nueva detencién por un delito de cualquier tipo
Nuevo delito exceptuando violaciones de la probation

Ser acusado de un nuevo delito
Recibir medida penal o informe de asesoramiento técnico

Jennings (2003)
Forcadell et alt (2004)

En el presente estudio, el concepto de reincidencia utilizado ha sido el de regresar a
la Justicia de Menores (nueva demanda por parte de Fiscalia de un asesoramiento
técnico o mesura cautelar como minimo) o haber estado derivado a la justicia de
adultos (asesoramiento, medidas penales alternativas, arresto de fin de semana o
ingreso a prisién) por ser acusado de haber cometido un delito posterior a la
finalizacion de la causa base. Se entiende causa base la primera medida finalizada
totalmente en el afio 2002 dentro del ambito de la Justicia Juvenil y que ha estado
tomada como referente inicial para hacer el estudio y hacer el seguimiento posterior

de la reincidencia hasta el diciembre del 2004.

1.3.2. Las variables a considerar segun los estudios de reincidencia.

Basicamente, los estudios actuales sobre la reincidencia juvenil tienen dos lineas de
trabajo: la prediccion del riesgo de reincidencia y la avaluacion de los programas de

tratamiento de conductas por delitos muy violentos.

La primera gran linea de trabajo busca identificar el que Buelga (1999) califica como
Trayectorias persistentes de la conducta delictiva, citando a Caspi, 1992, Moffit, 1993
y Farrington, 1990. Esta linea se centra en el estudio de los jovenes que han
delinquido para buscar la reduccién del riesgo que cometan nuevos hechos delictivos

a partir de la intervencién con ellos y su tratamiento.

Los diferentes autores que trabajan en esta linea buscan discriminar aquéllas
variables y agrupaciones de variables que explicarian de manera empirica y/o
razonada la presencia o ausencia de unos factores de riesgo o de otros factores

protectores, que llevarian a unos jovenes en delinquir una vez pero no a reincidir
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(alrededor de % partes de los chicos/as que delinquen, segun los estudios)® y a

otros a consolidar comportamientos disociales a través de carreras delictivas

Listando estas agrupaciones de variables y las principales convergencias y
divergencias que destacan los autores en todos los estudios consultados sobre la

reincidencia, encontramos:

Respecto a las variables individuales: hay fuerte consenso en considerar el género
como una variable predictora, entendiendo que el hombre tiene mayor riesgo de
reincidencia que la mujer. La edad también es un factor muy reconocido, ya que hay
mas riesgo de reincidencia si se ha iniciado un contacto muy prematuro con la
justicia, se empieza muy joven a cometer hechos delictivos o se han detectado
episodios de violencia en edades muy tempranas. No hay el mismo acuerdo por lo
que hace a la raza, etnias o areas geograficas de procedencia. Si bien hay autores
que las identifican como significativas (ser blanco: Sanchez-Meca, 1996; VVAA,
2000; ser negro: Spohn i Holleran 2002; ser de etnia gitana: Forcadell 2004; ser de
otras etnias minoritarias: Cain, 2000) hay otros autores que alertan que estas
significaciones desaparecen cuando se controlan otras variables, como son el
soporte familiar, la situacién socioeconémica desfavorable, o los recursos personales
y sociales que tienen al alcance (Cottle 2001, Benda et alt. 2001, Winner et alt.,
1997, Gendreau et alt., 1996, Forcadell i Pérez, 1997%%).

Respecto a las variables psicologicas y de la salud individual: las medidas mas
enunciadas por parte de los estudiosos son los problemas de conducta en edad
temprana, la impulsividad, el bajo control, las pocas habilidades para resolver
problemas y las actitudes claramente antisociales. Respecto a la salud, el uso y
abuso de drogas e iniciar el consumo en edad temprana, constituyen las variables
mas consistentes para entender futuras reincidencias en el delito. Por lo que se
refiere a la salud mental, parece apuntarse una mayor incidencia cuando no hay
control sobre estas patologias no tanto porque estén presentes, sino porque estén o

no controladas.

Las variables familiares y del entorno social son, de largo, las variables mas citadas
en la prediccion primero de los comportamientos disociales y después de los

reincidentes en el delito. Hay bastante consenso en considerar que estas conductas

% Jovenes primarios en el delito: Jennings (2002) 80% de los jovenes (muestra de 11.056 acusados) del Reino
Unido solamente tenian 1 delito; Rechea (2001): 89,63% de los que llegan a los Tribunales de Justicia de Espafia
antes de la aplicacion de la Ley 5/2000; Cain (2000) El 70% de los jovenes australianos con delitos (36.723
persones) solamente han pasado una vez por los Juzgados de Menores en el periodo de estudio (enero 1986-
diciembre 1994); Funes et alt.(1996): 81,5% de los jovenes que llegan a la Justicia en Catalunya I'any
1993.Correccional Service Canada (1995) el 54% de los jovenes que llegan a los Juzgados de Menores de
Canada tienen un solo delito en el afio 1992.

2 Estos tres ultimos estudios citados por Forcadell et alt.,2004
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se vinculan significativamente a las pautas educativas inadecuadas por parte de los
progenitores, en tanto que estas moderan los problemas internos que puedan tener
sus hijos, moderan los problemas externos expresados en conductas conflictivas y
moderan el estrés ambiental en la adaptacién social que se da en el contexto
vecinal, escolar y de entorno mas cercano del joven (Torrubia, 2004). Otro factor
considerado como de grave riesgo, aunque no siempre informado en los estudios, es
la presencia de malos tratos infantiles y violencia intrafamiliar. Y finalmente, cuando
el joven llega a la adolescencia, la ausencia de supervision de las actividades que
realiza y de los lugares y las companias que frecuenta son tres factores altamente
predictivos segun los estudiosos. Un importante nombre de ellos dan al grupo de
iguales una gran importancia en la presencia o ausencia de reincidencia en el delito.
Algunos autores insisten en que la lealtad a los miembros del grupo a ciertas edades
se sobrepone al interes personal y detectan una mayor satisfaccion entre los
miembros incluso cuando estos son mas violentos que el resto®. En el caso de las
chicas, tener pareja disocial es un mal prondstico hacia los comportamientos que
pueda mostrar, mientras que en el caso de los chicos, tener pareja prosocial se

convierte en un buen factor protector de posibles nuevos comportamientos delictivos.

Respecto a las variables escolares y formativas, los dos grupos de variables mas
nombradas por los estudios son el deficiente rendimiento académico y la
inadaptacion en la escuela. Aunque algunos estudios recalcan también la
importancia de una buena alternativa hacia el mundo profesional, lo cierto es que no
existen estudios sobre la importancia de los aspectos laborales como factores
determinantes. Esto se explica porque un grupo importante de investigaciones se
han centrado en una delincuencia juvenil en franjas de los 12-16 afos donde aun no
hay posibilidad legal de trabajar en muchos paises. Las dificultades de incorporacion
en el mundo laboral y el retraso en la salida de las aulas formativas también
explicaran estas pocas referencias del papel de los factores ocupacionales.
Respecto al ocio, el mal uso que se hace del mismo es la variable mas mencionada
como factor de riesgo, atendiendo que es el espacio donde una deficiente gestion
permite mejor la entrada en el consumo de drogas, la asociacion con los iguales
disociales y la ausencia de actividades prosociales gratificantes que mantengan la

autoestima del joven.

Martin (1997)% en un estudio con grupo de discusion de jovenes de la Comunidad

de Madrid de edades comprendidas entre los 15-30 afos, recoge un listado de las

% Martin, 1997 Pag. 70, citant grups de discussio entre joves.
% |bidem Pag. 74
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motivaciones de ejercer comportamientos violentos que manifiestan los propios
jévenes: 1) obtencion de bienes materiales (objetos, dinero, drogas...) 2) conseguir
satisfaccion personal 3) demostrar superioridad, tanto a nivel individual como grupal
4) divertirse 5) defensa de lo que consideran suyo (territorio, personas, ideologias...)
6) descargar tensiones o frustracion 7) reconocimiento o poder social 8) venganza 9)

cohesion del grupo 10) solucion de conflictos o problemas.

Respecto a las variables penales y de historial delictivo, ya hemos mencionado el
hecho de ser muy joven en el primer contacto con la justicia es, juntamente con tener
una historia delictiva previa, las dos variables mas nombradas por los diferentes
estudios como mas predictivas de la reincidencia.. A partir de aqui la amplia lista de
variables de estudio sobre los comportamientos criminégenos, llevan a matizaciones

segun los expertos y a discusiones sobre la naturaleza del delito.

Parece que los delitos contra la propiedad son los que resultan mas predictores de la
reincidencia. También se destaca la forma de cometer el delito (solo, acompanado

de menores o acompanado de adultos).

Respecto a la gravedad del delito tiene peor prondstico el joven que lo comete con
adultos (Redondo et alt. 1993; Tournier et alt.1997; Cain 2002;).

El tiempo que se tarda en reincidir parece que es menor cuando hay carreras
delictivas (Correccional Service of Canada 1989, 1993a,1993b,1993c).

Cuando no hay tratamiento que acompane al menor (Forcadell 2004, Jennings 2003,
Dougherty 2002) también hay mas posibilidades. La efectividad de los tratamientos
también es foco de divergencias segun los tipos de programa aplicados (Benda
2001; Pérez 2003; Torrubia 2004, Forcadell 2005). Autores como Dougherty, (2002)
cuestionan que los programas que se aplican a los jévenes delincuentes estén

preparados para incidir sobre los factores mas predictores de la reincidencia juvenil.

La segunda gran linea de trabajo en los estudios actuales se centra en la deteccion,
prediccion y tratamiento de conductas patolégicas que pueden aportar a la comision
de delitos violentos, de gran repercusion y alarma social y la aparicion de nuevas
formas de delincuencia juvenil violenta: maltrato a familiares por parte de los hijos,
bulling o maltrato entre iguales, pertenencia a nuevas bandas juveniles, etc. Ya
hemos nombrado en otro estudio %’ el debate que sugiere la validacion de escalas y
de instrumentos de medida, control y tratamiento para predecir con eficacia este

comportamiento. En la tabla 6 que se presenta a continuacion se recogen

z Luque, Ferrer i Capdevila (2005) Pag. 24 i ss.
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sintéticamente el conjunto de variables que influyen en la delincuencia juvenil segun

las referencias bibliograficas recogidas.

No es objeto de esta investigacion hacer un estudio mas exhaustivo de las diferentes
corrientes, tendencias y lineas de pensamiento sobre el comportamiento de los
jévenes infractores. Hemos nombrado algunos para fundamentar Ia
conceptualizacion de los estudios que presentamos a continuaciéon. También para
hacer mas didactica la operativizacion de los conceptos y los agrupamientos de
factores y varibles que mejor nos ayuden a interpretar el porqué del objeto de la

investigacion.
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Tabla 6. Variables que influyen en la delincuencia juvenil y en la posterior reincidencia segin diferentes autores recogidos en las referencias
bibliograficas.
El simbolo (+) sefiala como un factor de riesgo, mientras que el simbolo (-) sefiala como un factor protector. EI nUmero entre paréntesis identifica el autor del estudio que después se cita en
las referencias bibliograficas

A. Variables individuales B. Variables psicoldgicas y de salud C. Variables sociales, familiares y D. Variables E. Variables penales y de historial
econdmicas educativas/formativas delictivo
o Sexo: PSICOLOGICAS FAMILIA ESCOLARES o Ser muy joven en el primer contacto

ser hombre (+)
(2)(5)(7)(8)(22)(23)(23a)
(25)(27)(33)(45)(54
aRaza minoritaria (+)
(2)(40)

Areas geograficas de
procedencia (+) (5)

o C.I. bajo (+) (2)(20)(21)(40) (40°
mlnteligencia verbal baja (+) (23)
aProblemas de conducta en edad temprana
(+) (13)(16)(21)(23)(24)(34
)JaProtagonizacién de episodios violentos (+)
(16)(34)
a Conductas problematicas: impulsividad,
bajo autocontrol, habilidades bajas para
resolver problemas, actitudes antisociales,
hiperactividad(+)(2)(9)(12)(13)(16)(19)(21)(23)
(34)(40)(40a)(46)(52)
oEscales de psicopatia (+) (16)(40a)(51)
o Personalidad antisocial (+)
(18)(21)(40a)(46)
Criterios del Trastorno disocial o de conducta
[DSM-IV (+)(18)(35)(40a)
o Intentos de autolisi (+) (34)
o Incapacidad de afrontar dificultades
(34)(47)
m Bajo nivel de empatia/ sentimiento de culpa
(+) (34)(46)

SALUD
mPatologias mentales leves (+) (2)
o Variables asociadas al consumo de toxicos:
uso y abuso, comenzar de muy joven en el
consumo
(+)(1)(2)(3)(16)(17)(18)(23)(27)(34)(35)(37)(38
) (40)(40a)(46)(47)(48)
a No control patologia salud mental(+)
(40)(46)

o Estructura familiar diferente a la presencia
ambos padres (+) (40a)(41) (47)

mFamilias monoparentales (+) (2)(6)(7)

o Pautas educativas inadecuadas(+)
(1)(2)(9)(17)(19)(21)(23)(34)(35)(42) (46)

o Conflictiva familiar: violencia intrafamiliar,
maltratos, abusos. (+)
(1)(2)(9)(18)(19)(21)(23)(33)(34) (42)(40a)(54)
oFalta de supervision de las actividades de los
hijos (+) (16)(17)(21)(32)(35)(42) (54)

o Elevado nimero de hijos (+) (6)
aDependencia familiar de los servicios sociales
(+) (19)(23)

mDelincuencia a la familia(+)(34)(40a) (42)

o Consumo drogas padres(+) (40a)(42)

m Separacion [temprana] de los padres (+) (34)

ENTORNO SOCIAL
m Asociarse con delincuentes
(+)(19)(23)(40)(40a)
aPertenecer a grupos disocials(+)
(33)(34)(38)(41)(40a)(46)(47)(48)(54)
mRechazo por parte de los iguales (+) (34)
mFalta de apoyo social (+) (34)
mEntorno marginal (+) (34)
aPareja prosocial (-) (33)
mVinculos con personas prosociales (-)(34)

SITUACION ECONOMICA

aRecursos econdmicos carenciales (+)
(1)(2)(6)(18)(40)(40a)(42)
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o Nivel bajo de escolarizacion o
rendimiento académico deficiente
(t)
(12)(3)(6)(9)(19)(21)(23)(33)(34)(
40)(40a)

mBajo vocabulario (+) (2)
alnadaptacion a la escuela (+)
22))(6)(9)(16)(18)(19)(21)(23)(33)(3

aNo tener experiencia laboral
estable (+) (40)

m Desescolarizacion precoz(+)
(6)(21)(32)

aDesempleo (+) (48)

TIEMPO LIBRE
o Mal uso del tiempo libre (+)
(23a)(33)(40a)(46)
o Preferencia por actividades de
0cio no supervisadas (+)
(2)(12)(23)

con la justicia de menores (+)
(1)(2)(2a)(3)(5)(7)(10)(17)(22)(31)(33)
(40a)(44)(47)(52)

aTener mas edad (+) (45) (
mHistoria delictiva previa (+
(2)(3)(5)(13)(17)(22)(23a)(25)(26)(27)(
29)(30)(31)(33)(40a)(45)(47)(53)
oPara la reincidencia, cometer delitos
contra la propiedad (+)
E;K)W)(S)U0)(22)(31)(408)(44)(45)

49)(54)
)

o Tipos de delito mas graves cometido
de joven (+) (5)(7) (16)(24)(25)(47)

o Delito violento(+) (5)(43)(49)
aDisponer de recurso formativo o
laboral al salir de uno internamiento (-)
(40a)

aReincidir rapidamente de jévenes a
adultos(+)(3)(5)(10)(31)(33)(40a)
mReincidir durante el seguimiento de
medidas judiciales(+) (40a)

oActitud para delinquir (+) (12)(30)(34)
(37)

mTardanza en el tiempo de respuesta
de lajusticia (+)(7)

aParticipar en programas de
tratamiento relacionados con el control
de la conducta(-) (40)(40a)(45)(46)(50)



Tabla 7. Relacion de estudios indicados en la Tabla 6

(1) Paino Quesada, (96)

(2) Cottle et al (01)
(2a) otros estudios citados por (2)

(3) Redondo,Funes, Luque (93)

(3a) Estudis de Bélgica, Dinamarca i Franca, citats
per(3)

(4) Redondo,Garrido,Meca (99)

(5) Cain (00)

(6) Prieto (04)

(7) Funes,Luque,Ruiz (96)

(8) Sanchez-Meca (96)

(9) Sirmound and Andrews (94)

(10) Pierre Tournier et al (97)

(11) Barberet (99)

(12) Warker,(00)

(13) Luengo (99)

(14) Vicente (97)

(15) Larrauri (94)

(16) Webster (05)

17) Buelga (99)

(18) Philip Rice (99)

(19) Andrews, Hoge

(20) Pérez (03)

(21) Wasserman et alt.(03)

(22) Home Office (97)

(23) Andrews (89)
(23a) altres estudis citats per (23)

(24) Rechea (01)

(25) VVAA (00)

(26) Canada correccional Service (89)

(27) Spohn i Holleran (02)
(27a) altres estudis citats per (27)

(28) Correccional Service of Canada (93a)

(29) Correccional Service of Canada (93b)

(30) Correccional Service of Canada (93c)

(31) Correccional Service of Canada (93d)

(32) Garcia (03)

(33) Martin (97)

(34) Borum (05)

(35) Torrubia (04)

(36) Gendreau,Goggin,Gray (98)

(37) Taylor (98)

(38) Rutter (00)

(39) Goggin,Gendreau,Gray (98)

(40) Forcadell et alt. (04)
(40a) altres estudis citats per (40)

(41) Benda et alt (01)

(42) Nacional Criminal Justice Referente (04)

(43) Correccional Service of Canada (95)

(44) Canadian Centre for Justice Statistics (00)

(45) Jennings (03)

(46) Dougherty (02)

(47) Benda (01)

(48) Le Blanc (99)

(49) Lattimore et alt. (04)

(50) Lipsey (95)

(51) Kruh (05)

(52) Miner (02)

(53) Minor (99)

(54) Rechea (99)
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2. Lainvestigacion

En el Plan de actuacién anual para el aino 2004 del Centro de Estudios juridicos y
Formacion Especializada y ateniendo a las demandas especificas traspasadas en
el ambito de la investigacion por la DGJJ, se concreto el encargo de realizar por
parte del CEJFE un estudio de actualizacién de las tasas de reincidencia juvenil y
de las caracteristicas de los jévenes infractores atendidos por esta Direccion

General.

El interés de la investigacion viene fundamentado por los beneficios que puede
dar a los diferentes profesionales vinculados en el ambito de la justicia de
menores. A la DGJJ le permite constatar los cambios principales de la poblacion
que atiende en los ultimos anos y le dara pistas para la revision de la intervencion
y la gestion de los recursos necesarios para llevarlos a cabo; le aportara datos,
que en un estudio de continuidad, pueden orientar sobre la eficacia de la
intervencién del sistema de justicia juvenil. También pueden aportar elementos
para valorar la suficiencia o no de determinadas intervenciones de escasa

intensidad.

Para el Centro de Estudios Juridicos y Formaciéon Especializada, aportara
elementos para la planificacién de la formacion del personal de la DGJJ y pautas
para futuras investigaciones que contribuyan de manera mas especifica a las
prioridades de esta Direccion General en su trabajo para la reduccion de la

reincidencia de los menores.

Para el Juez y la Fiscalia aportara indicadores de eficacia respecto a las medidas
que imponen y la conveniencia justificada de mantener algunas o de proponer el

cambio legislativo de otras.

Para el publico especializado, aportara un conocimiento nuevo, ateniendo que no
existe en este momento ningun estudio publicado respecto a este tipo de perfil del
joven que llega a la justicia juvenil a raiz de la aplicacién de la LORPM y hay
mucho de interés a saber como resulta esta radiografia. En el ambito de la
ensefnanza, la salud mental, la juventud, los servicios sociales, de la proteccion a

la infancia y la adolescencia, de la seguridad ciudadana, etc., el conocimiento de
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estos datos facilitara la comprension y la contextualizacion de otros fendmenos

que se puedan dar entorno al joven.

2.1. Finalidades

1. Obtener una tasa general de reincidencia y una tasa especifica (segun las
medidas o intervenciones) que sirvan en el futuro de indicadores globales

para evaluaciones del sistema de justicia juvenil a Catalunya %°.

2. ldentificar los factores estaticos (edad, género, etc.) y dinamicos (nivel
formativo, red de relaciones sociales, consumo de toxicos, experiencia

laboral, etc.) que mejor predigan el riesgo de reincidencia, con el fin de:

a. Aportar informacion sobre en que ambitos claves se debe centrar la
avaluacion continua de los casos des de la DGJJ para poder valorar

con precision el riesgo de reincidencia.

b. Aportar informacién sobre que factores debe centrarse la atencion a

la hora de planificar la intervencion y reducir la reincidencia.

3. Conocer el perfil de la poblacion que llega a la justicia de menores a raiz
de la aplicacién de la Ley 5/2000 con el fin de ofrecer a la DGJJ datos
cuantitativos y objetivos para el disefio de programas y recursos generales
y especializados. Con esta misma intencién, obtener datos especificos de

la poblacion femenina y extranjera.

2.1.1. Objetivos e hipodtesis
Los objetivos se han concretado en:
Conocer las tasas de reincidencia en la justicia de menores:
a. Obtener una tasa general

b. Obtener una tasa en funcién del programa llevado a cabo.

2 Estas tasas deben establecerse periédicamente y controlar las variables y factores contextuales que
intervienen en su concrecion porque llegan a establecerse indicadores efectivos.
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Conocer, por programas?’, el tiempo que los sujetos tardan en reincidir, el
numero de reincidencias, y el numero y tipo de hecho delictivo que

caracterizan las reincidencias.

Identificar los factores estaticos (edad, género, etc.) y dinamicos (nivel
formativo, red de relaciones sociales, consumo de toxicos, experiencia
laboral, etc.) que mejor expliquen el riesgo de reincidencia en general y en
funcidn de las medidas aplicadas o la intervencion realizada. Identificar
cuales de estos factores son preeditores de la reincidencia en nuestro

contexto de estudio.

Determinar el perfil mas comun de los menores reincidentes frente a los

que no son reincidentes (en general y segun grupos de programas).

Conocer el perfil mas comun de los menores ateniendo a las medidas

aplicadas o intervenciones realizadas.

Conocer el perfil del grupo de mujeres en general y en cada uno de los 7
grupos de programas que se estudian, asi como sus diferencias mas

significativas en relacién con los chicos.

Las hipotesis con las que se trabaja en la investigacion se han agrupado en 4

bloques. El primer bloque corresponde fundamentalmente a los objetivos 1 i 2; el

segundo bloque corresponde a los objetivos 3 i 4; el tercer bloque corresponde a

los objetivos 5 y el ultimo bloque corresponde a las hipétesis sobre el grupo de

chicas.

Pl as agrupaciones de programas que se han hecho de las medidas aplicadas son los siguientes:

1)
2)

3)

4)

)

7)

Mediacién y reparacién

Asesoramiento técnico de menores: aquellos casos en que solamente se ha aplicado a la causa
estudiada amonestacién por parte del juez, se ha propuesto no continuar tramitando el expediente o
por cualquier otra causa, se ha sobreseido el expediente, sin continuidad con otras medidas.
Solamente cautelares: aquellos casos en que solamente se ha aplicado cautelarmente una medida
que después no ha tenido continuidad con ninguna otra dentro de la misma causa.

Otras medidas de medio abierto: se han incluido en este grupo de programas la realizacion de
tareas socioeducativas: la permanencia de fines de semana en el domicilio; el internamiento
voluntario en centro; el tratamiento terapéutico ambulatorio; asistencia en un centro de dia: el
seguimiento de un internamiento en un centro terapéutico; la asistencia educativa voluntaria en
medio abierto; convivencia con otra persona, familiar o grupo educativo; privacion de permiso de
conduccién de ciclomotores o de cualquier tipo de arma e inhabilitacién absoluta.

Prestaciones en Beneficio de la Comunidad.

Libertad vigilada

Internamiento: incluye las medidas de internamiento en centro cerrado, semiabierto y abierto.
También la permanencia de fin de semana en centro y el internamiento en centro terapéutico.
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Bloque 1 de Hipétesis

Existe una relacion directa entre haber estado sometido a un programa de
mas control y reincidir y hacerlo antes.

Hipotesis 1
Las tasas de reincidencia aumentan en funcién del programa aplicado (de menos

a mas; mediacion, otros medio abierto, PBC, libertad vigilada, Internamiento).

Se espera encontrar diferencias significativas entre los porcentajes de
reincidencia de los jovenes a los que se les aplica un programa u otro. Quedan
fuera de esta hipotesis los casos en que solamente ha habido medidas cautelares

i/o un asesoramiento.
Hipdtesis 2
Los menores que presentan mayor niumero de intervenciones en programas son

los que tienen mayor reincidencia.

Se espera encontrar diferencias significativas respecto a la comision de nuevos
hechos delictivos posteriores a la causa base, entre aquellos que tienen mayor

historial delictivo que entre los que no lo tienen.
Hipotesis 3

Los menores de los programas con menos control (internamiento y libertad
vigilada) tardan menos tiempo en reincidir, cometen mas reincidencia y con mayor
namero de hechos delictivos, que los de programas de menos control (mediacion,

Prestaciones en Beneficio de la Comunidad (PBC) y otros Medio Abierto).
Hipdtesis 4

Los menores de los programas de mas control tendran significativamente mas
historial penitenciario en adultos cuando tengan la mayoria de edad, que los

menores de los programas de menor control.

Se espera encontrar un mayor numero de jévenes reincidentes en adultos que
han tenido en su historial de justicia juvenil mas aplicaciones de programas de

internamiento y/o de libertad vigilada que programas de bajo control.
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Bloque 2: Los programas, sin embargo, no explican la reincidencia sino que
esta viene explicada por factores que llevan a que se apliqgue uno u otro
programa. Estos factores son de tres tipos.

Factores sociofamiliares y personales
Hipotesis 5
Las variables ser hombre; extranjero (por las variables socioeconémicas que se

asocian negativamente a esta variable) y consumir toxicos, explican la

reincidencia.

Se espera encontrar muchos mas hombres que mujeres reincidentes; una
proporcion mas alta de extranjeros (aunque se espera demostrar que hay
variables socioeconomicas que intervienen sobre el grupo de extranjeros que
explican la reincidencia); y también se espera encontrar mas consumidores de

toxicos.
Hipdtesis 6

Las variables sociofamiliares: desestructuracion familiar, presencia de maltratos y

modelos familiares delictivos explican la reincidencia.

Se espera que los jovenes que presentan estas variables resultaran mas

reincidentes que los que no las presentan.

Hipétesis 7

En el momento del desinternamiento los factores dinamicos: estabilidad
domiciliaria, apoyo familiar, ocupacion del tiempo en tares formativas o laborales y
disponer de una estabilidad emocional con pareja prosocial, se convierten en

factores protectores para evitar nuevos contactos con la justicia.

Se espera obtener también diferencias significativas cuando se comparan grupos
de jovenes que presentan estas variables y jovenes que no las presentan, en el

sentido que los que tienen estos factores protectores reincidiran menos.
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Carrera delictiva
Hipdtesis 8

Un contacto prematuro (de muy joven) con la justicia es un factor de mal

prondstico por lo que se refiere a la reincidencia.

Hipotesis 9

En el mismo sentido, también los internamientos en centro en edades temprana.
Hipotesis 10

Haber tenido abiertas causas diversas a la DGJJ es un factor explicativo de riesgo

para cometer nuevas causa.

Tipos de delitos principales de la causa base
Hipotesis 11
Los delitos contra la propiedad tienen asociados un mayor riesgo de reincidencia.

Se espera encontrar diferencias significativas entre los jovenes que han cometido
delitos contra la propiedad o el patrimonio, que habrian de ser mas reincidentes
que los jovenes que han cometido delitos contra las personas, contra la libertad
sexual o contra la salud publica, que tendrian que ser menos reincidentes.

Hipdtesis 12

En el perfil del reincidente encontraremos los factores de riesgo y en el de no

reincidentes los protectores.
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Blogue 3. Existencia de una vinculacion clara entre el perfil del sujeto
(individual, sociofamiliar i crimindégena) y el programa que se le aplica. Y

finalmente entre el programay la reincidencia.
Hipotesis 13

Las medidas cautelares tienen mas en comun estar aplicadas como causa base a

poblacion extranjera, de dificil control y seguimiento.

Esperamos encontrar diferencias significativas por lo que hace referencia a la
nacionalidad respecto a la aplicacion de medidas cautelares (mas aplicada en
extranjeros sin familia), y a la vez un menor numero de reincidencia entre los que

solamente se les aplica esta medida.
Hipétesis 14

El perfil de las personas a las que se les aplica solamente un programa de

asesoramiento corresponde a jévenes infractores primarios.

Se espera encontrar una coincidencia significativa entre los menores para los
cuales solamente ha habido una demanda de asesoramiento de la fiscalia - que
deriva o bien en una amonestacién por parte del juez o en una propuesta del
equipo técnico de no continuar la tramitacion del expediente- y el hecho que esta

joven sea primario en el contacto con la justicia y a su vez no sea reincidente.
Hipotesis 15

El perfil de las personas a las cuales se les aplica mediacion y PBC corresponde
a los jovenes infractores con variables individuales y sociofamiliares muy
preservadas (ausencia de factores de riesgo), y sin demasiado historial

criminolégico.

Por la misma naturaleza reparadora del dafio causado de las dos medidas, se
espera encontrar un perfil de jévenes que tengan capacidad de ponerse en el
lugar del otro y por tanto con cierta empatia, habilidades sociales preservadas y

poca carrera delictiva.
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Hipdtesis 16

El perfil de las personas a las que se les aplica Otras Medidas de Medio Abierto o
una medida de Libertad Vigilada, corresponde a jévenes infractores con variables
individuales y sociofamiliares moderadamente preservadas (ausencia moderada

de factores de riesgo) y con historial criminolégico moderado.
Hipdtesis 17

El perfil de las personas a las que se les aplica una medida de internamiento en
centros educativos corresponde a jovenes infractores con variables individuales y

sociofamiliares nada preservadas y con historial criminolégico amplio.
Hipdtesis 18

Cada programa presenta un perfil de sujetos diferente. Cuanto mas controlador
sea el programa mayor proporcion de caracteristicas de riesgo de reincidencia

presentaran los sujetos.

Bloque 4. Respecto a las chicas
Hipotesis 19

Ateniendo a las referencias bibliograficas y estadisticas consultadas se espera
gue para toda la poblacion, las chicas no representan un porcentaje superior al
14%.

Hipotesis 20

Con el mismo referente, se espera encontrar un indice de reincidencia, como
minimo, de 10 puntos inferior al de los chicos y con menos hechos delictivos

acumulados en la reincidencia.
Hipotesis 21

Los delitos principales que cometen seran mayoritariamente contra la propiedad y

contra la salud publica.

Se espera encontrar un perfil de poblacion femenina menos violenta respecto a la

comision de delitos.
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2.1.2. El modelo de andlisis de la investigacion.

A partir de las hipétesis que acabamos de formular y teniendo en cuenta el marco
tedrico que se ha desarrollado en paginas anteriores, en los graficos 4 y 5 se
concretan el modelo de analisis que hemos seguido en la investigacion. Como
explicaremos en el apartado de metodologia, algunas de las variables se han
tenido que desestimar y otras se han tenido de ajustar al contenido que existia en

la base de menores de la Direccion General de Justicia Juvenil.

Grafico 4. Modelo de andlisis de la investigacion. Genérico
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Nuestro estudio tiene una secuencia muy longitudinal y centrada en 4 puntos
clave: el perfil del menor, el tipo de delito que comete, la intervencion de la

Justicia Juvenil y si se ha de dar reincidencia en el delito o no.

La explicacion de esta secuencia se centra en 3 grupos de variables referidas a la
historia biografica del menor y en sus circunstancias en finalizar la intervencion de
la DGJJ.

Como ya hemos explicado mas detenidamente en el apartado anterior, la
investigacion analiza una muestra del grupo de jovenes que finalizaron una
medida judicial durante el afio 2002 y se hace el seguimiento hasta el diciembre

del 2004 para saber si han reincidido en el delito o no. En el momento en que el
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joven ha finalizo el programa aplicado por la DGJJ en el ano 2002, se ha recogido
el estado de la cuestion de algunas variables sociofamiliares y también

criminologicas.

Finalmente, durante el periodo de seguimiento, comprendido entre el momento de
finalizar la medida en justicia, el ano 2002, y finales de 2004, se recogen una serie

de variables criminoldgicas sin entrar en el seguimiento de otro tipo de variables.

Del analisis de los resultados procede comprobar las hipotesis planteadas y si la
presencia o ausencia de unas variables o de otras se han convertido en factores

de riesgo o factores de proteccién para futuras reincidencias.

Grafico 5. Modelo de andlisis de la investigacion. Descomposicibn de les
dimensiones
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La seleccidon de este modelo de analisis se ha concretado por criterios posibilistas
y de disponibilidad de datos. El ejercicio de reflexidén y disefio de este modelo nos
ha permitido aproximarnos a las respuestas de las preguntas que nos hemos
formulado en las hipotesis y obtener la informacion suficiente que nos permita

alcanzar los objetivos de la investigacion anteriormente expuestos.

En este sentido nos hubiera gustado contar con mas variables informadas de las
que hemos encontrado y poder recoger algunas variables en periodos concretos.

Por ejemplo, el consumo de drogas en el momento de la pérdida de contacto con
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la DGJJ en el ano 2002, atendiendo que muchos de los estudios consultados
seflalan la importancia de esta variable para prever nuevas reincidencias. El
hecho que esta informacion no se recoja sistematicamente en el momento de la
finalizacion de la medida de 2002, nos hizo hacer decantar por la otra opcion,
como era recoger la deteccidon de consumo de téxicos en cualquier momento de

su historial biografico, mucho mas informado.

Respecto a otras variables, principalmente variables individuales®, se hizo un
esfuerzo para obtenerlas, aunque no estuviesen en el expediente ya que muchos
estudios las consideran variables explicativas del comportamiento disocial. Estas
variables, especificadas a pie de pagina, se recogen de un pequefo grupo de
menores a los cuales se podia acceder por encontrarse en centros de
internamiento cerrado o semiabierto. Por lo que hace al resto de menores, en la
practica ha estado muy dificil conseguir una coherencia y sistematizacion en la
recogida de estas variables individuales. Por este motivo no las hemos incluido en
esta investigacidon y hemos optado por proponer su estudio a investigaciones
posteriores, con la condicion de que previamente habra que hacer una tarea de
modificacion de los instrumentos de recogida de informacién y se debera fomentar
y concienciar los profesionales respecto a la importancia de sistematizar la
recogida de datos; o en su defecto, habra que centrar la investigacion en la

obtencion de datos primarios que contemplen estas variables.

% Variable recogida en el SAVRY (Manual para la valoracién estructurada de riesgo de violencia en jovenes)
pendiente de publicar en version catalana.
. Episodios de violencia graves interpersonales protagonizados por el menor a lo largo de su
historia: ¢ Se han dado?;Con que frecuencia?
e Edad de inicio primer episodio de violencia
Hiperactividad / déficit de atencién.
Dificultad de autocontrol
Empatia / remordimiento
Impulsividad.
Trastorno antisocial descrito en el DSM IV
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Tabla 8. Operativizacion de los conceptos de la investigacion.

Conceptos Dimension Subdimensién  Indicadores Codificacién de la variable

Factores Variables Dato incoacion expediente en Justicia juvenil Fecha

explicativos de Biogréficas o Fecha de nacimiento Fecha

la histéricas del S Hombre / Mu

Reincidencia sujeto N exo omore FVuer

Eneldelitoenla (anterioresala Individuales Nacionalidad Espafia/lUE/Resto Europa/Marruecos/ Resto
justicia de primera medida Africa/Centro y Sur América/Asia / Resto del Mundo
menores finalizada el afio Problemas de salud mental? Si/No

2002)

Consumo de toxicos Si/No
NUmero de hermanos Hijo Unico/ 1 6 2 hermanos /3 0 més hermanos
Rotura de vinculos familiares. Cambio de tutor Si/No
Desaparicién traumatica familiares directos Si/No
Maltrato fisico intrafamiliar Si/No
Maltrato emocional/psiquico intrafamiliar Si/No
Sociofamiliares Abusos sexuales intrafamiliar Si/No
Criminalidad parientes directos primera consanguinidad Si/No

No/ Si, progenitores/ Si, hermanos/ Si, progenitores y hermanos/
Si, no consta quién /otros

Problemas salud fisica padres/primera consanguinidad Si/No
Problemas salud mental padres/primera consanguinidad Si/No
Toxicomania familia Si/No

Penales
criminolégicas

y

Edad del primer contacto con la Justicia

Generada a partir fecha nacimiento y fecha de incoacién de
expediente

Edad inicio primer ingreso en centro de Justicia

Generada a partir fecha nacimiento y fecha primero internamente
en Centro JJ

Situacién administrativa del expediente

Vigente/ Cerrado definitivamente /archivado provisionalmente

Total de causas en que se ha implicado el menor

Numeérica

Hecho delictivo mas importante en la causa 1de
antecedentes

Contra las personas/ contra la libertad sexual/ contra la
propiedad/ contra la salud (drogas) / otras
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Tipos de hecho delictivo causa 1 antecedentes

Falta /delito/ tentativa

Fecha de la comision del hecho delictivo causa 1
antecedentes

Fecha

Programa impuesto mas penoso causa 1 antecedentes

Internamente cerrado /internamente semiabierto /internamente
abierto/ libertad vigilada/ PBC /Otros Medio Abierto/
Asesoramiento / Mediacion/ Medidas cautelares

Duracion del programa si es internamente causa 1
antecedentes

Duracion en dias

NOTA: SE REPITEN ESTOS 5 ULTIMAS VARIABLES PARA CADA CAUSA DONDE EL/LA MENOR ESTE IMPLICADO/[DA] COMO ANTECEDENTES

Variables en el
momento de la
finalizacion de la
primera mesura
de I'any 2002.

(variables
dinamicas)

Sociofamiliares

Estabilidad del domicilio al finalizar la medida

Con domicilio fijo/ Sin domicilio fijo / en la calle

Situacion socio - economica del ndcleo familiar

Alta/Suficiente/ Insuficiente

Nucleo de convivencia actual

Familia origen/familia extensal/familia

pareja/DGAIA/Otros/DGJJ/ sol

acogedoral/en

Matriculacion escolar

Si/No

Formacion escolar

ESO incompleta/ESO completa/ Modulos de grado medio/
Bachillerato/ Universidad o similar/ Formacion no reglada / Otros

¢ Situacion laboral. Trabaja?

Si/No

¢ Tiene relacion con grupos disociales?

Si/No

Estabilidad del domicilio al finalizar la medida

Pareja prosocial / pareja disocial / no consta la sociabilidad /no
tiene pareja

Penales
criminolégicas

y

Hecho delictivo mas grave que ha cometido

Contra las personas/ contra la libertad sexual/ contra la
propiedad/ contra la salud 8drogas) / otras

Tipos de hecho delictivo

Falta /delito/ tentativa

Numero de hechos causa base

Numérica

Implicados en el hecho delictivo causa base

En grupo de amigos mayoritariamente <18 afios/ En grupo de
amigos mayoritariamente > 18 afios/ solo/ con familia

Situacién procesal de la causa respeto al hecho delictivo
(s6lo por asesoramiento y para medidas cautelares)

Presunto / condenado/ sobreseido por prescripcion/ sobreseido
provisionalmente/ sobreseido definitivamente/otros / sobreseido
por reparacion

Propuesta de respuesta judicial del equipo técnico (sélo

Amonestacion/ no continuar tramitando el

para asesoramiento y para medidas cautelares)
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internamente abierto/ libertad vigilada/ [PBC]/ otros medio abierto/
mediacién/ cautelares/ en concretar en el acto de la audiencia/
otros/ no especifica

Fecha de inicio programa causa base

Fecha

Fecha finalizacién programa causa base

Fecha

Tiempo que ha durado la intervencién causa base

Generada a partir de laso dos [anteriores]

Edad de finalizacion de la causa base

Generada a partir fecha nacimiento y fecha finalizacién programa

Tipos de programa impuesto mas penoso en la causa

base

Internamente cerrado /internamente semiabierto /internamente
abierto/ libertad vigilada/ [PBC] /Otros Medio Abierto/
Asesoramiento / Mediacion/Medidas cautelares

Incidente 1 al centro en los casos de INTERNAMENTE

Muy grave/grave/leve

Fecha incidente 1 al centro en

INTERNAMENTE

los casos de Fecha

NOTA: SE REPITEN ESTOS 2 ULTIMAS VARIABLES PARA CADA INCIDENTE DONDE EL/LA MENOR ESTE
IMPLICADO/[DA] EN EL CENTRO DE INTERNAMENTE

Variables de la
reincidencia

Penales y
criminolégicas

Hecho delictivo mas importante en la causa 1 de

Contra las personas / contra la libertad sexual/ contra la propiedad / drogas

reincidencia / otros
Tipos de hecho delictivo causa 1 de reincidencia  Falta/ delito/ tentativa
Fecha de la comision del hecho delictivo causa Fecha
1 de reincidencia
Numero de hechos causa 1 de reincidencia Numérica
Tiempo que ha durado causa 1 de reincidencia  En dias
(s6lo si es internamente)
Hecho delictivo mas importante en la causa 1 de .

C Si/No
reincidencia
Se encuentra ingresado a carcel? Si/No

Tipos de hecho delictivo adultos

Contra las personas / contra la libertad sexual/ contra la propiedad / drogas

/ otros
Total centros penitenciarios por quienes ha Numérica
pasado
Total dias de encarcelacion cumplidos como Numérica, en dias

mayor de edad
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2.2. Metodologia

2.2.1. Poblacion y muestra
2.2.1.1. Poblacion

La poblacion objeto de estudio la componen todos aquellos menores que
durante el afio 2002 finalizaron un programa de asesoramiento o de mediacion,
0 una medida judicial. La causa, corresponde a este programa o medida
finalizada, es la que nombraremos a partir de ahora causa base. Los menores
seleccionados no tenian, por la causa base, ningun otro programa o medida

posterior al programa o medida finalizada.

En la eleccion del afio de referencia se tuvo en cuenta el hecho de disponer de
un tiempo de seguimiento suficiente y necesario. Muchos estudios
recomiendan un minimo de tres afios®'. En nuestro caso, al escoger el ano
2002 se garantiza un seguimiento minimo de 2 afios y maximo de 3, hasta el
diciembre del 2004. Descartamos coger como afio base el afio 2001, ya que
era el primer afo de aplicacion de la LORPM 5/2000 y el efecto de las
revisiones de condenas del Codigo Penal de adultos, que ya hemos explicado
anteriormente, podian distorsionar el perfil real de los jovenes infractores.
También desestimamos el afio 2003 porqué el periodo de seguimiento de la

posible reincidencia hubiera sido muy corto.

El grafico 6 ilustra el proceso de seleccidon de la poblacién y la determinacién

del programa a partir del cual se inicia el estudio del menor.

Un joven puede estar acusado de uno o mas hechos delictivos en una sola
causa. Asi por ejemplo, un robo con fuerza puede ir acompafado de la
comision de otros hechos delictivos, como resistencia a la autoridad, o

amenazas.

Este paquete de hechos delictivos que se producen simultaneamente llega a la
Justicia de menores en un unico expediente de diligencias previas abiertas por

la Fiscalia, que llaman causa. A lo largo de las semanas y meses siguientes se

¥ Andrews (1989) con 2 afios reinciden el 95% de los sujetos; Correctional Service Canada (1993d) 3

afos; Sanchez Meca (1996) metaanalisis de 49 estudios sobre reincidencia promedio de 2,5 afios de
seguimiento; Redondo, Garrido, Sanchez-Meca (1999) minimo 2 afios; [VVAA] (2000) seguimiento de
215.263 internos a carceles federales americanas durante 12 afos: el reingreso por reincidencia se
produce dentro de los 3 primeros afios; Roca y Caixal (2001) periodo éptimo 5 afios
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iran produciendo una serie de actuaciones de la DGJJ que se concretaran en
programas, como por ejemplo el programa de asesoramiento técnico de
menores (ATM) que estudia el caso técnicamente y hace una propuesta al
Ministerio Fiscal. Si el menor es juzgado y hay una sentencia firme y
condenatoria del juez, puede existir ademas uno o varios programas de
ejecucion en funcion de la medida o medidas impuestas. La causa se puede
considerar cerrada cuando finaliza el ultimo programa aplicado al menor por los

hechos delictivos que dieron pie a la obertura de la causa.

Gréfico 6. Ejemplo de seleccion de la causa base para fijar la poblacién de estudio.

PRIMERA CAUSA FINALITZADA
TOTALMENT L’ANY 2002

| ATM caut. Finalitzat 12/2001
[

X 1 PROGRAMA | i
FET DELICTIU r::;.‘ — e -_"" P, S BT B R S

P CAUSA Boagudis ATM Finalitzat 22002
! - g b 2
CFETDELICTIU | | (Exp. Fiscalia) fos 5§

_____________ 1 >
| PBC Finalitzat 6/2002

PROGRAMA SELECCIONAT *

En conclusion, la poblacion del estudio esta compuesta por todos los menores
que han finalizado una causa durante el afio 2002. En el caso que haya mas de
una, se ha considerado la primera totalmente finalizada del afio (llamada causa
base). El ultimo programa finalizado por esta causa base determina la
distribucion de la poblacion para cada uno de 7 grupos establecidos en la

investigacion, con la Gnica excepcién del internamiento.>?

En total, la poblacion juvenil que finalizo como minimo una causa durante el

afo 2002 fue de 3.728 personas diferentes.

%2 puesto que el internamente segun la LORPM 5/2000 tiene que finalizar siempre con la aplicacion de la
Libertad vigilada, la Unica manera de garantizar su presencia en el estudio, era que hiciésemos una
excepcion en los criterios de seleccion y los considerasemos como ultimo programa finalizado.
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El grafico 7 enmarca el total de esta poblacion objeto de estudio en relacién
con los menores atendidos durante aquel afo y en otros afios proximos por la

Direccion General de Justicia juvenil, segun sus datos oficiales.

Gréfico 7 Comparativa de poblacion de Justicia Juvenil acumulada y poblacion atendida a 31

de diciembre
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i g T
3.000 g | 800
©
£
2.000 - @ - 600
g
3 - 400
1.000 - g
X - 200
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0 @ 0
2000 2001 2002 2003 2004
[——Poblacié acumulada 3903 5236 6394 6412 6419
== Poblacié 31/12 900 1251 1503 1705 1814

Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos del Area de Planificacion y
Proyectos Estratégicos. Secretaria de Servicios Penitenciarios, Rehabilitaciéon y
Justicia Juvenil. Marzo 2005

A efectos de estudio, se han considerado ANTECEDENTES todas aquellas
causas abiertas por la Fiscalia, en las cuales las fechas de los delitos fuesen

mas antiguos que la fecha de finalizacién del ultimo programa de la causa

base.

Por el contrario, se han considerado REINCIDENCIAS todas aquellas causas
abiertas por Fiscalia, en las cuales la fecha del hecho delictivo fuese posterior a

la fecha de finalizacion del ultimo programa de la causa base.

2.2.1.2. Selecciéon de la muestra

La poblacion atendida por la DGJJ es muy diferente en funcién del hecho
delictivo cometido, la habitualidad delictiva y, consecuentemente, el programa
que se le aplica y que la Direccion General. Por este motivo tenemos claro de

buen principio que era importante diferenciar las tasas de reincidencia por
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grupos de programas y analizar también las caracteristicas de los menores

segun su distribucidn en estos grupos.

El tamano de la muestra total esta determinado por la suma de las muestras
parciales de los jovenes incluidos en los diferentes programas o medidas. Es
decir, de la poblacién incluida en cada programa>® se ha extraido una muestra
representativa estratificada en funcidn del sexo. Las muestras parciales han
estado calculadas con un nivel de confianza del 95,5%, un margen de error
inferior al £2 y unos valores de p=g=50, y su suma es, finalmente, de 2.903
personas. En algunos casos, (PBC, otras medidas de medio abierto,
internamiento en centro y medidas cautelares) el tamafo de la muestra
necesaria era tan proxima a la poblaciéon real que se optd por incluir todo el

colectivo i evitar asi el error muestral.

A partir de la lista general de menores que nos proporciond la Direccidn
General de Justicia Juvenil a través del Area de Planificacion y Proyectos
Estratégicos, la muestra fue seleccionada aleatoriamente por medio de la
aplicacién del programa estadistico SPSS 8.0 que consiste en seleccionar n

casos aleatorios a partir de N casos indicados.

En la tabla 9 se detalla la poblacién que constituye cada uno de los programas
y el tamafo de la muestra utilizada con el calculo, si es el caso, de su error

tedrico.

% Asesoramiento técnico de menores (1.468 jovenes), mediacion y reparacion (1.287), libertad vigilada
(445), prestaciones en beneficio de la comunidad (284), otras medidas de medio abierto (25),
internamente en centro (148) y medidas cautelares (71).
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Taula 9. Poblacion Justicia Juvenil con causas finalizadas I'any 2002, distribuidas por programas objeto de estudio

Poblacion Muestra
Asesoramiento técnico de menores (ATM)
N N por sexo n Error muestral N por sexo Error muestral por sexo
, . 4pgN — 4 4x50 x50 x198) — (4 x 50 x 50 x 144
198 chicas 144 chicas a=v’ pg(N _Eqn =‘/( : : 1431X1(9; <14 =436
4pgN — 4
1.468 personas 1.055 personas a= ‘/H =1,63
. . 4pgN -4 4%50x50x1270) — (4 x 50 x 50 x 911

1.270 chicos 911 chicos a :V’ pg(N _Eqn :\/( x50 x 50 X 911112(6; x80x91) -1 76
Mediacion y/o Reparacion
N N por sexo n Error muestral N por sexo Error muestral por sexo

. . 4pgN — 4 4%50x50x163) — (4 x50 x 50 x120
163 chicas 120 chicas a ZV’ pg(N _1?(‘” =\/( . - 12()“;62 - ) =470
4pgN -4
1.287 personas 934 personas a= ‘/H =171
. . ~ [4paN —4pan _J(4><50><50><1124)—(4><50><50><814) _

1.124 chicos 814 chicos N Thney 81421103 1,84
Libertad vigilada
N N por sexo n Error muestral N por sexo Error muestral por sexo

49 chicas 49 chicas No hay error muestral
445 personas 386 personas a= ‘/w =1,86 200N — 2 2 2 7

396 chicos n(N -1 337chicos _ [4paN —4pgn =‘/( x50 % 50 x 396) — (4 x 50 x 50 x 337) =211

o=
V n(N-D 337x 395
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Prestaciones en beneficio de la comunitat (PBC)

N N por sexo n Error muestral n por sexo Error muestral por sexo
35 chicas 35 chicas No hay error muestral
284 personas 284 personas No hay error muestral
249 chicos 249 chicos No hay error muestral
Otros medio abierto
N N por sexo n Error muestral n por sexo Error muestral por sexo
1 chicas 1 chicas No hay error muestral
25 personas 25 personas No hay error muestral
24 chicos 24 chicos No hay error muestral
Internamiento en centro
N N por sexo n Error muestral n por sexo Error muestral por sexo
10 chicas 10 chicas No hay error muestral
148 personas 148 personas No hay error muestral
138 chicos 138 chicos No hay error muestral
Solamente medidas cautelares
N N por sexo n Error muestral n por sexo Error muestral por sexo
10 chicas 10 chicas No hay error muestral
71 personas 71 personas No hay error muestral
61 chicos 61 chicos No hay error muestral
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En la tabla 10 se recoge la poblacion de menores infractores de la DGJJ que han
finalizado una medida en el afio 2002 por programas, asi como el peso que les
corresponderia en la muestra seleccionada en el estudio. Para los calculos generales,
se han ponderado los resultados para devolver a la muestra su representacion

estadistica.

Tabla 10. Poblacién de menores que han finalizado totalmente una medida el afio 2002 por programas
y su porcentaje respeto al total. Relacion con la muestra elegida y ponderacion

Poblacion de jévenes con

P A ~ Peso Muestra real Peso de la .,
rograma medida finalizada en el afio : Ponderacion
2002 poblacional hecha muestra
N %. N %

Mediacion 1.287 34,52 934 32,17 1,07
ATM 1.468 39,38 1.055 36,34 1,08
Cautelares 71 1,91 71 2,45 0,78
Otros MO 25 0,67 25 0,86 0,78
PBC 284 7,69 284 9,78 0,78
LV 445 11,94 386 13,30 0,90
Internamiento 148 3,97 148 5,10 0,78
Total 3.728 100 2.903 100 1,00

2.2.2. Ficha técnica

Las caracteristicas técnicas de la investigacion que acabamos de explicitar en el

punto anterior quedan resumidas en la tabla 11 siguiente

Tabla 11. Ficha técnica

Ambito territorial Catalunya

3.728 menores que han finalizado un programa el afio
2002 sin que tuviesen ningun programa posterior por
la misma causa (excepto el caso ya comentado de los
programas de internamiento)

Universo

Tamarno de la

2.903 sujetos
muestra

Error tedrico a=+0,87 para datos globales; intervalo
de confianza del 95,5%; p=q=50

Error muestral® En los programas de PBC, Otros Medio Abierto,
Internamente, Soélo cautelar y Libertad vigilada
mujeres, no hay error muestral.

% _ [4paN -4pan (45 50x50x3.728)— (4x50x50x2.903) = £0,87
n(N -1) 2.903x3.727



2.2.2.1. El calendario de la investigacion

Ao 2004/ 2005 2 3 456 7 8 9 10 11 12 1 2 3 4 5 6

Concrecion encargo, investigacion
bibliografica y disefio inicial

Elaboracioén cuestionario, pilotaje y
rectificaciones

Toma de decisiones y conformacion del
equipo

Trabajo de campo

Creacion de la base de datos e
introduccion de los datos

Andlisis estadistica

Concrecion encargo, investigacion
bibliografica y disefio inicial

Elaboracion cuestionario, pilotaje y
rectificaciones

Toma de decisiones y conformacion del
equipo

2.2.3. Fuentes de los datos

Los datos utilizados son datos secundarios, obtenidos de los expedientes de los
menores que figuran en la base de datos de la Direccion General de Justicia Juvenil.
Toda la informacién consultada esta extraida de los expedientes informaticos de esta

base, incluidos los informes de los equipos técnicos que se encuentran escaneados.
Los datos se recogian en una plantilla que se adjunta en el anexo 3.

Siguiendo este protocolo de la plantilla de recogida de datos, el profesional del trabajo
de campo recorria las distintas pantallas de los expedientes de cada menor
seleccionado; los datos personales, los datos criminoldgicos anteriores a la puesta en
marcha de la aplicacion informatica, la lista de programas aplicados, el listado de
hechos delictivos en los que habia estado implicado el/la menor, el listado de
incidencias que se han producido en relacion al comportamiento del/la menor, y la

lista de informes de los programas relacionados con la causa base.

También se recogian los datos si el menor habia cumplido los 18 afios en el periodo
de seguimiento, para consultar en la base de adultos la posible obertura de un nuevo
expediente como mayor de edad por la comision de un hecho delictivo que implicara
una medida penitenciaria, ya fuese como preventivo o como penado. Esta base de
adultos se llama SIPC (Sistema Informatico Penitenciario Catalan) y se consultaron
las pantallas relacionadas con la ficha basica de los jovenes, su situacién procesal-

penal, la ficha resumen, de arrestos de fines de semana e incidencias.
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En el caso que un joven menor o mayor de edad haya cometido un delito que no haya
implicado la apertura del expediente para la ejecucion de una pena por parte de la
Secretaria de Servicios Penitenciarios, Rehabilitacion y Justicia Juvenil, no habra sido
detectada su reincidencia en el delito por este estudio. Las dificultades para acceder a
las diferentes bases policiales y judiciales nos hicieron desestimar la posibilidad de
obtener de otra fuente datos de reincidencia. También hubimos de desestimar la
consulta de la base de datos del Departamento de Sanidad en lo que se refiere al
registro de defunciones, al no facilitarnos el acceso a estos datos (ello implica que no
hemos podido tener en cuenta el hecho que algunos jovenes hayan fallecido durante

el periodo de estudio).

2.2.4. Las variables

Atendiendo el modelo de analisis y la operativizacion de los conceptos de la
investigacion que se han presentado anteriormente, en las tablas siguientes se
recoge la descripcion de cada variable, el tipo, la categorizacion y el tratamiento que

se les ha dado.

A la hora de establecer las categorias de las variables se ha tenido en cuenta la forma
en que estaban recogidas en la base de menores y en los casos que en la cuarta
columna que hemos nombrado tratamiento se dice que se han recogido directamente,

significa que la base de datos de la DGJJ las tenia categorizadas de esta forma.
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Tabla 12. Variables Historicas Individuales

Variables Descripcion Tipos Categorias Tratamiento
Id. Expediente NUmero Alfanumérica Se recoge
identificacion ~ del directamente
menor. La letra final
del codigo dice la
provincia catalana
que ha abierto el
expediente
Sexo Cualitativa (1)  hombre; (2) Se recoge
politomica mujer directamente
Nacionalidad Cualitativa Segun la relacion  Se recoge
politomica de paises directamente
Area Geografica de Cualitativa (1)Espaiia; Generada a partir
procedencia politdmica (2)UE;(3) Resto  de la nacionalidad
Europa; (4)Magreb
(5)Resto  Africa;
(6)Centre i Sud
América;  (7)Asia;
(8)Resto del Mundo
Espariol / extranjero Cualitativa (1) Espafiol (2) Generada a partir
dicotomica Extranjero de la nacionalidad
Consumo de toxicos  Probleméatica Cualitativa (1) No (2) Si Se recoge
detectada en dicotémica directamente de los
cualquier momento expedientes
de su historia,
excepto el tabaco
Problemas de Salud  Problemética Cualitativa (1) No (2) Si Se recoge
Mental? detectada en dicotémica directamente de los
cualquier momento expedientes

de su historia,
independientemente
del tratamiento
actualizado o Ia
evolucién en la
gravedad
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Taula 13. Variables Histoéricas Sociofamiliares

Variable Descripcion Tipos Categorias Tratamiento
NUmero de N total de hermanos, incluidos él Cuantitativa Se recoge
hermanos directamente
Nombre de N total de hermanos, incluidos él, agrupado por intervalos  Cualitativa (1) hijo tnico (2) 1 Generada a
politomica 02 hermanos (3) 3  partir de la
hermanos 0 mas hermanos agrupacion de la
(intervalos) variable anterior
Rotura de Haber cambiado de tutor. No se consideran ni las Cualitativa (1) No; (2) Si Es recoge
vinculos separaciones ni los divorcios dicotomica directamente
familiares
Desaparicion Muerté/ Ausencia continuada (por ingreso en carcel, Cualitativa (1) No; (2) Si Se recoge
traumatica de psiquiatrico, migraciones a otros paises con perdida de dicotémica directamente
familiares contacto, etc..) en cualquier momento de su historia
directos
Malos tratos Haber recipiQo o haber vivido dentro del nicleo fqmiligr C.ualigati.va (1) No; (2) Si SQ recoge
fisicos maltratos fisicos en cualqwer' momento de su historia  dicotémica directamente
intrafamiliares (solamente cuando conste explicitamente en el informe)
Malos tratos Haber recibido o haber vivido dentro del nlcleo familiar Cualitativa (1) No; (2) Si Se recoge
emocional maltratos emocionales o / y psiquicos en cualquier dicotémica directamente
ylo psiquicos momento de su historia (solamente cuando conste
intrafamiliares  €xplicitamente en el informe)
Abusos Haber recibido o haber vivido dentro del nlcleo familiar Cualitativa (1) No (2) Si Se recoge
sexuales abusos sexuales en cualquier momento de su historia  dicotdmica directamente
intrafamiliares ~ (solamente cuando conste explicitamente en el informe)
Antecedentes de detenciones/ encarcelamiento de los Cualitativa (1) No (2) Si, Se recoge
padres o hermanos en cualquier momento de su historia politdmica progenitores; (3)Si, directamente
Criminalidad hermanos; (4)si,
Parientes progenitores y
directos hermanos; (5) si,
no consta quien
(6) otros
Criminalidad A partir de la anterior, dicotomica Cualitativa (1) No (2) Si Generada a
. dicotomica partir de la
pfirlentes anterior
directos
Problemas Problemas de salud fisica de los parientes directos de Cualitativa (1) No (2) Si Se recoge
salud fisica primera linea consanguinea en cualquier momento de su  dicotomica directamente
parientes historia (solamente cuando consten explicitamente en el
directos informe)
Problemas de salud fisica de los parientes directos de Cualitativa (1) No (2) Si Se recoge
Problemas - ; - ; VP .
o primera linea consanguinidad en cualquier momento de  dicotémica directamente
salgd PSIquICa g historia (solamente cuando constan explicitamente en
parientes .
; el informe)
directos
Problemas de salud fisica de los parientes directos de Cualitativa (1) No (2) Si Se recoge
Toxicomania primera linea consanguinea en cualquier momento de su  dicotémica directamente
familiar historia (solamente cuando consten explicitamente en el

informe)
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Tabla 14. Variables Penales y Criminologicas. Histéricas del/la Menor

Variables Descripcion Tipos Categorias Tratamiento
Edad del primer Generada a .palrt|r de la
i fecha de nacimiento y la
contacto con la Cuantitativa
Justici fecha que se abre el
usticia .
expediente
Edad del primer fiiﬂ:r?iia nzciﬁglr:tode :Z
ingreso en centro de Cuantitativa . 0y
e fecha del primer ingreso
Justicia .
en centro de internamente
Situacién Cualitativa (1) vigente (2) cerrado
administrativa del ha definitivamente (3) Se recoge directamente
. politémica . "
expediente archivado provisionalmente
Total de causasenles  Numero de expedientes de
que se haimplicado el Fiscalia abiertos al expediente Cuantitativa Se recoge directamente
menor del menor
Generada a partir de la
Tiene causas previas a la causa  Cualitativa fecha  de inicio de- la
Causas previas P P (1) No; (2) Si causa base y la fecha del
base? dicotémica L
hecho delictivo, que debe
ser anterior
Generada a partir de la
fecha de inicio y de
Causas durante la Tiene causas mientras esta Cualitativa finalizacién de la causa
cumpliendo la medida de la ha (1) No; (2) Si base y la fecha del hecho
causa base? politbmica L .
causa base? delictivo, que tiene que
estar dentro de este
margen de tiempo
Hechos delictivos mas  Hecho delictivo més grave que
importante en las ha cometido en la causa abierta  Cualitativa . - . .
. " I Segun el codigo de delitos Es recull directament
diferentes causas de de Fiscalia en un antecedente politémica
antecedentes de la causa base
!—lechos delictivos mas Hecho delictivo mas grave que (1) contra les [personas] (2)
importante en las . . o . .
. ha cometido en la causa abierta  Cualitativa contra la libertad sexual; (3) Generada a de |la
diferentes causas de o I . ) » .
de Fiscalia en un antecedente politdmica contra la propiedad; (4) agrupacion de delitos
antecedentes )
de la causa base drogas; (5) otros
(agrupados
Tipos de hecho o .
delictivo causas C;ﬁgt:qtig/: %je)ntatli:va:alta (2)Delito - (3) Se recoge directamente
antecedentes P
Fecha de la comision
del hecho delictivo Fecha Se recoge directamente
causas antecedentes
((1) Internamente cerrado;
(2) internamente semiabierto
Programa impuesto (3) internamente  abierto;
Mas penoso causas Cuglrltatllva (5)I|be.rtad vigilada; (6) Se recoge directamente
politémica [PBC]; (7) Otros medio
antecedentes o o
abierto;(8)  Asesoramiento;
(9) mediacion (10) medidas
cautelares
Generada a partir del
Duracion del programa célculo de los dias que
(si es internamente) de o . van desde la fecha de
Cuantitativa  En dias

las diferentes causas
antecedentes

inicio de la medida de
internamente a la fecha
de finalizacio
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Tabla 15. Variables sociofamiliares en el momento de la causa base

Variables

Descripcion

Tipos

Categorias

Tratamiento

Tipos de residencia

Estabilidad del domicilio en el
momento de la finalizacion de la
causa base

Cualitativa
politdmica

(1) con domicilio fijo; (2) sin
domicilio fijo; (3) vivo en la
calle

Se recogen directamente

Nucleo de
convivencia actual

Con quién convive en el momento
de la finalizacién de la causa base

Cualitativa
politdmica

(1) Familia de origen; (2)
Familia extensa; (3) Familia
acogedora; (4) En pareja; (5)
Centro [DGAIA]; (6) Otros;
(7) Centro Justicia Juvenil;
(8) Sol

Se recogen directamente

Situacion socio -
econdmica del
nucleo

Nivel de ingresos del nucleo en el
momento de la finalizacion de la
causa base

Cualitativa
politdmica

(1) Alta; (2) Suficiente; (3)
Insuficiente

Se recogen directamente

Matriculacién escolar

Se encuentra matriculado en el
momento de la finalizacion de la
causa base?

Cualitativa
politomica

(1) No; (2) Si

Se recogen directamente

Formacion escolar

Nivel de formacién maximo
conseguido en el momento de la
finalizacion de la causa base

Cualitativa
politomica

(1) Formacién no reglada;
(2) [ESO] no finalizada; (3)
[ESQ] finalizada; (4)
modulos de grado medio; (5)
bachillerato; (6) Universidad

Se recogen directamente

Situacion Laboral.
Trabaja?

Situacion laboral en el momento
de la finalizacion de la causa base

Cualitativa
dicotomica

(1) No; (2) Si

Se recogen directamente

Tiene relacién con
grupos disociales?

Se relaciona con grupos, en el
momento de la finalizacién de la
causa base que realizan
actividades delictivas en cierta
frecuencia.

Cualitativa
dicotdmica

(1)No (2) Si

Se recogen directamente

Tiene pareja

Vinculo afectivo cono pareja en el
momento de la finalizacion de la
causa base

Cualitativa
politdmica

(1) pareja disocial (2) pareja
prosocial; (3) pareja, pero no
consta la sociabilidad; (4) no
tiene pareja

Se recogen directamente
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Tabla 16. Variables Penales y Criminologicas en la Causa Base

Variable Descripcion Tipos Categorias Tratamiento
Causa Base (CB) Codigo de Flsc_:alla lalS|gr)§do ala Cualitativa
causa para su identificacion
Delito o falta méas grave que se le  Cualitativa Segin anexo de hechos Se recoge
Hecho delictivo méas atribuye politdmica delictivos directamente, segun
importante en CB codigo asignado a
cada hecho delictiu
Hechos delictivos Cuglltatlwa (1) contra .Ies [personasl (2) Generada a Rarhr de
L politdmica contra la libertad sexual; (3) la agrupacion de
mas importante en CB | odad: (4) d - deli
(agrupados) contra la propiedad; (4) drogas; delitos
(5) otros
Tipos de hechos cualitativa (1) Falta (2)Delitos (3) Tentativa ~ Se recoge
delictivos en CB politdmica directamente
Nombre de hechos Total de hechos delictivos Cuantitativa Se recoge
cometidos en CB afiadidos a la causa base directamente
NUmero de hechos Total de hechos delictivos Cualitativa (1) 1 hecho delictivo (2) 2 Generada a partir de
cometidos en CB afiadidos a la causa base, por politomica hechos delictivos (3) 3 o mas la variable anterior
intervalos intervalos hechos delictivos
Situacion procesal de la causa Cualitativa (1) Presunto; (2) Condenado; (3) Se recoge
Situacion procesal de base respecto al hecho delictivo politbmica ggg:::::gg por ngiss?glﬁg;%r;n(é). directamente
la CB. (solamente por 5) Sobreseid pd finit '
ATM y cautelares) (5) Sobreseido de |n|t|vgmente,
(6) otros; (7) Sobreseido por
reparacion
Propuesta de los técnicos de la cualitativa (1) Amonestacion; (2) No Se recoge
DGJJ sobre la medida en aplicar  politémica continuar tramitando el directamente
expediente; (3) Internamente
- cerrado;  (4)  internamente
Propuesta técnica de o .
semiabierto;  (5)internamente
la DGJJ al Juez para o . I
. abierto; (6) libertad vigilada; (7)
la CB (so6lo por ATMy PRCI: (8) O dio abierto:
cautelares) [PBC]; (_ ) ”tros medio abierto;
(9) mediacién; (10) cautelares);
(11) En concretar en el acto de
la audiencia; (12) Otros; (13) no
especifica
. Tiempo que ha tardado entre la  Cuantitativa Generada a partir del
Tiempo que ha durado -y .
; . fecha de inicio del programa y la célculo entre las dos
la intervencion en la R
CB fecha de finalizacion de la causa fechas
base
Edad que tiene al finalizar el Cuantitativa Generada a partir de
Edad finalizacion CB ultimo programa aplicado a la la . .fecha de
causa base nacimiento y la fecha
finalizacién programa
Programa mas penoso que el Cualitativa (1) Internamente cerrado; (2) Se recogen
juez ha impuesto a la causa base,  politdmica internamente  semiabierto  (3)  directamente
Tipos de programa independientemente que la haya internamente abierto; (5)libertad
impuesto mas penoso  cumplido vigilada; (6) [PBC]; (7) Otros
alaCB medio abierto;(8)
Asesoramiento; (9) mediacion
(10) medidas cautelares
Tipos de incidente protagonizado Cualitativa (1) Muy grave; (2) grave;(3) lleve  Se recoge
Incidentes en el por el/ la menor en el centro de  politémica directamente

centro (en los casos
de internamiento)

referencia durante la aplicacion
de la causa base. Se repite tantos
golpes como incidentes tenga
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Tabla 17. Variables Penales y Criminoldgicas en la Reincidencia

Variables Descripcion Tipos Categorias Tratamiento
Hecho delictivo méas Delito o falta mas Cualitativa Segun anexo de Se recoge directamente, segun
importante en la causa 1 grave que se le itmi hechos delictivos codigo asignado a cada hecho
de reincidencial) Mucho atribuye poiitomica delictiu
grave; (2) grave;(3) leve
Cualitativa (1) contra las Generada a partr de Ila
Hechos delictivos mas politbmica personas (2) contre? agrupacion de delitos
. la libertad sexual;
importante en causa 1 de
reincidencia (agrupados) (3) ~contra  la
propiedad; (4)
drogas; (5) otros
Tipos de hecho delictivo Cualitativa (1) Falta (2)Delito Se recogen directamente
en causa 1 de reincidencia politémica (3) Tentativa
Nombre de hechos Total de hechos Cuantitativa Se recogen directamente
cometidos en causa 1 de  delictivos afiadidos
reincidencia
Tiempo que ha durado Cuantitativa Generada a partir de la fecha de
causa 1 de reincidencia ingreso y la fecha de salida del
(sélo si es internamente) internamiento
: . : Cualitativa (1) No; (2) Si Se recoge si se localizan el
Tiene expediente abierto a o Co . .
- dicotémica individuo con expediente abierto
Justicia de Adultos?
al SIPC
Se encuentra ingresado Cualitativa (1) No; (2) Si Se recoge directamente
en prision? dicotomica
Cualitativa (1) contra las Generada a partr de |Ia
politémica personas (2) contra  agrupacion de delitos
Tipos de hecho delictivo la libertad sexual;
(3) contra la
propiedad; (4)
drogas; (5) otros
Total de centros Cuantitativa
penitenciarios por quienes
ha pasado
Total de dias de cuantitativa

encarcelacion cumplidos
como mayor de edad
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2.2.5. El trabajo de campo

El trabajo de campo se llevo a cabo entre el mes de setiembre de 2004 y el mes de
enero de 2005. La seleccién del equipo se hizo entre licenciados y estudiantes de los
ultimos anos de las carreras de pedagogia, psicologia, magisterio, educacién social y

criminologia. En total fueron 10 los trabajadores de campo.

Durante los primeros quince dias se procedié a la formacion de los trabajadores de
campo sobre la base de datos de los menores, tanto su estructura como la
terminologia especifica que implica y su interpretacion. Esta formacion inicial se llevd
a cabo en equipos de cuatro personas que trabajan bajo la supervision de un

coordinador de grupo.

Posteriormente, cuando todos los trabajadores de campo ya conocian bien la base y
trabajaban casos reales, una vez por semana se realizaba una reunion de equipo
para poner en comun las dudas y los criterios a seguir para conseguir la maxima
homogeneidad en el traspaso a la ficha datos de la informacién obtenida. Diariamente
se recogian las incidencias mas destacadas y se actualizaba la bateria de criterios a
tener en cuenta para rellenar el cuestionario y/o la interpretaciéon de la base.
Aproximadamente un 10% de los cuestionarios se han revisado de manera aleatoria
para comprobar la fiabilidad de los datos introducidos. Toda la tarea de extraccion de
la informacion se realizo des de las terminales de los ordenadores del CEJFE,
habilitados con el acceso provisional a la base de datos de la DGJJ. El acceso al
SIPC se efectuaba desde los ordenadores de las oficinas centrales de la Secretaria

de Servicios Penitenciarios, Rehabilitacion y Justicia Juvenil.

2.2.6. Andlisis de los datos

Los datos obtenidos fueron posteriormente introducidos en una base de datos creada

en ACCESS especificamente para la investigacion.

Mas tarde esta base se exportd para su tratamiento estadistico al paquete SPSS 12.0

a partir del cual se ha hecho la explotacién estadistica.

Para el analisis de los datos se ha descrito en primer lugar la frecuencia y distribuciéon
de la poblacién estudiada en general y por grupos de programas. También se ha dado

un trato diferente al grupo de chicas y al colectivo de extranjeros.
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En segundo lugar, se ha utilizado el estadistico de Txi-cuadrado para la comparacion
de variables categoricas entre grupos independientes. En lo que concierne a la
comparaciéon de medias, se ha utilizado la prueba de T-test de comparacion de
medias para grupos independientes y ANOVA (analisis de varianzas). También, como
se ha hecho con los estadisticos descriptivos, el analisis se ha llevado a cabo para

cada uno de los programas, el colectivo de mujeres y el de extranjeros.

Finalmente se ha realizado un analisis de regresion logistica para estudiar la relacion
entre diferentes variables explicativas y una variable explicada dicotomica (reincidente
/no reincidente). El objetivo de este analisis era obtener mediante una ecuacién lineal,
aquellas variables que mejor explican el riesgo de reincidencia por parte del colectivo

de jovenes sometidos a medidas judiciales en la Catalunya de 2005.

2.2.7. El grupo de discusion

Una vez introducidos los datos en el ordenador y hechos los primeros analisis, se
programo un encuentro entre profesionales que trabajan en los diferentes ambitos de

la Direccién General de Justicia Juvenil, para cubrir dos objetivos basicos:

e Conocer su opinidn, como profesionales en ejercicio, sobre algunas de las
hipétesis planeadas en la investigacion, con el objetivo de comprobar como de
alejados o proximos se encuentran nuestros planteamientos tedricos de la

practica cotidiana.

e Recoger las interpretaciones de los profesionales respecto a los primeros
resultados obtenidos y cuales podian ser las explicaciones o causas que
podian fomentar ciertos resultados. Ello nos permitiria realizar posteriormente
nuevas pruebas estadisticas o cruce de datos que permitieran comprobar o

rechazar otras interpretaciones.

La sesion de trabajo se llevo a cabo con dos partes bien diferenciadas en funcion de
los objetivos generales anteriormente mencionados, de una hora y cuarto
aproximadamente cada una. Participaron 6 profesionales (un delegado de asistencia
al menor, un trabajador social del equipo de Mediacion, un trabajador social de un
centro de internamiento cerrado, una pedagoga del Servicio de Ejecucion de Medidas
de la DGJJ, una pedagoga de un equipo de asesoramiento técnico, y un psicologo y

subdirector de otro centro de internamiento cerrado). También participaron dos de los
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responsables de la investigacion, como moderador uno y secretario el otro. La sesion

se registro en audio y posteriormente se realizo la trascripcion literal de la misma.

2.2.8. Los resultados de lainvestigacion

Los resultados de la investigacion se encuentran en los capitulos posteriores a este,

expuestos por temas para hacer mas facil su lectura e interpretacion.

En el capitulo 3 se recoge una descripcion general de los jovenes que han pasado por

la Justicia juvenil y por cada uno de los programas.

En el capitulo 4 se recogen las tasas de reincidencia en el delito en la justicia de
menores, tanto la general como por programas. Se concreta el peso y la incidencia de
cada una de las variables explicativas estudiadas en la reincidencia. También se

concreta el perfil del reincidente frente al no reincidente.

En el capitulo 5 se plantea un ejercicio de prediccion del riesgo en reincidir a partir de
las variables explicativas que mejor predicen este comportamiento, aunque
advertimos des de este momento, que el estudio se ha basado en una extensa
cantidad de variables de tipo histérico, pero que no han podido tenerse en cuenta
otras de tipo mas dinamico que cambian a lo largo del tiempo y que seguro

modificarian los porcentajes de riesgo para la prediccién del delito.
El capitulo 6 realiza el analisis de las chicas, como colectivo diferenciado.
El capitulo 7 se centra en el anadlisis de los colectivos de extranjeros.

Finalmente, el capitulo 8 recoge la sintesis de los resultados, la comprobacion de las

hipdtesis y las conclusiones del estudio.
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3. La descripcidon de la poblacion de justicia juvenil

3.1. Descripcion general de la muestra

3.1.1. Las variables individuales

A continuacion, en las tablas 18 a la 22, se presenta la distribuciéon de los 2.903
sujetos que componen la muestra del estudio en relacidén con las diferentes variables

individuales.

Tabla 18. Distribucion por sexos.

Sexo N %

Hombre 2.534 87,3
Mujer 369 12,7
Total 2.903 100,0

Tabla 19. Distribucion por areas geograficas de procedencia

Area Geogréfica procedencia N %
Espafia 2407 82,9
Union Europea 25 0,9
Resto Europa 32 1,1
Magreb 258 8,9
Resto Africa 5 0,2
Centro y SudAmérica 60 21
Asia 4 0,1
Resto del mundo 4 0,1
No consta 108 3,7
Total 2.903 100,0

Tabla 20. Edad inicio expediente y al finalizar la causa base

Edad Media Desv. Tip.
Edad apertura del expediente 16,05 1,98
Edad al finalizar la causa base 17,60 1,67
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De la observacion de estas tres tablas destacamos el hecho que la poblacion
infractora es predominantemente masculina (87,3% frente el 12,7% de mujeres) y
coincide con los datos estadisticos de la Direccién General (12,57% de mujeres) *.
Respecto a la nacionalidad, los extranjeros son el 17,1% del total de la poblacion
penal juvenil, si bien su distribucién no es uniforme, ya que los magrebies representan
el 66,55% de todo el colectivo de extranjeros, seguido muy de lejos por los
procedentes de Centro y SudAmeérica que representan el 15,5% del total de

extranjeros.

Esta representatividad no se corresponde con la que actualmente tiene la poblacion
juvenil catalana® para el colectivo de extranjeros entre 15 i 19 afios y que representa
el 10,0% de la poblacion de esta edad. De entre los extranjeros, los magrebies
representan el 31,4% de la poblacidén extranjera de esta franja de edat que vive en

Catalunya, mientras que los procedentes de Centro y SurAmérica suponen el 40,8%.

La poblaciéon de jovenes extranjeros con problematica infractora esta mas
representada de lo que le corresponderia por peso poblacion. Los datos mas

extremos son los jovenes magrebies sobrerepresentados de manera muy importante.

En lo que respecta a la edad, la 52000 LORPM, ha acentuado la tendencia a
condensar las franjas de inicio oficial de contacto con la Justicia en un margen de
tiempo estrecho, en relacion con épocas anteriores en las cuales se podia registrar el
inicio de actividades delictivas a cualquier edad. Prueba de ello es que en el estudio
hemos llegado a encontrar sujetos que empezaron su contacto con la Justicia a los
7,6 anos. Logicamente se trata de jévenes que tienen expedientes historicos
anteriores al afio 1992, afio en que la Ley 4/1992 limito la responsabilidad penal por la

franja baja a los 12 afos.

%% pag. 21 Informacion estadistica basica. Secretaria de Servicios Penitenciarios, Rehabilitacion y Justicia Juvenil.
Marzo 2005

% Instituto Nacional de Estadistica. Padrén Municipal 2004. Datos de Catalunya. Jovenes de 15-19 anios.
Poblacioén extranjera, por sexo, pais de nacimiento y edad. Unidad: personas
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Tabla 21. Consumo de téxicos detectados a lo largo de su historia.

Consumo de toxicos N %

Si 934 32,2
No 337 11,6
No se sabe 1.632 56,2
Total 2.903 100,0

Por lo que se refiere a la toxicomania, se debe destacar que tres de cada cuatro
jévenes de los que se dispone de informacion tiene o han tenido un consumo de

toxicos reconocido.

Tabla 22. Problemas de salud mental detectados

Problemas de salud mental del menor N %
Si 363 12,5
No 10 0,3
No se sabe 2.530 87,2
Total 2.903 100,0

Respecto a la problematica de salud mental que los menores presentan, solamente
hemos encontrado informacién en un 13% de los casos (363 menores). De estos,
practicamente en la totalidad (97%) se ha constatado la existencia de problemas de
salud mental, lo que se explica porque los profesionales tienden a plasmar
unicamente aquella informacion explicita de los casos que presentan problematicas y

a obviar el resto.

Aunque las variables consumo de toxicos y problemas de salud mental suelen ser
unas variables de fuerte peso en la literatura cientifica para explicar los
comportamientos delictivos, se pueden ver como ambas presentan una gran cantidad
de valores perdidos por el sistema ya que son datos que no se recogen

sistematicamente.
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3.1.2. Las variables sociofamiliares

Recordamos que algunas variables sociofamiliares se recogian en cualquier momento
de la historia de los jovenes, y otras en cambio plasmaban la situacién en el momento

de finalizar la causa base. Ello se explicita en cada una de las tablas.

Tabla 23. NUumero de hermanos (intervalos)

Numero de hermanos N %

Hijo tnico 1.112 38,3
1 0 2 hermanos 1.027 35,4
3 0 mas hermanos 764 26,3
Total 2.903 100,0

En el estudio de Funes, Luque y Ruiz (1996) el porcentaje de familiares con 1 6 2
hermanos se situaba en el 55,7%. Como se puede ver, ha crecido mucho el
porcentaje de menores que entran alguna vez en conflicto con la justicia y que
pertenecen a familias con pocos hermanos o hijos unicos. Destaca el dato que el
73,7% sean, como mucho, 2 hermanos. Coinciden, como se explicaba en el marco
tedrico del capitulo 1, con un cambio significativo en los genogramas familiares

actuales.

Tabla 24. Ruptura de vinculos a lo largo de su historia. Desaparicion traumatica de familiares

Rupwra de % Yvalido ooaaneion oy % %valido
Si 484 16,7 26,4 Si 644 22,2 37,3
No 1.348 46,4 73,6 No 1.081 37,2 62,7
No se sabe 1.071 36,9 No se sabe 1.178 40,6

Total 2.903 100,0 100,0  Total 2.903 100,0 100,0

Como ya hemos comentado en el capitulo anterior, hay un porcentaje de “no se sabe”
muy coincidente con los menores que han pasado por los programas de mediacion y
reparacion. Si descartamos este grupo y nos fijamos en el porcentaje valido, podemos
observar que una cuarta parte de los jévenes han vivido ruptura de vinculos con los
padres o tutores a lo largo de su corta historia. Como se ve en la tabla de la derecha,

este porcentaje aumenta a uno de cada tres jovenes que ya han vivido
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desapariciones traumaticas de algun miembro de la familia de relacién mas directa ya
sea por muerte, ingreso en la carcel, o en el caso de algunos extranjeros por

migracion de padre/madre con pérdida prolongada y continuada de contacto.

Se observa que los maltratos fisicos han sido detectados también en un 30,6% de los
menores que pasan por Justicia Juvenil, y los casos de maltrato emocional y/o

psiquico. hasta a un 50%.

Tabla 25. Maltratos fisicos intrafamiliares. Maltratos emocionales /psiquicos intrafamiliares

Malos tratos Malos tratos

- N % % valido emocional/ N % % valido
fisicos T
psiquicos
Si 251 8,6 30,6 Si 542 18,7 499
No 569 19,6 69,4 No 544 18,7 50,1
No se sabe 2.083 71,8 No se sabe 1.817 62,6
Total 2.903 100,0 100,0 Total 2.903 100,0 100,0

De los abusos sexuales intrafamiliares no recogemos la tabla, ateniendo que existe

muy poca informacion, con mas de un 80,6% de no contestaciones.

Tabla 26. Antecedentes delictivos familiares. Desglosados y dicotémicos.

fniecedentes N %  %valido Dicotomica N % e
No 556 19,2 62,3 No 556 19,2 62,3
Si, progenitores 101 35 11,3 Si 336 11,6 37,7
Si, hermanos 121 42 13,6 No se sabe 2.011 69,3

Si, ambos 40 1,4 45 Total 2.903 100,0 100,0
slijien no consta 63 22 71

Si, otros 11 04 1,2

No se sabe 2.011 69,3

Total 2.903 100,0 100,0

La criminalidad en el seno de la familia es un dato esperado, si se parte de la
hipotesis que en el aprendizaje de conductas disociales, como en otras conductas,

tiene mucha importancia el modelo parental. Aqui nos encontramos con un 37,7% de
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los sujetos que viven dentro de su nucleo familiar de problemas con la justicia. En
cambio, en un 62,3% no los hay lo que plantea el interrogante sobre cuales son los

patrones familiares y las pautas educativas en este colectivo de jovenes.

Tabla 27. Problemas de salud fisica de los familiares. Problemas de salud mental de los familiares

Saud N %  %valido Saud N %  %uvalido
Si 384 13,2 47,3 Si 310 10,7 4,1
No 427 14,7 52,7 No 444 15,3 58,9
No se sabe 2.092 721 No se sabe 2.149 74,0

Total 2.903 100,0 100,0  Total 2.903 100,0 100,0

Tabla 28. Toxicomania en el si de la familia

Toxicomania familiar N % % valido
Si 450 15,5 48,3
No 482 16,6 51,7
No se sabe 1.971 67,9

Total 2.903 100,0 100,0

De las tres tablas anteriores, destacamos la presencia en el 50% de los casos validos
de problemas relacionados con la salud fisica, mental o toxicomania en las familias de

procedencia de los jovenes.

Tabla 29. Nicleo de convivencia al finalizar la causa base

Nucleo de convivencia actual N % % valido
Familia de origen 1.614 55,6 774
Familia extensa 141 49 6,8
Familia de acogida 5 0,2 0,2
Pareja 73 2,5 3,5
DGAIA 98 34 47
Otros 45 1,6 2,2
Centro de Justicia Juvenil 24 0,8 1,2
Solo 86 3,0 4.1
No se sabe 817 28,1

Total 2.903 100,0 100,0
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Respecto al nucleo de convivencia, se interpreta que el registro de convivencia en un
centro de justicia juvenil cuando en acabar la medida implica que el menor no tiene
ninguna referencia familiar en Catalunya ni ningun domicilio conocido. Ello suele
darse con jovenes inmigrantes que provienen de Marruecos o en menor medida

jévenes oriundos de paises del Este de Europa.

La DGAIA (Direccion General de Atencion a la Infancia y la Adolescencia) es la
entidad publica en Catalunya que tiene delegadas las responsabilidades de la guarda
y custodia de los menores desamparados. Algunos de estos han de vivir en un CRAE
(Centro Residencia de Accion Educativa) que en este estudio corresponde al 4,7% de

la poblacion que ha pasado por Justicia Juvenil.

Tabla 30. Estabilidad del domicilio al finalizar la causa base

Tipos de residencia N % % valido
Domicilio fijo 1.700 58,6 91,0
No domicilio fijo 124 43 6,6
En la calle 44 1,5 2,4
No se sabe 1.035 35,7

Total 2.903 100,0 100,0

Tabla 32. Situacién socio - econdmica del nucleo familiar al finalizar la causa base

Situacion socio -

econbémica N % % validos
Alta 140 4.8 73
Suficiente 1.154 39,8 60.5
Insuficiente 612 21,1 32,1
No se sabe 997 34,3

Total 2.903 100,0 100,0

En las dos tablas anteriores recogen la estabilidad domiciliaria (un 9% de la poblacion
estudiada no la tiene garantizada) y la situacion socioeconémica del nucleo familiar al
finalizar la causa base, que para un 32,1% de la poblacién de justicia juvenil

estudiada es insuficiente. Aunque no es directamente comparable, el informe de
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Céritas (2004) situaba en el 20% la tasa de pobreza®’ para la poblacién espafiola. Los

datos de justicia juvenil estarian claramente por encima.

Tabla 32. Matriculacién escolar. Formacion escolar al finalizar la causa base

Matriculado? N % %vdlido Nvel - maximo % %valido
obtenido
Si 994 34,2 38,3 Formacion no reglada 317 10,9 14,3
No 1.598 55,0 61,7 ESO no finalizada 1.128 38,9 50,8
No se sabe 311 10,7 ESO finalizada 541 18,6 244
Total 2903 1000 1000 Modulo de grado g 30 40
medio
Bachillerato 128 44 5,8
Universidad 0 grado 17 06 08
superior
No se sabe 684 23,6
Total 2.903 100,0 100,0

Un 61,7% de los menores que han pasado por Justicia Juvenil no se encuentran

matriculados en ningun curso de formacion al finalizar la causa base, aunque no han

obtenido el nivel de formacion esperado para su edad. Esta variable constituye en los

estudios consultados una variable de riesgo para la comision de nuevos hechos

delictivos.

En cambio, como factores protectores, encontramos un alto indice de respuestas

positivas (50,1%) a la pregunta de si trabaja en el momento de realizar la causa base.

Tabla 33. ¢ Situacion laboral: trabaja?

Trabaja? N % %
validos

Si 1.078 371 50,1

No 1.072 36,9 49,9

No se sabe 753 25,9

Total 2.903 100,0 100,0
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miembro de la unidad familiar espariola.
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Tabla 34. ¢ Tiene relaciones con grupos disociales al finalizar la causa base? Situacién afectiva: tiene
pareja al finalizar la causa base?

Relacion 0 %
grupos N % - Tiene pareja? N % o
L valido valido

disociales?

Si 802 27,6 56,4 Pareja disocial 25 0,9 54

No 619 21,3 43,6 Pareja prosocial 136 4,7 29,4
Pareja,

No se sabe 1.482 51,1 sociabilidad 245 8,4 53,0
desconocida

Total 2.903 100,0 100,0  Sin pareja 56 1,9 12,1
No se sabe 2.441 84,1 100,0
Total 2.903 100,0

Muchos estudios sobre los jovenes infractores y las variables de riesgo para reincidir,
situan el grupo de amigos disociales como un claro factor de riesgo. El hecho de tener
una pareja prosocial o relacion estrecha con un adulto prosocial lo sittan como
variable protectora. En cambio, si la pareja es disocial, sobretodo en el caso de las

chicas, ello actua como factor de riesgo muy importante.

En el caso de la poblacion de estudio, la proporcion de los menores infractores que

reconocen relacionarse con grupos disociales se situa entorno el 56,4%.

3.1.3. Las variables penales y criminoldgicas

El niumero de causas de Fiscalia en que se ha encontrado implicado el menor que
llega a la DGJJ en Catalunya en el ano estudiado, es de 3,52 causas de media, con
una amplia desviacion tipica de 5,45. Pero si concretamos mas estos datos
encontramos, como se puede ver en la tabla siguiente, que el 56,6% de los menores
que han pasado por la DGJJ tiene 1 sola causa registrada. En el otro extremo,
encontramos 5 individuos que superan las 40 causas, siendo el maximo un sujeto que

tiene registradas 92 causas abiertas por la Fiscalia.
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Tabla 35. Distribucion de causas abiertas por Fiscalia en el expediente del menor

Nombre de causas N %
1 sola causa 1.644 56,6
2 causas 352 12,1
3 causas 168 58
4 causas 137 47
5 causas 11 3,8
6 a 10 causas 256 7,0
11 a 20 causas 172 5,0
21 a 30 causas 45 1,5
Mas de 30 causas 18 0,4
Total 2.903 100,0

Esto significa que un 56,6% de los menores no tiene causas previas. La causa base,

lobjeto de estudio, es su primer contacto con la justicia.

La media de causas previas para la poblacion catalana se situa en 1,61 causas, con

una desviacion tipica de 2.89.

Por otro lado, hemos encontrado 66 tipos de hechos delictivos diferentes cometidos
por los menores del estudio. Es preciso recordar que solamente se registra el hecho
delictivo mas importante cometido en la causa base, y por lo tanto hablamos no de
nombre total de hechos delictivos, sino el hecho mas grave cometido por cada uno de
los sujetos. Los criterios para seleccionar el hecho delictivo mas grave han sido los

siguientes:

e En primer lugar, el hecho que el joven ya este condenado frente a otras

situaciones (pendiente de juicio u otros).

e En segundo lugar, delante de varios hechos delictivos condenados o en una
misma situacion, se coge el delito antes que la falta, y esta antes que el grado

de tentativa.

e En tercer lugar, delante de varios delitos con la misma calificacion, se han
priorizado en gravedad los delitos contra las personas, seguido de aquellos
contra la libertad sexual, contra la propiedad, contra la salud publica (drogas) y

en ultimo lugar la categoria “otros”.
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e En cuarto lugar, si se mantenia aun la paridad entre los hechos delictivos, se
cogia aquel que constaba una fecha de comisién mas antigua o con la misma

fecha, el primero.

A continuacién se presenta el listado de hechos delictivos que han cometido los
menores en la causa base siguiendo este criterio de seleccion. Se presentan en dos
tablas. En la primera se utilizan los criterios de agrupacién de la DGJJ y en la
segunda se presentan agrupados segun los 5 grupos que preferentemente se utilizan

para el analisis en este estudio.

Tabla 36. Tipos de hecho delictivo cometido en la causa base. Agrupacién en 15 categorias, segun la
clasificacion utilizada por Justicia Juvenil

Tipos de delitos N %
Contra la vida 5 0,2
Lesiones 502 17,3
Contra la libertad 126 43
Contra la integridad moral 1 0,1
Contra la libertad sexual 20 0,7
Contra la intimidad 12 04
Contra el honor 8 0,3
Contra el patrimonio/ propiedad 1.910 65,8
Contra la seguridad colectiva 139 48
Falsedad documental 17 0,6
Contra la administracion de justicia 15 0,5
Contra los derechos fundamentales 5 0,2
Contra el orden publico 86 3,0
Otros delitos o faltas 19 0,7
No consta 38 1,3
Total 2.903 100,0
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Tabla 37. Tipos de hechos delictivos cometidos en la causa base (agrupada en 5 categorias)

Grupo de delito N %
Contra las personas 633 21,8
Contra la libertad sexual 20 0,7
Contra el patrimonio/propiedad 1.910 65,8
Contra la salud publica (drogas) 139 48
Otros 163 5,6
No consta 38 1,3
Total 2.903 100,0

La agrupacion de delitos mas importante cometidos por los menores es la referida a
los delitos contra la propiedad, con un 65,8% del total. Contra las personas se situa
en un 21,8%. Si recordamos los datos recogidos de Leblanc mencionados en el
capitulo 1, este ultimo grupo de delitos contra las personas llegaba al 30% en el ano
2000 en Quebec, 8 puntos por encima de los resultados obtenidos en este estudio

para Catalunya.

En otra investigacion, sobre los excarcelados adultos en las carceles catalanas en el
afo 1997, (Luque, Ferrer y Capdevila, 2005) los resultados para la poblacién adulta
por la misma agrupacion de delitos son los que se presentan comparados con los de

los menores en el grafico 8.

Grafico 8. Comparativa agrupacion de delitos®® causa base entre la poblacién catalana adulta'y juvenil

Contra las personas

Contra la libertad sexual

. 65,8%
Contra la propiedad

Drogas

Otros

I Adultos O Menores

* Se han escogido los porcentajes validos para comprobar las dos poblaciones de adultos y de jovenes.

77



Como se puede ver, los menores cometen muchos mas delitos contra la propiedad
(12 puntos mas), y también mas delitos contra las personas (14 puntos por encima),
aunque aqui no se compara la gravedad de los delitos. Los menores se encuentran
por debajo en los delitos de drogas (17 puntos), contra la libertad sexual (2 puntos) y

otros (7 puntos).

Si nos fijamos en la gravedad del delito, entendiendo como a tal si ha habido violencia
o0 no en los hechos delictivos®, Ia tabla siguiente nos muestra como dos de cada tres

delitos que cometen los jovenes en Catalunya, son sin violencia.

Tabla 38. Gravedad del delito en la causa base

Gravedad del delito N %
Delito violento 995 34,3
Delito sin violencia 1.870 64,4
No consta 38 1,3
Total 2.903 100,0

Si recogemos cuantos hechos delictivos han cometido vinculados a una misma causa
de Fiscalia, se observa que los jovenes catalanes han cometido mayoritariamente
uno, (81,0% de los casos) y la tipificacion penal del hecho es delito, mayoritariamente

(81,4% de los casos).

Tabla 39. Nombre de hechos delictivos intervalos cometidos en la causa base vy tipificacion penal

Nombre de hechos

delictivos (intervalos) ) g VI BRI PaEL ) i

1 hecho delictivo 2.352 81,0 Falta 359 12,4

2 hechos delictivo 433 14,9 Delito 2.362 81,4

3 6 méas hechos delictivos 118 41 Tentativa 145 50

Total 2.903 100,0 No consta 37 1,3
Total 2.903 100,0

* Dentro de la categoria de delitos violentos se han incluido los siguientes delitos por los cuales hay como minimo
un/a menor que ha finalizado un programa de intervencion durante el afio 2002: asesinato, homicidio, homicidio
imprudente, lesiones, violencia fisica sobre familiares, violencia fisica sobre personas, abusos sexuales, agresion
sexual, robo con intimidacién, robo con violencia, robo con violencia e intimidacion. A pesar de que hay mas delitos
violentos tipificados en el Cédigo Penal, no se han incluido porque no habia ningin menor que finalizara una
medida durante el afio 2002 como pena por estos otros delitos. El resto de hechos delictivos cometidos por los
menores, han estado agrupados en la categoria de delitos no violentos.
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Al analizar con quien han cometido el hecho delictivo se constata que
mayoritariamente lo han cometido con el grupo de amigos (un 73,1% de los casos).
Por lo que respecta a la edad de este grupo de amigos, la mitad aproximadamente de
los casos tienen menos de 18 afos, es decir el grupo de iguales, mientras que una
cuarta parte va con grupos donde mayoritariamente hay mayores de edad. Otra
cuarta parte han cometido el hecho delictivo solo y son muy pocos los que lo han

hecho acompafnados de algun familiar.

Tabla 40. ¢,Con quien a cometido el delito?

¢Con quien? N % % valido
En grupo de amigos mayoritariamente <18 afios 1.084 37,3 48,9
En grupo de amigos mayoritariamente >18 afios 536 18,5 242
Solo 510 17,6 23,0
Con familiares 85 39 3,8
No se sabe 688 23,7

Total 2.903 100,0 100,0

¢Cual es el programa que finalmente se les ha aplicado por el hecho delictivo
cometido? El programa con el que todo el colectivo del estudio ha finalizado la causa
base, y a partir del cual se han hecho todos los analisis de la investigacion se

distribuyen con la frecuencia recogida en la tabla 41.

Tabla 41. Distribucién de programas finalizados a la causa base

Programa causa base N %
Mediacién y reparacion 934 32,2
Solamente Asesoramiento técnico 1.055 36,3
Solamente Medidas Cautelares 71 2,4
Otras de medio Abierto 25 0,9
PBC 284 9,8
Libertad Vigilada 386 13,3
Internamiento 148 51
Total 2.903 100,0

En un 68,5% las actuaciones han finalizado sin una medida penal impuesta por el
juez de menores. Este porcentaje es el resultado de sumar las mediaciones y

reparaciones y los casos en que solamente se han realizado un asesoramiento, sin
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ningun otro tipo de intervencién. Por el contrario, el 31,5% restante de los menores se

les ha impuesto una medida.

Grafico 9. Distribucion de programas finalizados el afio 2002

Mediacion
934

Internamiento
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Libertad Vigilada
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Otro medio abierto 1.055
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Solamente cautelar
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3.2. Descripciéon general de las causas en que se han encontrado

implicados los sujetos de la muestra

Los 2.903 sujetos incluidos en la muestra del estudio han estado implicados en 1 o
mas causas abiertas a instancias de Fiscalia por la DGJJ. En este punto
analizaremos cuantas en total, por qué tipos de delitos y en que momento del estudio
se han abierto estas causas (momento previo a la causa base, causa base, o
posteriormente a su finalizacién). También hemos analizado por qué tipo de hechos
delictivos se les habia abierto las diferentes causas y que programa se habia

asociado a las mismas.

Tabla 42. Total de causas que ha abierto DGJJ a instancias de la Fiscalia a la poblacién objeto de
estudio, agrupadas segun las 5 categorias de delitos y el momento al cual corresponden

Grupo de delito® por causa  Antecedentes Causa base Reincidencias Total

N % N % N % N %
Contra las personas 835 16,3 633 21,8 199 20,7 1.667 18,6
Contra la libertad sexual 46 0,9 20 0,7 5 0,5 " 0,8
Contra la propiedad 3.867 75,6 1.910 65,8 630 65,5 6.407 71,3
Drogas 88 1,7 139 4,8 27 2,8 254 2,8
Otros 279 55 201 6,9 101 10,5 581 6,5
Total 5115 1000 2903 1000 962 1000 8980  100,0

El nombre total de causas abiertas a Fiscalia para el total de sujetos de la muestra es
de 8.980 causas. Recordemos que dentro de cada causa puede haber uno o mas
hechos delictivos incluidos (se han agrupado en funcién del delito mas grave, segun

criterios que ya hemos explicado anteriormente en el apartado 3.1.3).

El 57,0% de estas causas son antecedentes (delitos cometidos antes del que origina

la causa base).
El 32,3% son la causa base de la muestra estudiada.
El 10,7% corresponden a reincidencias.

Los delitos contra la propiedad son los mas numerosos, 7 de cada 10 de los cuales se

abre expediente en Fiscalia corresponden a un hecho delictivo de este grupo.

“0' Se cuenta solo 1 hecho delictivo por causa. El mas grave que se ha hecho. Cada causa puede contener 1 o mas
hechos delictivos
“ Corresponden a los 2.903 menores que se han estudiado en la investigacion
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2 de cada 10 causas abiertas lo son por delitos contra las personas.
El resto de grupos de delitos se reparten el porcentaje restante (1 de cada 10).

Finalmente si nos fijamos en el aumento o en la disminucion de los porcentajes de los
grupos de delitos en los tres momentos estudiados, observaremos los siguientes

hechos:

Los delitos contra la propiedad diminuyen porcentualmente conforme pasa el tiempo
(75,6% en los antecedentes, 65,8% en la causa base, 65,5% en la reincidencia).

Los delitos contra la libertad sexual también disminuiran (0,9% en los antecedentes,

0,7% en la causa base, 0,5% en la reincidencia).

Los otros delitos en cambio van aumentando porcentualmente conforme pasa el

tiempo (5,5% en los antecedentes, 6,9% en la causa base, 10,5% en la reincidencia).

Los delitos contra las personas y los delitos contra la salud publica (drogas) han
crecido en las causa base en relacidon con los antecedentes, pero han disminuido en

la reincidencia.

En la tabla siguiente se recoge el tipo de hecho delictivo cometido, en funcion de si es

delito, si es falta, o se quedod en tentativa.

Tabla 43. Distribucion del total de causas abiertas a DGJJ a instancias de Fiscalia por el tipo de hecho
delictivo y el momento al que corresponden

Tipo de hecho Antecedentes Causa base Reincidencias Total
delictivo

N % N % N % N %
Falta 836 16,3 359 12,4 152 15,8 1.347 15,0
Delito 3.861 75,5 2.362 81,4 743 77,2 6.966 77,6
Tentativa 415 8,1 145 5,0 67 7,0 627 7,0
No especificado 3 0,1 37 1,3 0 0 40 0,4
Total 2 5.115 100,0 2.903 100,0 962 100,0 8.980 100,0

Tres de cada cuatro hechos delictivos que se cometen son delitos.

Otro dato que nos parece interesante recoger es si varian los programas que se
aplican por el hecho que el delito corresponda a un primer caso o si forma parte de
una trayectoria mas amplia delictiva en la que el chico/a se encuentra implicado; ¢ se

endurecen los programas conforme aumenta la reincidencia?

8 Corresponden a los 2.903 menores que se han estudiado en la investigacion
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La tabla 44 recoge la distribucion total de causas abiertas a DGJJ para el conjunto de
los 2.903 menores estudiados en la investigacidn segun los programas que se les va

a imponer en cada uno de los momentos de su historia.

Tabla 44. Distribucion del total de causas abiertas a DGJJ a instancias de Fiscalia por los programas
impuestos y el momento al que corresponden

Programa impuesto Antecedentes Causa base Reincidencias Total

N % N % N % N %
Mediacién 380 74 920 37,1 48 5,0 1.348 15,0
Solamente ATM 1.909 37,3 1.072 36,9 441 45,8 3.422 38,1
Solamente Cautelares 21 0,4 19 0,7 14 1,5 54 0,6
Otros Medio Abierto 73 1,4 21 0,7 31 3,2 125 1,4
PBC 778 15,2 282 9,7 120 12,5 1.180 13,1
Libertad Vigilada 1.323 25,9 372 12,8 162 16,8 1.857 20,7
Internamiento 631 12,3 217 7,5 146 15,2 994 111
Total © 5.115 100,0 2.903 100,0 962 100,0 8.980 100,0

Una misma causa puede tener diversos programas impuestos. Se recogen aqui para
cada causa de Fiscalia aquel programa mas importante o de mayor control que se les

haya impuesto en cada causa.

Como se puede ver el programa mas impuesto ha sido aquel en que solamente se
han realizado un asesoramiento (4 de cada 10), seguido de la libertad vigilada (2 de
cada 10), la mediacién y la PBC (1,5 de cada 10) y el internamiento (1 de cada 10)-
Otros programas de medio abierto o solamente medidas cautelares han tenido muy

pocos programas utilizados.

Si nos fijamos en la evolucién histérica (antecedentes, causa base, reincidencia),
vemos que el unico programa en que bajan los porcentajes de aplicacion es el

programa de mediacion y reparacion.

En cuanto a otros programas de medio abierto es destacable que aumenta su
aplicacion cuando se incrementa el numero de delitos cometidos. Se podria pensar
que se buscan alternativas sancionadoras a los diferentes delitos del clasico

internamiento.

El resto de programas tienen picos de crecimiento o decrecimiento segun el caso. Los

programas mas duros, como la libertad vigilada pero sobretodo el internamiento
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incrementan sus porcentajes en la reincidencia, mientras que los programas mas

suaves como la PBC bajan su porcentaje de aplicacion durante la reincidencia.

3.2.1. Las trayectorias delictivas

Como deciamos al empezar este punto, a parte de la causa base, los sujetos de la
muestra se han encontrado implicados en otras causas abiertas por la Fiscalia.

Algunas de estas causas son anteriores a la causa base y otras son posteriores.

Hasta aqui hemos analizado exclusivamente la causa base y los delitos que se
vinculan a esta causa. Pero el analisis de las diversas causas y delitos en que se han
encontrado implicados los jovenes objeto de este estudio, nos puede dar mas
informacion sobre las caracteristicas criminolégicas generales de la poblacion

estudiada.

Una de las hipoétesis de la investigacion (la 10, concretamente), quiere comprobar si el
hecho de tener causas previas en Justicia Juvenil es un factor explicativo de riesgo a
cometer nuevos delitos. En este tema entraremos mas a fondo cuando definamos los
perfiles de los menores reincidentes y no reincidentes. En este momento de la
descripcion de la poblacion general y de los delitos que cometen, nos ha parecido
oportuno atender las carreras delictivas actuales de la poblacion estudiada, es decir
definir cuales son las trayectorias mas comunes y cuales son las frecuencias mas
observadas para todo el colectivo, cuando tiene mas de una causa abierta en su

expediente de la DGJJ.

En la tabla que se presenta a continuacion se recoge el orden mas frecuente en que
los jovenes cometen delitos, agrupados en las 5 categorias de delitos que ya hemos

presentado anteriormente.

Vemos diferentes combinaciones de orden del delito (hemos seleccionado las que
son porcentualmente mas abundantes) y lo hemos hecho separando a los jovenes

que tienen 2, 3 0 4 causas en el expediente.

La primera secuencia de delitos de la tabla corresponde a la trayectoria mas comun
en numero de sujetos, y se ha plasma como ultima secuencia aquella que tiene un

minimo de 5 jovenes implicados.
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Tabla 45. Trayectorias delictivas (de mas a menos frecuentes)

Trayectorias delictivas por orden de comision de los delitos N o4

2 causas

Propiedad — propiedad 224 58,64
Propiedad — personas 62 16,23
Personas — propiedad 52 13,61
Personas — personas 37 9,69
Propiedad — otras 30 7,85
Otras — propiedad 14 3,66
Personas — otras 10 2,62
Propiedad - drogas 10 2,62
Drogas - propiedad 9 2,36
Personas —drogas 8 2,09
Otras - personas 6 1,57
Propiedad — sexual 5 1,31
3 causes

Propiedad — propiedad - propiedad 65 31,71
Propiedad — personas —propiedad 27 13,17
Personas —propiedad —propiedad 19 9,27
Propiedad — propiedad —personas 15 7,32
Propiedad — propiedad — otras 11 5,37
Personas — personas — personas 7 3,41
Propiedad — personas — personas 7 3,41
Personas — personas — propiedad 6 2,93
Propiedad — otras — propiedad 5 2,44
4 causas

Propiedad — propiedad — propiedad - propiedad 47 31,13
Propiedad — personas — propiedad — propiedad 9 5,96
Personas — propiedad — propiedad — propiedad 8 5,30
Propiedad — propiedad — personas — propiedad 7 4,64
Propiedad — propiedad — propiedad — personas 6 3,97
Propiedad — propiedad — propiedad - otras 6 3,97
Personas — personas — personas — personas 5 3,31
Personas — personas — personas — propiedad 5 3,31
Propiedad — propiedad — personas — personas 5 3,31

Los delitos contra la propiedad son los que mayoritariamente se cometen en primera

lugar, y ocupan los primeros lugares cuando se repiten.

También es remarcable que los delitos contra las personas aparecen solos o

combinados en los primeros lugares de los tres rankings.

Se debe destacar también que los delitos contra la libertad sexual aparecen

solamente en una de las posibles combinaciones de mas de 5 sujetos en todas las

“El porcentaje viene referido al nimero de causas totales en que esta implicado el menor. Asi por ejemplo, los
224 sujetos que han cometido en su historia 2 hechos delictivos que son contra la propiedad-propiedad, suponen
el 58,64% del total de los jovenes que tienen abiertas dos causas en Fiscalia.

85



trayectorias delictivas y solamente son 3 sujetos los que han cometido una repeticion

en la misma tipologia de delito.

Tabla 46. El ranking de las trayectorias delictivas en la poblacion estudiada

Orden descendente de las trayectorias delictivas mas comunes N %
Propiedad 937 323
Personas 326 11,2
Propiedad - propiedad 224 17
Otras 98 34
Drogas 98 3,4
Propiedad — propiedad — propiedad 65 2,2
Propiedad — personas 62 2,1
Personas — propiedad 52 1,8
Propiedad — propiedad — propiedad - propiedad 47 1,6
Personas — personas 37 1,3
Propiedad - otras 30 1,0
Propiedad — personas —propiedad 27 0,9
Propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad 24 0,8
Personas —propiedad —propiedad 19 0,7
Propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad 18 0,6
Propiedad — propiedad —personas 15 0,5
Sexual 14 05
Otras — propiedad 14 05
Propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad 12 0,4
Propiedad — propiedad — otras 11 0,4
Personas - otras 10 0,3
Propiedad - drogas 10 0,3
Drogas - propiedad 9 0,3
Propiedad — personas — propiedad — propiedad 9 0,3
Personas —drogas 8 0,3
Personas — propiedad — propiedad — propiedad 8 0,3
Propiedad - propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — 8 03
propiedad - propiedad '
Personas — personas — personas 7 0,2
Propiedad — personas — personas 7 0,2
Propiedad — propiedad — personas — propiedad 7 0,2
Otras — personas 6 0,2
Personas — personas — propiedad 6 0,2
Propiedad — propiedad — propiedad — personas 6 0,2
Propiedad — propiedad — propiedad — otras 6 0,2
Propiedad — propiedad — propiedad — propiedad - otras — propiedad 6 0,2
Propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad - otras 6 0,2
Propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad — 6 0.2
propiedad - ’
Propiedad - sexual 5 0,2
Propiedad - otras — propiedad 5 0,2
Personas — personas — personas — personas 5 0,2
Personas — personas — personas — propiedad 5 0,2
Propiedad — propiedad — personas — personas 5 0,2
Personas — propiedad — personas — propiedad — propiedad 5 0,2
Personas — propiedad — propiedad — propiedad — propiedad 5 0,2
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El porcentaje acumulado que implican todas estas trayectorias suman el 79% de
todas las combinaciones de delitos y carreras delictivas de los 2.903 jévenes

infractores del estudio.

Una ultima conclusion que se puede extraer al observar esta tabla es que las
trayectorias mas largas son especializadas para un grupo de delitos 0 como mucho se

combinan dos tipologias, preferentemente propiedad y personas.

Los delitos mas graves (contra las personas) no son necesariamente consecuencia

de carreras delictivas mas largas.

Los delitos contra la salud publica (drogas) son los mas residuales en estos colectivos

jévenes de poblacion.

Cuando nos fijamos en la media de dias que se tarda en tener una nueva causa
abierta a DGJJ, observamos que la media de dias que se tarda en cometer nuevos
hechos va bajando conforme aumenta el nombre de causas que cada joven va

acumulando. El grafico siguiente recoge estos datos.

Grafico 10. Media de dias que se tarda en tener una nueva causa en DGJJ
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De la primera causa a la segunda se tarda una media 311 dias. En cambio de la
segunda a la tercera ya solamente se tarda 167 dias, y cada vez va disminuyendo el
intervalo de tiempo entre la abertura de nuevas causas, estabilizandose después de

algunas fluctuaciones en los 100 dias.
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La conclusiéon mas destacada de este punto seria que como mas causas cometen los

jovenes infractores, menos tiempo se tarda en cometer la siguiente.
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3.3. El perfil de la poblacidon diferenciada segun programas

Una vez vistas las caracteristicas generales de la poblacion, hemos agrupado los
sujetos segun el ultimo programa finalizado en la causa base, para ver si hay

diferencias destacadas entre los sujetos en funcién del programa o medida.

3.3.1. El perfil de los jévenes a los cuales se ha aplicado un programa de
mediacion

De acuerdo con los principios motivados en la LORPM, la mediacion y la reparacion
se entiende como una medida a aplicarse siempre que sea posible por encima de
cualquier otra medida, cuando los criterios educativos y resocializadores que la
sustentan resulten mucho mas eficaces que la aplicacion de cualquier otra medida
judicial.*

De acuerdo con el principio de intervencion minima de la justicia, la realizacién de un
procedimiento de mediacién y reparacion puede dar lugar a la no incoacion o
sobreseimiento del expediente. Hay dos momentos donde se pueden poner en
marcha los procesos de mediacion: el primero seria en la fase de instruccién, donde
el ministerio fiscal puede desistir de continuar tramitando el expediente si se produce
una conciliacion o reparacién entre los menores y la victima. La segunda posibilidad
se puede dar en la fase de ejecucion de otra medida, cuando el juez puede dejar sin
efecto la aplicacion de esta medida en el caso que se produzca una conciliacién o

reparacion entre menor y victima.

El perfil de jévenes a quien se les aplica este programa como causa base en el afo
2002 presenta como principal diferencia respecto a la descripcion general de toda la

poblacion los siguientes perfiles:

° Recogido en el articulo 13 de la LORPM 5/2000.
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Gréfico 11: Perfil descriptivo diferenciado del joven que llega a la mediacién en comparacion con la
poblacion general estudiada

+ Hay mas espafioles en la mediacion (91,9%) que en la poblacion general (82,9%)

+ Hay muchos mas hijos unicos (86,3% frente a 38,3%).

« Hay menos antecedentes delictivos dentro del nucleo familiar (28,1% frente al
37,7%)

« Hay mejores porcentajes de salud fisica de los familiares (57,4% frente al 52,7%)

o Hay porcentajes superiores de ausencia de toxicomania en el seno de la familia
(58,0% frente el 51,7%).

« Conviven mas con su familia de origen (82,4% frente al 77,4%)

« La familia tiene una residencia mas estable (97,3% frente al 91,0%)

« Se encuentran matriculados en mayor proporcion (42,2% frente al 38,3%)

« Tienen en mayor proporcion los estudios finalizados, y un nivel de estudios superior
al resto.

« La proporcién de los que trabajan es mas alta (75,9% frente al 50,1%)

« Estan implicados en menos causas penales (1,42 de media frente las 3,52 causas

de la poblaciéon general).

« Tienen muchas menos causas previas (0,35 de media frente a las 1,61 causas de la

poblacién general).

« Cometen mas hechos delictivos tipificados como delitos (85,5% frente a 81,4%)

« Los delitos contra las personas son ligeramente inferiores (18,6% frente el 21,1%)

o Los delitos violentos son muchos menos (23,2% frente 34,7%)

« Cometen un solo hecho delictivo en mayor proporcion (88,4% frente a 81,0%)

+ Cometen el delito con amigos mayoritariamente <18 anos (72,9% frente 48,9%)
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3.3.2. El perfil de los jévenes a los que se les aplica un programa de

asesoramiento técnico solamente.

El articulo 27 de la LORPM prevé que el Ministerio Fiscal requiere del equipo técnico
para que elabore un informe sobre la situacion psicolégica, educativa, familiar y del
entorno social del menor, o de cualquier otra circunstancia relevante para la adopcién
de alguna de las medidas prevista en la Ley. Asi pues, como ya hemos visto, el
asesoramiento técnico (ATM a partir de ahora) es un programa que inicia una parte
del procedimiento penal. A instancias del informe que emite el equipo técnico, el fiscal
puede proponer al juez no continuar tramitando el expediente o aplicar como unica
medida la amonestacion. En este caso se entiende que 'ATM es la unica medida
aplicada, para poder hablar descriptivamente de las caracteristicas que presentan los

jévenes.

Resulta, sin embargo, complicado analizar el colectivo de jovenes de este programa
COMO un grupo unico, ya que no se trata de una medida, sino de un programa por el

cual pasan menores en situaciones muy diferentes:

e Hay un grupo al cual se le ha realizado un informe de asesoramiento y
finalmente, la Fiscalia o el juez ha considerado que no era responsable del
hecho o bien que los hechos no tenia suficiente consistencia como para

merecer una respuesta penal.

e Existe un grupo de jévenes mayores de edad, de los cuales solamente se hace
el informe de ATM para dar cumplimiento a la Disposicién transitoria unica de

la LORPM que ya hemos nombrado en el capitulo anterior.

e Hay un grupo al que solamente se le ha aplicado un ATM por prescripcién de
los hechos, es decir, porque se ha tardado demasiado en resolver el
procedimiento del caso y ha superado el periodo de tiempo que marca la Ley

para la tramitacion.
e Hay otros menores a los cuales los jueces solamente les amonestan.

Cada uno de estos grupos representa, como deciamos, situaciones muy diferentes v,
probablemente perfiles muy diferentes. Por tanto, entendemos que no tendria sentido
hacer un analisis conjunto y hemos preferido llevar a cabo un analisis de los 2 grupos

sobre los cuales nos ha parecido mas interesante tener informacion especifica: el
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grupo de jévenes que se les ha sobreseido la causa por prescripcion, para ver si se
trata de jovenes con perfil diferenciado respecto a la poblacion general de Justicia
juvenil (17,4% de los porcentajes validos de los jovenes que solamente han tenido
ATM); y el grupo de jovenes para los cuales el equipo técnico plantea no continuar
haciendo ninguna otra actuacién porque se trataria del grupo que podria considerarse
“‘puro”, es decir, el grupo que justificaria la medida unica de ATM (50,4% del
porcentaje valido).

3.3.2.1. Descripcion del grupo de sobreseimiento por prescripcion

Se podria formular la pregunta si el grupo de jévenes que en la causa base han
finalizado la medida por sobreseimiento por prescripcion presentan algun perfil
descriptivo diferenciado respecto a la poblacion general de Justicia juvenil. Las
caracteristicas mas destacadas se dan en las actividades que realizan al terminar la

causa base y en el perfil criminolégico.

En cuanto a las actividades, estan mucho menos ocupados (71,6% no matriculados a
formacion frente el 61,7% de la poblacion general y no trabajan un 67,5% frente el
49,9% de la poblacion general). Esto se destaca en todos los estudios como un factor

de riesgo para cometer nuevos hechos delictivos.

Por lo que hace al perfil criminolégico encontramos que tienen un mayor porcentaje
de causas previas (60,8% frente el 43,4% de la poblacién general), han cometido en
mayor proporcion delitos (87,7% frente el 81,4% de la poblacion general), si bien
estos delitos han sido menos violentos (25,7% frente el 34,3% de la poblacion
general), y han sido cometidos en mayor proporcién en el grupo de hechos delictivos

contra las personas (32,2% frente el 21,8% de la poblacién general)

Todo apunta que este grupo que no ha recibido respuesta en la causa base, presenta

un perfil criminolégico mas duro que el resto de poblacidén general de este estudio.

3.3.2.2. Descripcion del perfil de los jovenes cuando la propuesta del equipo técnico

es no continuar haciendo ninguna otra actuacion.
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Hemos querido saber como es de diferente el perfil de los menores a los cuales no se
ha aplicado ningun otro programa que ATM, realizada a partir de la propuesta de los
profesionales que llevan a cabo el informe de asesoramiento sumandole los jévenes
que en el acta de audiencia se ha resuelto con una medida de amonestacion, del

resto de la poblacién de justicia juvenil.

Grafico 12: Perfil descriptivo diferenciado del joven que se decide intencionalmente no continuar mas
alla de la ATM respeto de la poblacién general objeto de estudio

Todas les variables personales y sociofamiliares que implican estar personalmente o
socialmente mas preservado presentan porcentajes superiores en este grupo, si bien
destaquemos las siguientes, por las importantes diferencias porcentuales:

o Han sufrido menos maltratos fisicos intrafamiliares (6,6%) frente los que han sufrido la
poblacion en general (30,6%)

. Igualmente pasa con los maltratos psiquicos o emocionales intrafamiliares (16,3%
frente el 37,7%)

. El 89,2% no tiene antecedentes delictivos familiares frente el 62,3% de la poblacién
general estudiada

o Hay muchos menos problemas de salud fisica, de salud mental o de toxicomania, en
porcentajes que superan todos ellos los 30 puntos

. La diferencia mas destacada se da en referencia a las relaciones con grupos
disociales. Este grupo de jovenes no se relaciona con grupos disociales en un 84,8%
frente el 43,6% de la poblacion general del estudio.

En cuanto a las diferencias en las variables penales y criminolégicas, encontramos
las siguientes:

o Son mayoritariamente primarios en el delito (80,4% frente el 56,6%)

o En cambio, dentro de la clasificacion de los hechos delictivos, el tipo de hecho hay
mas proporcion de delitos que la poblacion general estudiada (87,6% frente al 81,4%)
y menos de faltas (9,8% frente el 12,4%)

o La violencia del delito no es sensiblemente diferente (31,6% frente el 34,3% de la
poblacién general).
. Han cometido mas hechos delictivos contra las personas (26,9% frente el 21,8%)

Parece quedar muy claro que el perfil descriptivo de este grupo de jovenes pertenece
a un colectivo muy “normalizado” en lo que respecta a sus situaciones personales y
sociofamiliares. EI hecho delictivo es un hecho anecdético en su vida adolescente,
pero sin que esto quiera decir que los delitos sean poco relevantes. La respuesta que
se da a este grupo pesa mas el hecho que no haya problemas y sea primerizo en el
delito, que no la gravedad del mismo, respetando las penas que marca la ley, lo cual
pone en evidencia que se tienen en cuenta las circunstancias del menor y su interés

general.
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3.3.3. El perfil de los jovenes a los cuales se les aplica medidas cautelares

solamente

La finalidad fundamental de las medidas cautelares es la de garantizar la presencia
de los menores en el juicio donde se juzga el comportamiento ilicito que ha
protagonizado presuntamente y cuando se considera que hay suficientes motivos
para considerar el menor penalmente responsable del delito del cual se le acusa. Los
fiscales son los unicos agentes legitimados para proponerla La LORPM?* concreta

cuando se podra tomar esta medida y de que tipo puede ser.

Los casos analizados en este grupo de medidas cautelares estan muy poco
informados. La poca informacion de los casos, generalmente va asociado a menores
de nacionalidad extranjera, que tenian poca o nula documentacion, por lo que ni tan

solo la edad muchas veces ha quedado recogida sino es de una forma aproximada.

Esto justifica que respecto al perfil descriptivo de los jévenes a quienes se les aplican
unicamente medidas cautelares, solo destacamos la procedencia geografica: se
aplica mucho mas a los extranjeros (58,0% frente el 42,0% de los nacionales,
mientras que en la poblacién general la representatividad de los extranjeros es del
13,9% frente el 86,1% de los espanoles). El resto de variables estan tan poco

informadas que no es posible extraer conclusiones.

3.3.4. El perfil de los jovenes a los cuales se les aplica otras medidas en medio

abierto.

En este grupo han sido incluidos toda una serie de medidas que la LORPM prevé que

se puedan aplicar a los menores.

Como ya se ha dicho, ateniendo el bajo numero de casos a los que se les ha aplicado
como causa base, se ha estudiado la poblacién y no se ha extraido ninguna muestra.
En total son 25 casos los que han finalizado en el afio 2002 alguna de estas medidas

y se reparten de la siguiente forma, por programas.

6 Ley 5/2000: Articulo 28. Apartado primero.
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Convivencia con otras personas. 2 casos (la unica chica de este grupo y un chico).
Estas medidas consisten en convivir, durante el tiempo que marque el juez, con otra

persona, familia diferente a la suya o en un grupo educativo.

Realizacion de tareas socioeducativas. 9 casos. EI menor ha de realizar actividades
especificas de contenido educativo que mejoren sus competencias sociales, sin que

haya otra medida de internamiento ni de libertad vigilada por el medio.

Tratamiento terapéutico ambulatorio. 9 casos. Los menores han de asistir al centro
designado para el tratamiento de la patologia psiquiatrita o de adiccién al consumo de
téxicos el tiempo y la frecuencia que indique el profesional facultativo que los atienda.
Si el menor rechaza someterse a tratamiento, el Juez puede cambiar la medida por

cualquier otra que considere adecuada a sus circunstancias.

Seguimiento internamiento en centro terapéutico. 5 casos. EI mismo que el anterior,
pero en régimen de ingresos voluntario. Ateniendo que el tratamiento ya estaba en el
momento de aplicar la medida, el Juez ha de aceptar sustituir la medida penal por el

cumplimiento de este tratamiento.

No destacamos en este apartado descriptivo ninguna caracteristica concreta debido al

bajo numero de casos.

3.3.5. El perfil de los jovenes a los cuales se les aplica la PBC (prestaciéon en

beneficio de la comunidad)

La prestacion en beneficio de la comunidad es una medida por la cual se impone al
menor la realizacion de una tarea que ha de estar relacionada con el hecho delictivo
que ha cometido, de manera que prevalga la filosofia reparadora de la medida, en el
sentido de restituir el mal hecho al bien juridico protegido. El limite temporal de hora
no puede superar las 200, en ningun caso puede tener caracter retributivo y el tipo de
actividad ha de ser considerada de interés social o a favor de personas en situacion
de precariedad. Solamente se puede imponer con el consentimiento del/a menor que

ha de realizar dichas tareas.

El perfil descriptivo del menor a quien se le aplica esta medida es el mas heterogéneo
y similar al de la poblacion en general estudiada. Ya hemos mencionado que suele

ser una medida utilizada cuando hay acumulacion de varias causas o para completar
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otros programas, pero también como medida principal, y por tanto el grupo a quien se

les aplica es mas amplio.

Grafico 13: Perfil descriptivo diferenciado del joven que realiza la PBC en comparacién a la poblacién
general de Justicia juvenil

o Hay mas espanoles en la PBC (92,2%) que en la poblacion general (86,1%)

« Hay menos porcentajes de maltrato fisico (18,6% frente al 30,6% de la
poblacion general) y de maltrato psiquico o emocional (34,8% frente al 49,9%)

o Los menores a los que se les aplica tienen practicamente todos domicilio fijo
(99,2% frente el 91,0% de la poblacion de Justicia juvenil)

« Tienen también mayor estabilidad socioeconémica (75,7% frente al 67,8%)

e Presentan un mayor porcentaje de delitos contra las personas (29,3% frente el
22,1%)

o Han cometido menos hechos tipificados como delitos (67,6% frente al 82,4% de
la poblacién general) pero son mas violentos (42,4% frente al 34,7%)

3.3.6. El perfil de los jovenes a los que se les aplica la libertad vigilada

Estas medidas consisten en realizar un seguimiento y supervisién de la actividad
diaria de los menores, con la finalidad de ayudar a superar las circunstancias que le
llevaron a delinquir. Se controlan las actividades formativas y el cumplimiento de las
pautas socioeducativas que se le puedan imponer al/la menor, asi como las reglas de
conducta elaboradas por los técnicos responsables de los seguimientos y aprobados

por los jueces.

La medida prevé una intervencion psicopedagogica individualizada con el control de
las actividades que realiza el/la joven, dentro de su entorno familiar y social, se

prioriza la utilizacion de recursos sociales de uso general.

El perfil del joven que llega a la libertad vigilada es de mucho mas riesgo que
cualquiera de los grupos que hemos visto hasta ahora. Se caracteriza por una
relacion sociofamiliar muy negativa, poca presencia de factores protectores e
integradores en su vida cotidiana y un perfil penal/criminolégico mas parecido al que

tienen las personas con carreras delictivas extensas.
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Gréfico 14: Perfil descriptivo diferenciado del joven que recibe como medida la Libertad vigilada en
comparacion a la poblacién general estudiada

« Hay mas espanoles (89,0%) que en la poblacion general de Justicia juvenil
(86,1%)

« Se han detectado mayor consumo de toxicos entre su poblacién (94,6% frente
el 73,5%)

e Provienen de familias mas numerosas (44,3% frente al 26,3%) y destacan las
deficientes relaciones entre sus miembros

o Los maltratos fisicos y psiquicos intrafamiliares son mas presentes (fisicos
63,9% frente al 30,6%) y (psiquicos 80,6% frente al 49,9%)

o En la familia hay muchos mas antecedentes delictivos (76,7% frente al 37,7%)

o« También son mas presentes los problemas de salud fisica entre los familiares
(81,1% frente al 47,3%), de salud mental (79,7% frente al 41,1%) y de
toxicomania en el seno de la familia (83,0% frente al 48,3%)

« No se ha roto la convivencia con su familia de origen y el/la menor convive en
este ambiente

o No se encuentra matriculado (81,4% frente al 61,7%) y lleva mucho mas atraso
escolar (83,1% frente al 65,1%)

o Se relaciona mas con grupos disociales (71,5% frente al 56,4%)

e Los delitos contra la propiedad son mas altos en porcentajes (73,8% frente al
66,7%) y la violencia de estos delitos también (51,6% frente al 34,7%)

+ Tienen mas antecedentes (77,7% frente al 56,6%)

3.3.7. El perfil de los jovenes a los que se les aplica el internamiento

El internamiento es la medida mas dura a imponer de todas las que prevé la LORPM
y en funcién de la restriccion de los derechos de los menores tiene también una
gradacion relacionada con el régimen de vida: el internamiento puede ser cerrado,

semiabierto y abierto.

El tipo de delito es un factor importante a considerar a la hora de imponer la medida,
especialmente para el internamiento cerrado. En el caso del régimen de internamiento
cerrado el menor ha cometido un hecho delictivo tipificado como delito y ha utilizado
la violencia o la intimidacién contra las personas o ha atentado con grave riesgo para
la vida o la integridad de las personas. La duracién maxima es de 2 anos si el/la
joven tienen menos de 16 afos en el momento de cometer el delito, y puede llegar

hasta 5 afios si lo ha cometido entre los 16 y los 18 afios, de forma genérica®’.

“La Ley Orgénica 7/2000 ha introducido algunas modificaciones en la Disposicion Adicional 4a donde detalla que
si los delitos fuesen alguno de los regulados en los articulos 138,139,179,180 y el 571 al 580 del Codigo Penal,
siendo el menor mayor de 16 afios, la medida de internamente en centro cerrado puede ser hasta 8 afios mas 5
afos de seguimiento en libertad vigilada. En los casos que el/la joven fruto de esta ampliacién en la aplicaciéon de
medidas, llegue a los 23 afios, acabara de cumplir en un centro penitenciario de adultos.
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En el caso de internamiento semiabierto, los jovenes han de residir obligatoriamente
en el centro de cumplimiento de medidas, pero pueden realizar cualquier otra

actividad formativa, educativa, laboral o ludica fuera del centro.

En cambio el internamiento en centro abierto, los jovenes viviran en el centro,
sometiéndose al programa y reglamento de régimen interno del centro, pero todas las
actividades formativas, educativas, laborales y ludicas las realizaran todas fuera del

centro.

En cualquier régimen de internamiento se imponen la finalizacion de la medida con un

seguimiento en libertad vigilada, durante los términos marcados por la Ley.

También se incluye en este grupo de medidas el internamiento en centros durante el
fin de semana, la LORPM contempla el cumplimiento de esta medida indistintamente
en el propio domicilio o en un centro, a un maximo de 36 horas entre la tarde de
viernes y la noche de domingo, a excepcion del tiempo que dedique el joven a realizar
las tareas socioeducativas que le han impuesto el Juez. En el estudio hemos
separado esta medida, considerandola como internamiento aquellos que han
completado en centro de Justicia juvenil. Un total de 9 casos finalizados en el afo
2002.

En cambio, se habria considerado como otros medios abierto para el estudio, si la
aplicacion de las medidas hubiera estado impuesta en el propio domicilio. No hay

ninguno caso finalizado bajo este concepto en el afio 2002.

Finalmente la ultima modalidad de internamiento es el internamiento terapéutico. En
esta caso la medida puede aplicarse sola o acompafada de cualquier otra que crea
adecuada el juez. La peculiaridad del centro donde se cumplen estas medidas es que
estan especializadas en el tratamiento de problematicas psiquiatricas, anomalias o
alteraciones psiquicas o problemas derivados del consumo abusivo de téxicos, hasta
el punto de alterar de manera muy grave la percepcion y la conciencia de la realidad.
De la poblacion que ha finalizado la medida de internamiento en el aino 2002, no hay

ningun caso que este internado bajo esta modalidad.

El tiempo medio que dura un internamiento son 195,80 dias, con una desviacion tipica
de 112 dias.
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Si resumimos muy brevemente el perfil descriptivo de la poblacién a quien se ha

aplicado la medida de internamiento (dado que son un total de 148 personas no se

desglosara segun el régimen de vida ni tampoco se distinguiran los 9 casos de

permanencia de fines de semana en centro) se encuentran presentes todos los

indicadores de riesgo de forma mas destacada que en el resto de la poblacion de

Justicia juvenil y menos presentes los factores protectores. Su perfil penal i

criminoldégico es el mas conflictivo y con mas historia y antecedentes y con un perfil

muy similar al de la poblacién adulta penitenciaria.*®

Gréfico 15: Perfil descriptivo diferenciado del joven a quien se aplica medida de internamiento en
comparacion a la poblacién general estudiada

Hay mas chicos (93,2%) que en la poblacién general de Justicia juvenil (87,3%)
Hay mas extranjeros (49,3% frente al 13,9%)

Son mas jévenes en su primer contacto con la justicia (15 afios de media frente a
16,05 anos de la poblacion general de Justicia juvenil)
Presentan en mayor proporcion consumo de téxicos (96,4% frente al 73,5%)

Hay mas menores en el grupo de los que han sufrido ruptura de vinculos a lo largo de
su historia (68,0% frente al 26,4%) y desapariciones traumaticas de familiares (64,4%
frente al 37,3%)

Un mayor numero de menores han sufrido malos tratos fisicos intrafamiliares (71,0%
frente al 30,6%) y también malos tratos psiquicos o emocionales (87,8% frente al
49,9%)

Hay mas numero de familias con antecedentes delictivos (67,2% frente al 37,7%)

Los problemas de salud fisica dentro de la familia estan mas presentes (78,3% de
familias los presentan, frente al 47,3%) asi como los de salud mental (71,9% frente
41,1%) y de toxicomania (82,6% frente el 48,3%)

Hay menos casos que conviven con su familia de origen (44,6% frente al 77,4% de la
poblacién general de Justicia juvenil); las condiciones de residencia son peores (sin
domicilio fijo o en la calle: 40,8% frente al 9,0%); y la situacidon socioecondmica es
también mucho peor que la de la poblacion general (insuficiente: 77,1% frente al
32,1%)

Se encuentran matriculados en una proporciéon mucho inferior (89,1% frente al 61,7%)

Presentan menos estudios,ESO no finalizada o sélo formacién no reglada (92,8%
frente al 65,1%)

No trabajan (88,0% frente al 49,9%)

Pertenecen a grupos disociales (92,7% frente al 56,4%)

Tienen mas antecedentes por causas previas (87,8% frente al 43,5%)
Acumulan mayor numero de hechos delictivos en la misma causa (3 o mas hechos
delictivos: 14,2% frente el 4,1% de la poblacién general)

Los delitos violentos estan presentes en mayor proporcion (68,9% frente el 34,7%)

Cometen los delitos con amigos mayoritariamente mayores de 18 anos (34,6% frente
al 24,2%) o solos (36,2% frente al 23,0%)

*8 Ver capitulo 4. La reincidéncia penitenciaria a Catalunya. Ob Cit.
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Aunque 148 menores de este estudio han finalizado una medida de internamiento en
la causa base, del total de 2.903 sujetos incluidos en la muestra, hemos observado
que 460 han estado internados alguna vez. Esto significa que el 15,9% de la

poblacién estudiada, ha pasado en alguna ocasion por un centro de la DGJJ.

De otro lado, como se recoge en el grafico 16, un 22,6% de estos 460 jévenes han
tenido mas de 3 ingresos en centro, el 14,1% han tenido 3, el 16,7% han tenido 2 y el
46,5% han tenido solamente 1. Todo ello, suma un total de 1.226 ingresos en centros.

En el grafico se recoge el numero de menores que implican.

Gréfico 16. Los ingresos en centros de Justicia juvenil en los sujetos de la muestra.

Mas de 3
ingresos
104

3ingresos
65

1ingreso
214

2 ingresos
77
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4. Lareincidencia en la justicia de menores

Como ya hemos explicado en el apartado 1.3 el concepto de reincidencia utilizado en
este estudio ha sido el de retornar a la justicia de menores (nueva demanda por parte
de fiscalia de un informe de asesoramiento técnico, o bien de una mediacion o
medida cautelar) o haber sido derivado a la justicia penal de adultos por estar
acusado de haber cometido un hecho delictivo posterior a la finalizacion de la causa

base ya como mayor de edad.

Como ya hemos explicado, se entiende por causa base de cada joven la causa que
corresponde al ultimo programa que el menor finaliza en el afio 2002 en el ambito de
la justicia juvenil, siempre que el menor no tenga que cumplir ningun otro programa
posterior por la misma causa (ver apartado 2.2.1). El periodo de seguimiento para el
estudio de la posterior reincidencia se ha cerrado en el mes de diciembre del 2004,
como se recoge en el grafico, lo que representa un periodo minimo de seguimiento de

casi 2 anos y maximo de casi 3 afos.

Gréfico 17. Periodo de seguimiento de la reincidencia de menores

Finalitzats any 2002
Causa Base

gener 02 T[] T[] T desembre 02

1 any i 11 mesos

2 anys i 5 mesos

2 anys i 11 mesos ]

1 1 I
gener 02 juny 02 desembre 02 juny 03 desembre 03 juny 04 1 de desembre 04

Seguiment del periode de reincidéncia
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4.1. Las tasas de reincidencia

4.1.1. Tasas generales

La tasa*® de reincidencia general para la poblacién de la DGJJ a diciembre de
2004 es del 22,73%.

Esto significa que el 22,73% de los jovenes que han finalizado un programa a la DGJJ
en el ano 2002, han vuelto a cometer un nuevo hecho delictivo con posterioridad a la

causa base.

¢Es mucho o es poco? ;Qué referencias mas son las mas préximas para poder

comparar este porcentaje?

A la tabla 47 se recogen algunas tasas recogidas de otros estudios, aunque la forma

de medir la reincidencia y el tiempo de seguimiento las hace dificiimente

comparables.

Tabla 47. Tasas de reincidencia en diferentes estudios para jovenes

. Lugar de Caracteristicas Definicion Periodo de Tasas de
Estudio . . - . - L .
desinternamiento muestra reincidencia seguimiento reincidencia
Centro juvenil (Ultima ~ n =129 Hombres
oportunidad antesde 14 a 18 afios cuando
Duncanet  carcel). ingresa (X = 16 afios) 0
al. (1995)  Funcionamiento Delitos graves Ser arrestado 6 meses 52%
basado en economia  Mayoria  reincidentes
de fichas. graves
Escofet Centro iuveni n =51 Hombres Cércel o pendiente
. y 10) 16 a 22 afios en el . Aprox. entre 12y de juicio: 33%
Pérez semiabierto rural de 12 del di Autoinformada 82 A U
(1994) places momento de estudio meses monestaciones:
(X =195 arios) 26%
n=132 Ser arrestado a
Sipeetal.  Centro juvenil de 12 a 18 afios cuando . 1a14 afios (X = 100
., . partir de los 18 43'9%
(1998) observacion ingresa. < 6)
. afios
Delitos no sexuales
o n=15
RedondoeetVarias carceles de 18-19 afios al Ser encarcelado 3’5 afios 75%
al.(1993) Catalunya .
desinternarse
Funes et Primera entrada n = 541chicos v chicas Nueva entrada Global: 18’5
sistema de justicia 1coS ¥ en el sistema de 0 a 22 meses 15 a 18 meses:
al.(1996) S 12 a 15 afios S =0
_juvenil ] justicia juvenil 16'7%

9 Puesto que segun el programa se ha estudiado poblacion y segun el programa se ha estudiado muestra, se ha
ponderado el peso que cada programa habria que tener en funcién de su representacion en la muestra general del

estudio.
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8 estudios dentro de

Nuevas

Sanchez- ey detenciones 0o 67'9%
. . . un metaanalisis .
Meca Carcel juvenil sentencias
(1996) 9 estudios dentro de Reingreso en 'R0
s ) 40'6%
un metaanalisis carcel o centro
Centro para Ser
Benda el al. . . N = 414 chicos y encarcelados a < 100
delincuentes juveniles , " S 2 afos 65'2%
(2001) chicas de 17 afios jurisdicciones de
graves
adultos
23 estudios dentro Nuevo arresto,
de un metaanalisis que internamiento,
Cottle et al. Diversos incluya 15265 violacion de 48%
(2001) delincuentes juveniles libertad bajo
que habian delinquido palabra 0
al menos una vez. autodeclarada.
General: recibir
medidas
Forcadell et - _ . penales o Delos 17 meses 0
alt (2004) O8N0 LAIZIna N=224 sujetos informe de ATM;  a los 42 meses 77.13%
Grave: entrar en
centro cerrado
Comparativa con reincidencia de adultos
Ministerio Excarcelados de Retorno a la
del Interior  centros penitenciarios  N= 330 excarcelados  cércel por 3 afios 46,6%
(2001) de Espafia nuevas causas
t:?rl::’ Excarcelados de Retorno a la
Ca de\)//ila centros penitenciarios  N= 1.555 excarcelados ~carcel por nueva 5 afios 37,4%
(20%5) catalanes causa

Fuente: Elaboracioén propia a partir de Forcadell et alt (2004) pag.15

Aunque esta tabla puede dar una idea aproximada, las comparaciones son muy
dificiles de hacer, tanto por las diferencias en los periodos de seguimiento, como por
las formas de medir la reincidencia, como por el tamafio de la muestra sobre la cual
se mide. Ademas, cuando se trata de estudios del Estado espanol, se debe tener en
cuenta que la legislacion espanola ha modificado la edad en la que un menor se
considera responsable penalmente y la edad en que pasa a ser mayor de edad a
efectos penales. En Espafia, hasta el afio 2001 la minoria de edad penal comprendia

la franja de edad 12-16 afios y a partir de esta fecha es la franja de 14-18 afios.

Desgraciadamente, no nos contra ningun estudio sobre las tasas de reincidencia de la
poblacién de justicia juvenil a nivel del Estado Espafiol o de ninguna otra Comunidad

Autéonoma con las cuales comparar nuestros resultados.
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En Catalunya el estudio de Funes, Luque y Ruiz (1996) daba cifras para el grupo de
poblacion de 12-16 afios de reincidencia general del 18,5%. Aunque esta tasa no es
comparable, ya que la franja de edad era diferente y la investigacion recogié una
muestra de menores que habian cometido el delito por primera vez, con lo que el
perfil penal y criminolégico era menos conflictivo de lo que corresponderia con la

poblacion en general de la DGJJ.

4.1.2. Las tasas por programas

Si bien la tasa general es del 22,73%, la tasa para cada uno de los programas

estudiados es muy diferente, tal y como se recoge en la tabla 48.

Tabla 48. Tasa de reincidencia en el delito de menores por programas

Programas Tasa de reincidencia
Mediacion y reparacion 12,7%
Asesoramiento técnico 23,9%
Medidas cautelares 39,4%
Otro medio abierto 20,0%
PBC 23,2%
Libertad vigilada 31,9%
Internamiento 62,8%

Las diferencias de tasas entre los programas son estadisticamente significativas y no

se explican por el azar.

La reincidencia mas baja, como era de esperar, se da en los programas de mediacion
y reparacion que coinciden, como hemos visto, con los perfiles descriptivos de

poblacion mas normalizada.

A partir de aqui se observa como la tasa va aumentando siguiendo un orden
ascendente que se corresponde a un aumento, también, de la intensidad de
intervencion de los programas: otras medidas abiertas, PBC, Libertad vigilada,
Cautelares y Internamiento. Estos resultados establecen una correlacion clara entre la
aplicacién de una u otra medida penal y el perfil criminolégico del menor. Un perfil

mas duro se correspondera con las medidas mas intervencionistas.

Los perfiles descriptivos de los menores en cada programa también apuntan en este

sentido: los sujetos de los programas de mas intervencion presentan mas indicadores
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de riesgo en las variables estudiadas y tienen menos factores de proteccion. La
presencia de factores de riesgo y la ausencia de factores de proteccidon explicarian el

aumento de las tasas de reincidencia en estos programas.

Cuestion a parte es la tasa de reincidencia del grupo de ATM en el cual, a causa de la
variabilidad de situaciones que contiene y que ya hemos explicado en el capitulo

anterior, es inadecuado extraer conclusiones como grupo dado que comprenden:

1) revisiones de medidas de adultos
2) casos de sobreseimiento
3) las medidas propiamente unicas de asesoramiento:
a) amonestaciones
b) de propuesta no continuar la tramitacion del expediente
En todo caso, si solamente se tienen en cuenta el grupo 3, el de las medidas
propiamente de asesoramiento, la tasa de reincidencia para el conjunto de (491
menores) es de 11,9%, la mas baja de todas. El perfil descriptivo de estos jovenes ha
estado explicado en el capitulo anterior y coincide con los chicos/as primarios en el

delito y sin ningun factor de riesgo presente.

El programa que se ha aplicado a un/a menor es un buen factor explicativo para
conocer la reincidencia posterior. El programa que se le impone al joven se relaciona
con un conjunto de variables que, si estan presentes o no, correlacionan con la

reincidencia de estos jovenes.

Como se ve en la tabla 49, los menores a los que se les aplica medidas de mediacion

son los que presentan los mejores porcentajes de no reincidencia.

En cambio, las medidas cautelares, la libertad vigilada y el internamiento, se situan en
el otro extremo y son las que informan de un mayor numero de menores que

reinciden en el delito.

No hay diferencias significativas entre la reincidencia de los menores a los que se ha
aplicado Otras medidas de Medio Abierto, PBC y solamente ATM.
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Tabla 49. Relacion entre el programa aplicado y la reincidencia en el delito

Programa impuesto en la causa base Reincidencia general Total
No Si
L Frecuencia 815 119 934
g:s;iggg! % de Causa Base 87,3% 12,7% 100,0%
% de Reincidencia general 36,8% 17,3% 32,2%
Frecuencia 803 252 1.055
ATM % de Causa Base 76,1% 23,9% 100,0%
% de Reincidencia general 36,2% 36,7% 36,3%
Frecuencia 43 28 71
Cautelares % de Causa Base 60,6% 39,4% 100,0%
% de Reincidencia general 1,9% 4.1% 2,4%
_ Frecuencia 20 5 25
Dras Medas o, ge Causa Base 80,0% 20,0% 100,0%
% de Reincidencia general 0,9% 0,7% 0,9%
Frecuencia 218 66 284
PBC % de Causa Base 76,8% 23,2% 100,0%
% de Reincidencia general 9,8% 9,6% 9,8%
Frecuencia 263 123 386
Libertad vigilada % de Causa Base 68,1% 31,9% 100,0%
% de Reincidencia general 11,9% 17,9% 13,3%
Frecuencia 55 93 148
Internamiento % de Causa Base 37,2% 62,8% 100,0%
% de Reincidencia general 2,5% 13,6% 51%
Frecuencia 2.217 686 2.903
Total % de Causa Base 76,4% 23,6% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
Valor gl Sig.asintética (bilateral)
Txi-cuadrado de Pearson 212,018 6 ,000

Ateniendo que en relacion con la medida de internamiento se pueden aplicar
diferentes tipos de regimenes de vida (cerrado, semiabierto y abierto) hemos creido
de interés dar las tasas diferenciadas en cada uno de los centros de Justicia juvenil,

para observar si hay diferencias. En la tabla 50 se recogen los resultados.
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Taba 50. Tasas de reincidencia en el delito segln el centro y tipos de internamente

Régimen de vida

Centro e Tasa de reincidencia
L'Alzina Cerrado 81,4%

Til-lers Cerrado / Semiabierto 71,4%
Montilivi Cerrado / Semiabierto 57,8%

Segres0 Cerrado / Semiabierto -

Oriol Badia Semiabierto 33,3%

Folch i Torres Abierto 25,0%

Media mesura de internamiento 62,8%

Las diferencias entre los centros son estadisticamente significativas. En funcion de la
medida inicial impuesta, los menores que han estado cumpliendo en centros cerrados
tienen mas probabilidades de cometer nuevos delitos que los que han estado en
centros semiabiertos y estos mas que los que han estado cumpliendo en centros
abiertos. Las tasas son especialmente destacadas en sus extremos: 8 de cada 10
chicos que han estado en centro cerrado volveran a cometer nuevos delitos; mientras
que solamente 1 de cada cuatro de los que han estado en un centro abierto

reincidiran, en una proporcion muy paralela a otras medidas en medio abierto.

Las caracteristicas descriptivas de los perfiles de jévenes que han estado internados
y que hemos detallado en el capitulo anterior, explican muy bien el porque de estas
tasas. En el apartado 4.2 se analiza la influencia de cada una de las variables

estudiadas en la investigacion para explicar la reincidencia en el delito.

% E| Centro Educativo El Segre de Lleida hasta el afio 2001 atendia poblacion de proteccion a la infancia. A partir
de la puesta en marcha de la LORPM volvié ha encargarse de atender poblaciéon con medida de internamiento de
la Direccion General de Justicia Juvenil. Durante el afio 2002 sélo 1 menor habia finalizado medida, por lo que se
ha extraido de este estudio.
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4.1.3. Latasa de reincidencia segun los delitos cometidos a la causa base

La tasa de reincidencia que presenta cada una de las 5 agrupaciones de los hechos

delictivos cometidos en la causa base son las siguientes:

Tabla 51. Tasa de reincidencia segun la agrupacion de hechos delictivos

Agrupacioén de hechos delictivos Tasa de reincidencia
Contra las personas 23,2%
Contra la libertad sexual 15,0%
Contra la propiedad 251%
Contra la salud publica (drogues) 7,2%
Otros delitos 19,6%

Las diferencias entre las tasas de las diferentes agrupaciones de hechos delictivos
son estadisticamente significativas, hecho que indica una relacion entre los delitos

cometidos y la reincidencia.

Los menores que han cometido delitos contra la propiedad son los mas reincidentes,
y los relacionados con drogas los que menos, como era de esperar por toda la

literatura cientifica consultada.

Respecto a la tasa de reincidencia de los delitos contra la libertad sexual, se debe
hacer un breve apunte para explicar el hecho que salga la segunda tasa mas baja
después de salud publica. El total de casos implicados en el delito contra la libertad
sexual y finalizada en el afio 2002 son 20. Todos los casos fueron tipificados como
delito. En 1 caso se le aplicé el programa de mediacién y reparacién, otro caso fue a
parar a otras medidas en medio abierto, 3 casos quedaron solamente en ATM y
finalmente 2 recibieron medidas de PBC. Ninguno de ellos ha vuelto a reincidir ni en
este tipo de hecho delictivo ni en ningun otro. Por otro lado, la mitad de los casos (10)
recibieron medidas de libertad vigilada, 2 de los cuales han reincidido. Finalmente, 3

casos han recibido medidas de internamiento y 1 de ellos ha reincidido.

4.1.4. Latasa dereincidencia violenta

Hemos querido saber también si la violencia del delito que se ha cometido en la causa
base ofrece también alguna explicacion sobre la posterior tasa de reincidencia. La

tabla 52 muestra los resultados.
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Taula 52. Gravedad del delito en la causa base

Gravedad del delito Tasa de reincidencia
Delito violento 27,0%
Delito no violento 21,6%

Las diferencias, estadisticamente significativas, indican que los menores que han
cometido en la causa base delitos violentos tienen mayor probabilidad de cometer una

vez finalizado el programa nuevos delitos, es decir, son mas reincidentes.

Por lo que respecta a la violencia en la reincidencia, el analisis especifico de los 686
reincidentes revela que el 39,06% han sido reincidencias por delitos violentos y un

60,93% reincidencias por delitos no violentos.

Cuando se compara el porcentaje de delitos graves asociados a la causa base
(34,2%) con el porcentaje de este delito en la reincidencia (39,06%), se observa que

aumenta la proporcién de delitos violentos en 4 puntos.

Grafico 18. Proporcion de delito violento en la causa base y en la reincidencia

no violento Oviolento

39,1%

Causa base Reincidencia

Asi pues, una conclusion importante es que no solamente es mas reincidente el joven
que comete delitos violentos, sino que la escalada hacia los delitos violentos en la

reincidencia es mas probable.

Respecto a la tasa de reincidencia violenta en funcion de los programas aplicados en

la causa base, el grafico siguiente recoge la distribucion de los porcentajes. No se han
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encontrado diferencias estadisticamente significativas entre programas. Esto significa
que imponer a un joven infractor un programa u otro en la causa base no tiene

incidencia en su eventual reincidencia violenta posterior.

Gréfico 19. Tasa de reincidencia violenta por programas

Madiacion

7,58% | |5,12%

Solamente ATM 15,37%
Solamente cautelares 19,70%
Otros medio Abierto 16%

PBC 14,75%

Libertad vigilada 19,46% | 12445 |

Internamiento 33,79%

ONo violenta Violenta

110



4.2. Variables explicativas de lareincidencia

4.2.1. Variables individuales

4.2.1.1. El género

Taula 53. Sexo y reincidencia en el delito

Reincidencia general

- Si Total

Frecuencia 1.895 639 2.534
Hombre % de Sexo 74,8% 25,2% 100,0%

% de Reincidencia general 85,5% 93,1% 87,3%

Residuo corregido 5,3 53

Frecuencia 322 47 369
Mujer % de Sexo 87,3% 12,7% 100,0%

% de Reincidencia general 14,5% 6,9% 12,7%

Residuo corregido 5,3 -5,3

Frecuencia 2.217 686 2.903
Total % de Sexo 76,4% 23,6% 100,0%

% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
Txi-cuadrado de Pearson Valor gl Sig.asintotica (bilateral)

27,798 1 ,000
Mesures simétricas: Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer 098

Respecto al género, el analisis demuestra la existencia de diferencias significativas

entre los hombres y las mujeres en cuanto a la reincidencia.

La tasa de reincidencia de los chicos es del 25,2% mientras que la tasa de

reincidencia de las chicas es del 12,7%.

El residuo corregido nos mide la significacion de cada cruce concreto en cada casilla.

Si el residuo corregido supera el £2 nos informa una diferencia que es significativa en

la celda, y por tanto afina mucho mas la significacion general de la tabla de

contingencia que nos da el Chi-cuadrado de Pearson.

Las medidas simétricas de Phiy la V de Cramer nos informan de la intensidad de esta

significaciéon. Para esta investigacién, hasta 1,5 lo hemos considerado baja; de 1,5a 3
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moderada; y a partir de 3, alta. En el caso del género hay diferencias significativas,
pero son bajas (del 0,098). ¢ Esto que quiere decir? El género explica la reincidencia
pero la explica poco. Los hombres son mas reincidentes que las mujeres, pero no en
todos los programas aplicados. De hecho, en los resultados por programas sale
significativa esta variable cuando se aplica solamente ATM y en la libertad vigilada.
En los dos casos se cumple que los chicos son mas reincidentes que las chicas. No
sucede lo mismo con el internamiento, la mediacion, la PBC, otras medidas de medio

abierto o medidas cautelares.

Destacamos este dato, ateniendo que en la poblacion adulta penitenciaria la variable

género era la variable fundamental para la explicacion de la reincidencia. *'

En el capitulo 6 se recoge un estudio mas detallado de la poblacion femenina donde

se profundiza mas en las caracteristicas especificas del colectivo.

4.2.1.2. La nacionalidad

Tabla 54. Nacionalidad y reincidencia en el delito

Reincidencia general

No Si Total
Esparfiol Frecuencia 1.867 540 2.407
% de Nacionalidad 77,6% 22,4% 100,0%
% de Reincidencia general 88,4% 79,2% 86,1%
Residuo corregido 6,0 -6,0
Extranjero  Frecuencia 246 142 388
% de Nacionalidad 63,4% 36,6% 100,0%
% de Reincidencia general 11,6% 20,8% 13,9%
Residuo corregido 6,0 6,0
Total Frecuencia 2113 682 2.795
% de Nacionalidad 75,6% 24,4% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-cuadrado de Pearson Valor gl Sig.asintotica (bilateral)
36,336 1 ,000
Mesures simétricas: Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer 114 ,000

Los extranjeros son mas reincidentes que los espanoles, si bien con una significacion
baja. De hecho, solamente lo son en los programas de mediacion, es facil explicarlo a
partir de los problemas de lengua o diferencias conceptuales y culturales en las que el

concepto de responsabilidad y reparacién puede ser distinto al nuestro.

5" Luque, Ferrer i Capdevila (2005) La reincidéncia penitenciaria a Catalunya. Pag. 100
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En el resto de programas no sale significativa la variable nacionalidad. En el capitulo
7 se analiza especificamente una parte de la poblacion extranjera, con el propédsito de
comprobar con mas profundidad las hipdtesis que hemos planteado en esta
investigacion sobre la variable nacionalidad. La presencia importante de diferentes
factores de riesgo en la poblacion extranjera es, como veremos, la que explica que
salgan diferencias significativas en cuanto a la reincidencia en el grupo de

extranjeros.

Si nos fijamos por areas geograficas, los marroquies son el unico colectivo que esta
por encima en la reincidencia del que le corresponderia segun su peso poblacional,
de una manera estadisticamente significativa. No podemos sacar ninguna conclusion
del resto de Africa, Asia o resto del mundo, debido al bajo nimero de menores de
estas nacionalidades representados en la muestra (5, 4 y 4 menores,

respectivamente).

Gréfico 20. La reincidencia general segln las areas geograficas de procedencia

Marruecos ‘ 58,50% ‘
Resto de Europa | ‘ 68,80%
Centro y Sud de America | ‘ 73,30%
General | ‘ 77,27%
Espafia | ‘ 77,60%
Unio Europea | 84100% ‘

0% 20% 40% 60% 80% 100%

O No reincidencia reincidencia

4.2.1.3. Las otras variables individuales consideradas; el consumo de téxicos y los

problemas de salud mental

Como se recoge en las tablas A1 y A2 del anexo 1, tanto los jovenes que han tenido
consumo de téxicos reconocido en cualquier momento de su biografia como los que
han tenido problemas de salud mental, presentan mayor reincidencia que los que no

han tenido.
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4.2.2. Variables sociofamiliares
4.2.2.1. Recogidas a lo largo de su historia

Excepto el numero de hermanos, la literatura cientifica nos sitia como factores de
riesgo y probables causas de los comportamientos disociales todas las variables
sociofamiliares que hemos considerado en el estudio. Como se puede ver en la tabla
55 todas ellas son estadisticamente significativas para explicar la reincidencia en el
delito, excepto la variable abusos sexuales intrafamiliares por el hecho que es una
informacion muy oculta y dificilmente queda registrada en los expedientes de los
menores.

Tabla 55. Variables sociofamiliares histéricas explicativas de la reincidencia

Potencia de

Variables Significacion la
significacion

No
reincidentes

Ver anexo

Reincidentes 1 tabla

Nombre de hermanos Si Moderada Hijo Unico 1 ’o 2 h ermanos // A3
3 6 mas hermanos

Pérdida de vinculos

familiares Si Moderada No Si Ad
Desaparicion traumatica de . ;

familiares Si Moderada No Si A5
Maltrata_njiento fisico Si Moderada No Si A6
intrafamiliares

Maltratados

psiquicos/emocionales Si Alta No Si A7
intrafamiliares

Abuso sexual intrafamiliar No - - - A8
Ante_zgedentes delictivos S; Alta No S; A9
familiares

Problemas salud fisica . .

familiares Si Moderada No Si A10
Problemas salud mental . .

familiares Si Moderada No Si A11
Toxicomania familiar Si Moderada No Si A12

Para ver los resultados detallados, en la dltima columna se informa de la orden de presentacion de las
tablas en el anexo 1.

Los menores reincidentes han sufrido a lo largo de su vida, de forma estadisticamente
significativa, mas procesos de ruptura de vinculos con sus progenitores; han vivido
episodios de desaparicion permanente de los progenitores que han dejado huella en

su biografia; han sufrido maltratados fisicos y psiquicos dentro del nucleo familiar, han
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convivido con referentes familiares que han tenido dificultad para transmitirles cierta
coherencia en pautas y modelos educativos validos, ya sea porque tenian problemas
graves de salud fisica, problemas de salud mental, de toxicomania o de
comportamientos delictivos que les han comportado problemas con la justicia. Los
menores que han convivido con estos modelos han acabado siendo mas reincidentes

que los que no han sufrido estas situaciones.
4.2.2.2. Recogidas en el momento de finalizar el ultimo programa de la causa base.

Como en el apartado anterior, absolutamente todas las variables recogidas son
explicativas de la reincidencia. Hay algunas que estan relacionadas entre si, como la
estabilidad del domicilio y la situacién socioecondmica del nucleo familiar: una
variable parece consecuencia de la otra, ya que no tener domicilio fijjo o vivir en la
calle se deriva de una situacién socioecondémica insuficiente. Las dos estan mas

presentes en los menores que han cometido nuevos delitos.

Vivir fuera del nucleo familiar, sin probablemente ningin apoyo en el momento de
finalizar la medida judicial, es un factor de riesgo para la comision de nuevos hechos

delictivos.

También lo es no realizar ninguna actividad escolar, formativa o no tener ocupado el
tiempo en un trabajo productivo. La perspectiva de disponer de las 24 horas del dia
como tiempo desocupado, se confirma como un factor de riesgo para la comision de

nuevos hechos delictivos.

Si a esto se afiade el hecho que se pase el tiempo con un grupo que se dedica a
actividades disociales, el riesgo es aun mayor. La variable de grupo disocial es la mas
significativa de todas las recogidas, reafirmando empiricamente en esta investigacion
lo que se ha dicho en otros momentos respecto a la importancia que tiene el grupo
para los jovenes adolescentes y la presion que éste puede ejercer sobre sus

conductas.

El hecho de tener o no pareja es una variable poco recogida, a pesar de su
importancia segun la literatura cientifica. De aqui que los resultados, aunque sean
significativos, son poco determinantes. No tener pareja o tenerla, si esta es prosocial,
no influye en el hecho de reincidr o no. En cambio tener pareja

disocial afecta de manera clara en que se cometan nuevos hechos delictivos. Como

115



veremos, esta variable es mucho mas determinante en las chicas; si su pareja es

disocial el prondstico es significativamente de mas riesgo.

Tabla 56. Variables sociofamiliares recogidas en el momento de la finalizacion de la intervencion de la

Justicia en la causa base

Potencia de

Variables Significacion la No reincidente Reincidente VertZET:O s
significacion
Estalbllhldad del S; Moderada Domicilio fio No domicilio fijo/ A13
domicilio En la calle
Situacién Alta //
socioecondmica del Si Moderada L Insuficiente A14
. " Suficiente
nucleo familiar
Familia extensa
e de S Moderada  Familia de origen s A15
Solo
Matriculacién escolar Si Baja Matriculado No matriculado A16
ESO finalizadal/
Formacion escolar Maodulos grado Formacion no
en el momento de Si Moderada medio// reglada A17
finalizar Bachillerato// Eso no finalizada
Universidad
Situacion laboral Si Moderada S No AT8
Jtrabaja?
¢ Tiene relacion con Si Muy alta No Si A19
grupos disociales?
¢ Tiene pareja? Si Baja - Pareja disocial A20

4.2.3. Variables criminoldgicas

4.2.3.1. Historial criminoldgico

Los menores reincidentes han estado mas implicados en causas anteriores que los

menores que no han estado reincidentes. La media de causas previas es de 3,52,

mientras que la media de los no reincidentes es de 1,02 antecedentes.

Entre los reincidentes también encontramos, de manera significativa, mas menores
que han cometido un nuevo hecho delictivo mientras se estaba aplicando el ultimo

programa de la causa base.

Respecto al numero de hechos delictivos asociados a la causa base, los reincidentes
han cometido una media de 1,31 delitos, mientras que los no reincidentes una media
de 1,23 dellitos. A pesar de ser diferencias significativas no es una variable muy

discriminatoria entre los dos grupos.
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También se observa que los reincidentes cometen mas hechos delictivos contra la
propiedad, en cambio los no reincidentes lo hacen mas contra la salud publica. Los
delitos que cometen en la causa base los reincidentes son mas violentos que los no

reincidentes, aunque las dos significaciones son bajas.

Respecto a la calificacion de los hechos delictivos, en los dos grupos no hay
diferencias en la comision de faltas y delitos. En cambio los reincidentes tienen mayor

proporcion de tentativa.

No se ha encontrado ninguna diferencia entre un grupo y otro a la hora de estudiar la
variable con quien comete el hecho delictivo. Esperdbamos encontrar entre los
reincidentes mas proporcion de menores que cometan los hechos delictivos en grupo
(con personas mayoritariamente mas grandes de 18 afos) o bien solos; por contra,
esperabamos que los no reincidentes cometieran mas frecuentemente los delitos con

un grupo de iguales. Esta hipotesis no se ha confirmado.

En los casos que han finalizado solamente en asesoramiento técnico o en cautelares,
destacamos que si el equipo técnico hace la propuesta de no continuar tramitando el
expediente, efectivamente el/la menor después no reinciden. Cuando el equipo
técnico ha hecho la propuesta de concretar una medida en el momento de la
audiencia y, en cambio, la causa queda archivada, hay significativamente mas
reincidencia. ElI motivo por el que no se ha hecho caso a la propuesta del equipo
técnico ha sido fundamentalmente por prescripcion de los hechos. En el grupo de los
reincidentes esta contingencia es significativamente superior. Dejar sin respuesta
ciertos tipos de comportamientos se muestra contraproducente, por la percepcion de

impunidad que recibe el/la menor, que puede volver a delinquir.

Finalmente la edad en que finalizan la causa base es de medio afio de diferencia
entre los reincidentes y no reincidentes, de media (17,26 reincidentes ante el 17,70 no
reincidentes) y significativa estadisticamente la diferéncia. Los menores mas
reincidentes son mas jovenes al terminar la causa base, un hecho que también se da

en la poblacién adulta.
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Tabla 57. Variables penales y criminolégicas

Potencia de la

Ver anexo 1

Variable Significacion L No reincidente Reincidente
significacion tabla
Grupo de delito en la causa Si Baja Contrg Ig salud Con.tra la A2
base publica propiedad
Gravedad del delto en Ia Si Baja Delito no violento Delito violento A22
causa base
Tipos de hechos delictivos S Baja i Tentativa A23
en la causa base
Nombre de hechos delictivos si Baja 1 hecho delictivo : A2
cometidos en la causa base
Nombre de implicados en el
hecho delictivo en la causa No - - - A25
base
Causas previas a la causa Si Alta No Si A%6
base
gausas durante la causa Si Moderada No Si A7
ase
Libertad vigilada
Propuesta técnica para el No continuar A concretar en
hecho delictivo (solamente Si Alta tramitando el elactadela A28
ATM'y cautelares) expediente audiencia
Otras
Situacién del hecho delictivo Sobreseimiento Sobreseimiento
(solamente ATM y Si Moderada L o A29
definitivo por prescripcion
cautelares)

También hemos querido saber si en funcidén del programa aplicado al joven infractor,

reincide mas en el ambito de Justicia Juvenil, si lo hace como mayor de edad penal, o

si bien acaba la carrera delictiva una vez alcanza la mayoria de edad; o bien ya no

vuelve a reincidir.

El grafico siguiente recoge estos datos:

Graéfico 21. ¢ En que ambito se produce la reincidencia?

Mediacion
solamente ATM
solamente cautelares
Otro Medio abierto
PBC

Libertad vigilada

Internamiento

O No reincidencia

Reincidencia JJ

W Reincidencia JJ y adultos

@ Reincidencia adultos
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No reincidencia  Reincidencia a JJ Reincidencia en Reincidencia en

JJy adultos adultos
Internamiento 37,2% 35,8% 8,8% 18,2%
Libertad vigilada 68,1% 17,1% 2,1% 12,7%
PBC 76,8% 16,9% 2,1% 4.2%
Otro medio Abierto 80,0% 12,0% 0,0% 8,0%
Solamente 60,6% 33,8% 5,6% 0,0%
cautelares
Solamente ATM 76,1% 16,1% 1,2% 6,5%
Mediacién 87,3% 10,9% 0,3% 1,5%

Las diferencias son estadisticamente significativas. Esto significa que el perfil de
joven de cada programa es diferente y en funcion del programa que se le aplique en
la causa base nos orientara en el porcentaje de casos que no cometan nuevos
delitos, los porcentajes que cometan en el ambito de la Justicia juvenil, y los que la

carrera delictiva continuara hasta la justicia de adultos.

A los que se les ha aplicado un programa de internamiento tienen un perfil con

mayores probabilidades de reincidir como menores y como adultos.

El perfil de jovenes a los que se les ha aplicado libertad vigilada tiene una proporcion

en adultos mas alta que la que le corresponderia estadisticamente.

El perfil de jovenes que reciben solamente medidas cautelares presentan un
porcentaje estadisticamente relevante por cometer nuevos delitos como menor y

como adultos.

El perfil de jovenes que reciben programas de mediacidn y reparacion presentan un

porcentaje estadisticamente relevante para no cometer nuevos delitos.

119



4.3. Las caracteristicas de lareincidencia

4.3.1. El tiempo que se tarda en reincidir

El tiempo de media que se tarda en reincidir, para toda la poblacion reincidente, es de
193,67 dias.

La media en el numero de reincidencias es de 1,88
4.3.1.1. Segun el género

Gréfico 22. Tiempo que se tarda en reincidir, nimero de reincidencia y nimero de reincidencias por

Sexo
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Aunque las chicas tarden mas dias de media en reincidir y el numero de reincidencias

es menor, las diferencias no son estadisticamente significativas.

4.3.1.2. Segun la nacionalidad

Grafico 23. Tiempo que se tarda en reincidir y nUmero de reincidencias por nacionalidad
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Las diferencias son estadisticamente significativas en los dos casos. Los extranjeros

reinciden antes y lo hacen un numero superior de veces.
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4.3.1.3. Segun los programas impuestos en la causa base

Gréfico 24. Tiempo que se tarda en reincidir y nimero de reincidentes por programas impuestos en la
causa base
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Las diferencias no son significativas, ni por dias que se tarda en reincidir, ni por el

numero de reincidencias.

El programa impuesto en la causa base no explica estas variables. Aunque, podemos
ver como los grupos Otras medidas en medio abierto y Mediacion son los que tardan
mas dias en reincidir. Las medidas solamente cautelares, en el otro extremo, son las

que tardan menos y con mas numero de reincidencias.
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4.3.1.4. Segun el agrupamiento del delito

Grafico 25. Tiempo que se tarda en reincidir y nUmero de reincidencias por agrupaciones de delitos
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Hay diferencias significativas entre los grupos contra la libertad sexual y contra la
salud publica, en cuanto al tiempo que se tarda en reincidir. Los primeros tardan

mucho menos.

En numero de reincidentes, también son significativas las diferencias entre los delitos

contra la propiedad y contra la salud publica.

El resto de diferencias no son estadisticamente relevantes.

4.3.1.5. Segun la violencia del delito

Gréfico 26. Tiempo que se tarda en reincidir y nimero de reincidencias segun la violencia del delito

1,94

Dias que se tarda en reincidir

Delito violento Delito sin violenica Total
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Si el delito en la causa base es violento, se observa que posteriormente en la
reincidencia hay diferencias significativas con el tiempo que se tarda en volver a

delinquir.

No hay diferencias relevantes en el numero de reincidencias.

4.3.1.6. Segun los antecedentes

Grafico 27. Tiempo que se tarda en reincidir y namero de reincidencias segun los antecedentes
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Las diferencias son estadisticamente significativas en las dos situaciones, tanto en
los dias que se tarda en reincidir (casi el doble) como en el numero de reincidencias.

Los que tienen antecedentes obtienen peores resultados.

4.3.2. La comparacion con lareincidencia de adultos

En relacion con estas dos variables relacionadas con la reincidencia: tiempo que se
tarda en reincidir y numero de reincidencias, los resultados son muy parecidos a los
obtenidos cuando se estudia la reincidencia de adultos, Luque, Ferrer y Capdevila
(2005). Tampoco salen diferencias significativas respecto al género, la nacionalidad y

los antecedentes penales.

El programa impuesto en la causa base es una variable especifica de la investigacion

de jovenes y por tanto no es comparable a la de adultos.
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La variable violencia en el delito en la causa base no fue medida en la investigacion

de adultos.

En cuanto a la agrupacién del delito, en adultos no hay diferencias significativas entre
los diferentes grupos de delitos y el tiempo que los sujetos tardan en reincidir o en el

numero de reincidencias: En menores acabamos de ver que si que las hay.

Pese a que los periodos de seguimiento de las dos investigaciones son diferentes,
hemos considerado util incluir como orientativas las comparaciones entre adultos y

menores, el tiempo medio que se tarda en reincidir y la media de reincidencia.

- Menores - Adultos

(¢b]

= De menos tiempo a mas tiempo = De menos tiempo a mas tiempo

= .= 1)Contra la libertad sexual (86,67 dias) = .= 1) Contrala propiedad (5244 dias)

@8 ) Contrala propiedad (192 dias) ©@ 8 2) Contra la libertad sexual (541,6

S o : . dias)

o 3) Contra las personas (202,2 dias) o

g . , = 3) Contra la salud pablica (629,7 dias)

= 4) Contra la salud piblica (322,86 dias) = 5 ) P !

= = 4) Contra las personas (647,9 dias)
De més reincidencias a menos De més reincidencias a menos

1) Contra la propiedad (1,93) 1) Contra la propiedad (2,69)

2) Contra las personas (1,74) 2) Contra la salud publica (2,4)
3) Contra la libertad sexual (1,67) 3) Contra las personas (1,56)

4) Contra la salud publica (1,2) 4) Contra la libertad sexual (1,38)

Ndmero de
reincidencias
Ndmero de
reincidencias

De los resultados destacamos como principales conclusiones generales que los
menores tardan mucho menos tiempo en reincidir que los adultos si bien se debe
tener en cuenta que en los menores se recoge cualquier hecho delictivo que llega ha
fiscalia deriva, mientras que en adultos se controla cuando se impone una medida
privativa de libertad. Por lo tanto, el concepto de reincidencia que hemos utilizado en

la investigacion de menores es mucho mas amplio.

En cambio los adultos reinciden mas que los menores en todos los tipos de

agrupacion de delito.
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4.4. Las diferencias de perfil entre reincidentes y no reincidentes.

4.4.1. El perfil general de los reincidentes y de los no reincidentes

La informacion de los perfiles generales de reincidencia y de no reincidentes los

hemos ido construyendo variable a variable a lo largo de este capitulo, en los

apartados 4.2 y 4.3. Ahora presentamos, como sintesis, el perfil general de los

reincidentes frente a los que no lo son.

Perfil del joven reincidente

v' Es hombre

v Es extranjero

v’ Tiene mas hermanos

v' La edad del primer contacto con la justicia es, de
media, 15 afios

v" Es consumidor de toxicos

v' Los que tienen problemas de salud mental estan en
este grupo

v Ha vivido ruptura de vinculos familiares

v/ Ha vivido pérdida traumatica de familiares

v Ha sufrido maltratos fisicos intrafamiliares

v Ha sufrido maltratos psiquicos o emocionales

v' Hay antecedentes delictivos en la familia

v Hay antecedentes delictivos en la familia

v En la familia hay problemas graves de salud fisica, i/o
de salud mental

v En la familia hay problemas de toxicomania

v" Es mas frecuente la inestabilidad en la residencia

v/ La situacion socioecondmica es insuficiente

v" Vive en centros de menores o solo

v No esta matriculado a nivel escolar

v No tiene estudios 0 no ha acabado 'ESO

v No trabaja

v Tiene relacion con grupo disocial

v’ Si tienen pareja, esta es disocial

v En la causa base se le ha impuesto medidas
cautelares o libertad vigilada o internamiento

v' Comete delitos contra la propiedad

v En la causa base consta un delito violento

v’ Tiene antecedentes. La media es de 3,52

v' La media de causa en su expediente de la DGJJ es de
7,66

v’ Continla cometiendo hechos delictivos aunque este
bajo control de la DGJJ

v'Es més joven cuando finaliza la intervencion en la
justicia: 17,26 afios de media.
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Perfil del joven no reincidente

v" Es mujer

v" Es nacional

v" Es hijo Unico

v’ La edad del primer contacto con la justicia es de
media, 16,4 afios

v" No consume tdxicos

v" No presenta problemas de salud mental

v" No ha vivido ruptura de vinculo familiar

v" No ha vivido perdidas traumaticas de familiares

v" No ha sufrido maltratos fisicos intrafamiliares.

v" No ha sufrido maltratos psiquicos /emocionales

v" No hay antecedentes delictivos en la familia

v No hay problemas graves de salud fisica y/o de salud
mental dentro de la familia

v" No hay problemas de toxicomanias en la familia

v Hay estabilidad domiciliaria

v’ La situacién socioecondmica es suficiente o alta

v Vive con la familia de origen

v" Mantiene la referencia escolar

v" Ha finalizado la ESO o tiene mas formacién superior

v Los que tienen edad para trabajar mayoritariamente se
incluyen en este grupo

v" No tienen relaciones con grupos disociales

v" No tienen pareja o si la tiene es prosocial

v" En la causa base se le ha aplicado mediacién

v' Cometen delitos contra la salud publica

v En la causa base consta un delito no violento

v" No tienen antecedentes, o tienen menos. La media es
de 1,02

v’ La media de causa en su expediente de la DGJJ es de
2,24

v'No comete hechos delitctivos mientras dura la
actuacion de la DGJJ

v'Es mas grande cuando finaliza la intervencion en
justicia: 17,70 afios de media




4.4 4 1. Perfil del reincidente violento frente el reincidente no violento

Las caracteristicas que salen significativamente diferentes entre los dos perfiles son

las siguientes:

Perfil del joven reincidente violento
v" Es hombre
v" Es nacional
v' La edad del primer contacto con la justicia es,
de media, 14,8 afios
v Es consumidor de toxicos

v" Ha sufrido maltratos fisicos intrafamiliares

Perfil del joven reincidente no violento
v Es mujer
v Es extranjero
v' La edad del primer contacto con la justicia es,
de media, 15,2 afios
v" No consume toxicos

v No ha sufrido maltratos fisicos intrafamiliares

v Vive con la familia extensa o en centros de | v Vive con la pareja o otros
menores
v No trabaja

v Tiene relacion con grupos disociales

v Trabaja, si tiene la edad legal para hacerlo
v" No tiene relaciones con grupos disociales
v' Comete delitos contra la salud publica

v' Comete delitos contra la propiedad v’ Tiene menos antecedentes
v Tiene més antecedentes. v No comete hechos delictivos mientras dura la
v" Continua cometiendo hechos delictivos a pesar actuacion de la DGJJ

de estar bajo el DGJJ
v" Es mas joven cuando finaliza la intervencion de

la DGJJ: 16,5 afios de media.

v Es méas grande cuando finaliza la intervencion
de la DGJJ: 17,70 afios de media

4.4.2. El perfil del reincidente y del no reincidente en cada programa

A continuacion se presentan las diferencias de perfiles entre los reincidentes y los que
no reinciden en cada programa. A pesar del peligro que la informaciéon sea
redundante, nos ha parecido necesario especificar para cada programa las variables
que han salido estadisticamente diferentes por lo que respecte al perfil de estos dos

grupos.

Como conclusion general se observa que hay bastante homogeneidad interna de
perfiles en cada uno de los programas, excepto en PBC. Ya hemos explicado que

esta medida se aplica a infractores de caracteristicas muy diferentes.

En todo caso para el resto de medidas, las diferencias que puedan haber entre los
reincidentes y los no reincidentes no se explican por las variables que hemos

controlado.
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Tabla 58. Diferencias entre reincidentes y no reincidentes para cada cuna de las variables estudiadas y
en relacion con cada programa

Hay diferencias entre Reincidente/ no
reincidente para cada variable en cada Mediacién Cautelares Otras M.O. PBC LLV Internamiento
programa?

Sexo No No No No Si No
Nacionalidad Si Si No No No No
Edad inicio del expediente Si No No Si Si No
Hermanos Si Si No No No No
Tipos de residencia No No Si No Si No
Nucleo de convivencia No No No No No No
Rotura de vinculos No No Si Si No Si
Desaparicion traumatica de familiares No No No Si No No
Situacion socioecondmica nucleo familiar No No No Si Si No
Maltratos fisicos intrafamiliares No No No Si No No
Maltratos psiquicos/emocionales int. Si No No Si No No
Abuso sexual intrafamiliares No No No No No No
Antecedentes delictivos familiares Si No No Si No No
Problemas salud fisica familiares No No No Si No No
Problemas salud mental familiares No No No Si No No
Toxicomania familiar No No No Si No No
Matricula escolar Si No No No No No
Formacion escolar Si No No Si No No
Situacion laboral Si No No Si No Si
Relacion grupos disociales No No No Si Si Si
Relacion pareja No No No No No No
Problemas salud mental menores No No No No No No
Consumo de toxicos menores No No No Si No Si
Grupo de delito Si No No No No Si
NUmero de hechos delictivos (intervalos) No No No No No No
Tipos de hecho delictivos No No No No No No
NUmgro de implicados en el hecho No No No No No No
delictivo

Causas previas Si Si No Si Si Si
Causas durante Si No No Si Si No
Delito violento en la causa base No No No No No No
NUmero de causas total implicadas Si Si Si Si Si Si
Edad finalizacién programa Si No No Si No Si
Total diferencias significativas 13 3 3 17 8 8
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4.2.2.1. La Mediacion y reparacion

Perfil del joven reincidente

v’ Es extranjero

v Tiene mas hermanos

v'La edad del primer contacto con la
justicia es de media a los 15,7 afos

v"Ha sufrido maltratos psiquicos o
emocionales

v No esta matriculado a nivel escolar

v'No tiene estudios o no ha acabado la
ESO

v No trabaja

v Tiene muy pocos antecedentes. La
media es de 0,77

v’ La media de causas en su expediente
de Justicia Juvenil es de 3,08

v Es mas joven cuando finaliza la
intervencion de Justicia: 16,62 afnos de
media

4.4.2.2. Las medidas cautelares

Perfil del joven reincidente

v Tiene mas hermanos

v' Tiene muy pocos antecedentes. La
media es de 1,68

v'La media de causa en su expediente
de Justicia Juvenil es de 5,79

v Continua cometiendo hechos delictivos
a pesar de estar bajo control de la
DGJJ

4.4.2.3 Otros programas en medio abierto

Perfil del joven reincidente
v Ha vivido rotura de vinvulos familiares
v La media de causas en los expedientes
de Justicia juvenil es de 6,20

Perfil del joven no reincidente

v" Es hijo Unico

v'La edad del primer contacto con la
justicia es de media a los 16,5 afios

v No ha sufrido maltratos
psiquicos/emocionales

v Mantiene la referencia escolar

v'Ha finalizado la ESO o tiene mas
formacion superior

v Los que tienen edad para trabajar
mayoritariamente se incluyen en este
grupo

v No tiene antecedentes, o menos. La
media es de 0,29

v'La media de causas en su expediente
de Justicia juvenil es de 1,18

v Es mas grande cuando finaliza la
intervencion de Justicia: 17,34 afos de
media.

Perfil del joven no reincidente
v" Es hijo Unico
v No tiene antecedentes
v'La media de causas en su expediente
de Justicia juvenil es de 1,72
v No comete hechos delictivos mientras
dura las actuaciones de la DGJJ

Perfil del jove no reincident
v"No ha vivido roturas de vinculos
familiares
v Lla media de causas en sus
expedientes de Justicia juvenil es de
2,70

4.4 2.4. Prestaciones en Beneficio a la Comunidad

Perfil del joven reincidente
v'La edad del primer contacto con la
justicia es de media a los 14,54 afos
v Es consumidor de toxicos
v"Ha vivido perdidas traumaticas de
familiares
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Perfil del joven no reincidente
v'La edad del primer contacto con la
justicia es de media a los 15,90 afios

v"No consume toxicos
v'No ha vivido perdidas traumaticas de
familiares



v Ha sufrido maltratos fisico intrafamiliar

v"Ha sufrido maltratos psiquico
emocionales

v’ Hay antecedentes delictivos dentro la
familia

v Dentro la familia hay problemas graves
de salud fisica, y/o de salud mental

v’ Dentro la familia hay problemas de
toxicomania.

v'Es mas frecuente la inestabilidad en la
residencia

v La situacién
insuficiente

v No tiene estudios

v No trabaja

v’ Tiene relaciones con grupos disociales

v Tiene antecedentes. La media es de
3,89

v La media de causas en los expedientes
de Justicia juvenil es de 7,98

v Continda cometiendo hechos delictivos
a pesar de estar bajo control de la
DGJJ

v Es mas joven cuando finaliza la
intervencion de la DGJJ: 17,05 anos
de media

(0]

socioecondmica es

4.4.2.5. La libertad vigilada

Perfil del joven reincidente

v' Es hombre

v'La edad del primer contacte con la
justicia es de media a los 14,8 afos

v'La situaciébn socioecondémica
insuficiente

v Tiene relacién con grupos disociales

v Tiene antecedentes. La media es de
4,16

v’ La media de causas en su expediente
de Justicia juvenil es de 8,29

v Continua cometiendo hechos delictivos
a pesar de estar bajo control de la
DGJJ

es

129

v No ha sufrido maltratos fisicos
intrafamiliares
v No ha sufrido maltratos

psiquicos/emocionales

v'No hay antecedentes delictivos dentro
la familia

v"No hay problemas graves de salud
fisica y/o de salud mental dentro de la
familia

v No hay problemas de toxicomania en la
familia

v Hay estabilidad domiciliaria

v’ La situacion  socioeconémica
suficiente o alta

v'Ha finalizado la ESO o tiene mas
formacion superior

v Los que tienen edad para trabajar
mayoritariamente se incluyen en este
grupo

v'"No tienen
disociales

v No tienen antecedentes o menos. La
media es de 1,30

v'La media de causas en su expediente
de Justicia juvenil es de 2,50

v No comete hechos delictivos mientras
dura la actuacién de la DGJJ

v Es mas grande cuando finaliza la
intervencion de la DGJJ: 17,93 afos
de media

es

relacion con  grupos

Perfil del joven no reincidente

v Es mujer

v'La edad del primer contacto con la
justicia es de media a los 15,2 afios

v’ La situacién  socioeconémica
suficiente

v No tiene relacién con grupos disociales

v'No tiene antecedentes, o menos. La
media es de 3,02

v’ La media de causas en su expediente
de Justicia juvenil es de 4,85

v"No comete hechos delictivos mientras
dura la actuacién de la DGJJ

es



4.4.2.6. El internamiento

Perfil del joven reincidente Perfil del joven no reincidente
v Presenta consumo de toxicos v"No manifiesta consumo de toxicos
v Ha vivido rotura de vinculos familiares | v No ha vivido rotura de vinculos
v No trabaja familiares
v’ Tiene relacién con grupos disociales v Los que tienen edad para trabajar
v  Tiene pareja, esta es disocial mayoritariamente se incluyen en este
v Comete delitos contra la propiedad o grupo
contra las persones v"No tienen relacion con grupos
v'La media de causes en su expediente disociales
de la DGJJ es de 12,84 v No tienen pareja, si tiene es prosocial
v' Comete delitos contra la salud publica
o otros
v’ La media de causas en su expediente
de la DGJJ es de 8,49

4.4.2.7. Una breve referencia a las permanencias en centro durante el fin de semana.

Ya hemos nombrado las permanencias en centro durante el fin de semana como una
de las medidas posibles a aplicar que recoge la LORPM. En la poblacién objeto de

estudio es una medida poco aplicada como causa base. Solamente en 9 casos.

A efectos del estudio estos menores, todos chicos, han sido afiadidos al grupo de
internamiento, dado que el cumplimiento de la medida se realiza en centro cerrado
aunque solamente sea durante el fin de semana. Con un grupo tan reducido es muy
aventurado hacer un analisis cuantitativo para poder extraer cualquier tipo de
conclusién. No obstante, nos ha parecido pertinente nombrar las principales
caracteristicas respecto a las variables estudiadas que hemos encontrado en estos

jovenes, sin pretender obtener conclusiones generalizadas.

= Todas las permanencias de fin de semana se han aplicado a chicos.

= Por nacionalidades hay 7 espafnoles y 2 extranjeros

= Destaca la toxicomania de los jovenes, que esta presente en 7 de los 9 casos.

= El nucleo de convivencia es bien heterogéneo; 4 viven con la familia de origen,
1 con la familia de acogida, 1 bajo tutela de la DGAIA, 1 vive con la pareja y un
hijo, otro vive en el centro de Justicia juvenil y el ultimo vive con amigos.

= La composicién familiar es numerosa; 5 de los 9 tienen 3 6 mas hermanos, 3
tienen dos y solamente 1 es hijo unico.

= 8 delos 9 han sufrido rotura de vinculos familiares

= 7 delos 9 esta rotura familiar ha sido traumatica

= 6 delos 9 tienen una situacién socioecondmica insuficiente

= En 3 casos se ha recogido maltratos fisico

= En 5 casos se han recogido maltratos psiquico / emocionales

= Solamente en 1 caso hay antecedentes delictivos en la familia

= Solamente en 1 caso hay problemas de salud fisica y en 2 problemas de salud
mental.
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= En 5 delos 9 casos hay antecedentes de toxicomania familiar

= A nivel formativo la mayoria, 8 de 9 no estan matriculados

= No han finalizado los estudios (9 de 9)

= 5 de ellos se relaciona con grupos disociales

= En cuanto al perfil criminolégico esta fuertemente acusado: todos tienen
antecedentes

= Algunos con numerosas causa (uno en tiene 43, otro 19, otro 17, otro 7, hay 3
con 5 causa, uno con 3 causa y otro con 2)

= El tipo de delito que han cometido esta mal repartido, por grupos ( 2 contra las
personas, 2 contra la propiedad, 2 contra la salud publica y 3 otros).

= Hay mayor prevalencia en la comision del delito solo (7 de 9)

= Solamente se han cometido mayoritariamente 1 (7 de 9)

= Sin violencia (7 de 9)

= Destacamos que 4 de los 9 tiene posteriormente expediente abierto en
adultos, la cual cosa indica que en algun momento han ingresado en un centro
penitenciario.

Los datos nos describen un grupo duro por el perfil que podemos esperar en una
medida como esta. Podiamos esperar que los jovenes realicen actividades durante la
semana para fomentar el cumplimiento de la medida se hace en fin de semana. Y no
es asi: en la mayoria de los casos los jévenes no tienen ninguna actividad reglada,
formativa o profesional a hacer. También hay un problema de toxicomania importante
en los jovenes, sin que consten controles ni ingresos en centros especializados.
Respecto a los tipos de medidas que se les ha aplicado en anteriores causas prevale
la libertad vigilada y solamente asesoramiento. Solamente en el caso del joven con 43

causa ha habido un internamiento previo en centro de menores.
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5. La prediccion de lareincidencia de menores

Uno de los objetivos de la investigacion era identificar que factores estaticos (edad,
geénero, etc.) y que factores dinamicos (nivel formativos, red de relaciones sociales,
consumo de toéxicos, etc.) son los que mejor explican el riesgo de reincidencia en
general y que mejor predicen la posibilidad de reincidencia, en funciéon de la medida

aplicada o la intervencion hecha.

En este capitulo se presenta el procedimiento de investigacién seguido para obtener
modelos de prediccion de la reincidencia, mediante la técnica de la regresion

logistica.

Este modelo se ha aplicado a tres programas: PBC, Libertad vigilada y internamiento.
También, en relacion con el conjunto de los reincidentes, se presenta un modelo de

prediccion de delincuencia violenta fundamentada en las variables estudiadas.

5.1. El procedimiento de prediccion

En todos los casos, el procediendo de creacion de un modelo de prediccion pasa por:
(a) la determinacién de las variables explicativas de la reincidencia; (b) la deteccion
de las interacciones entre variables que no presentan una relacién de colinealidades;
(c) la determinacién de las interacciones no coliniales que son explicativas de la

reincidencia y (d) la creacién del modelo mediante el andlisis de la regresion logistica.

5.2. Prediccion de la reincidencia de los jovenes con medidas de
PBC

En el anexo 2 se recoge el procedimiento metodolégico que se ha seguido para
encontrar las variables mas explicativas en la prediccion de la reincidencia, los
célculos hechos y las ecuaciones resueltas, de manera que el lector pueda seguir al
pie de la letra el proceso estadistico seguido para llegar a los resultados que aqui se

resumen.

Las variables y las interacciones de las variables que el analisis multivariado ha

destacado como mas explicativas de la reincidencia en la PBC son:

1. Maltratos fisicos intrafamiliares

2. Edad finalizacion programa
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3. Numero de causas previas
4. Edad finalizacién programa * maltratos fisicos intrafamiliares

5. Numero de causas previas * edad finalizacion programa

En lo que concierne a los maltratos fisicos intrafamiliares, es el factor que mas peso
tiene sobre la reincidencia en la medida de PBC, y se vuelve un factor de proteccién
cuando en el si de la familia no se dan. La edad de finalizacion de la medida aplicada
también es un factor de proteccidén, ateniendo que protege de la reincidencia a
medida que el joven crece. Desde luego, cuando se trata de jévenes que han sufrido
maltratos en el ambito familiar, la edad de finalizacion del programa se convierte en
un factor de riesgo, explicando que como mas edad tiene el joven, mas probabilidad
hay de reincidir si ha estado maltratado. De otro lado, el nuUmero de causas previas es
un factor claramente de riesgo, explicando que cuantas mas causas previas, mas
probabilidad hay que el menor vuelva a delinquir y, ademas, este facto tiene mas

riesgo a medida que los jovenes tienen mas edad.

En conclusion, los maltratos fisicos en el si de la familia y el numero de causas
previas son factores claramente de riesgo sobre la futura reincidencia de los jovenes
que han estado sometidos a PBC. La edad mas temprana de finalizar el programa es
un factor de proteccion, excepto aquellos menores que han sufrido maltratos y salvo

el aumento de causas previas, en este caso la edad es un factor de riesgo.

Referente al porcentaje de clasificacion correcta, el modelo obtenido clasifica
correctamente el 95,8% de los no reincidentes, el 40,0% de los reincidentes y el
86,2% del total.

Ahora bien, los posibles y variados escenarios que se pueden presentar segun los
valores que toman unas u otras variables e interacciones conducen al calculo de
probabilidades mediante la ecuacion lineal z que se encuentra recogida en el anexo 2

respecto a la prediccion de una eventual reincidencia y que incluye tres variables.

En la tabla 59 han estado recogidas las probabilidades °? de reincidencia en 48
supuestos. Cada supuesto se corresponde con unas caracteristicas determinadas de
un joven en base a las tres variables incluidas en la ecuacion, siguiendo directamente

0 en interaccion con otras variables.

%2 os valores de las probabilidades oscilan entre 0 i 1. A medida que la probabilidad se acerca a 0, el joven puede
ser tipificado como no reincidente, mientras que, inversamente, cuando mas se acerca a 1 el valor de la
probabilidad, mas riesgo de reincidencia y el joven puede ser clasificado como a no reincidente en potencia. El
umbral entre los sujetos potencialmente reincidentes y los que no se establece en el valor de probabilidad 0,5.
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Por ejemplo, en el supuesto 1, se trata de un joven de 15 afios que no ha estado
objeto de maltratos fisico y cuenta con 6 causas previas; en el supuesto 41, se trata
de un joven también de 15 afos y también con 6 causas previas pero que si ha
estado objeto de maltratos. La probabilidad de reincidencia de los supuestos 1 es de
0,000 (joven potencialmente no reincidente) y la del 41 es de 0,994 (jovenes
potencialmente reincidente). Es decir, la variable maltratos fisico intrafamiliar es tan
importante en la prediccion de la reincidencia que es capaz de pronosticar un joven
como potencialmente muy reincidente o todo lo contrario, en funcién de si es mujer o

no.

Igualmente, el hecho que varié la edad de finalizacién del programa, como en el caso
del supuesto 37 (probabilidad de reincidencia de 0,912) en que el joven tiene 19 afios,
6 causas previas y no ha sufrido maltratos, la probabilidad de reincidencia de los
jévenes aumenta a medida que lo hace la edad cuando se trata de jéovenes que no ha
sufrido maltratos. A si mismo, como ya se ha dicho anteriormente, la influencia de la
edad es protectora cuando se trata de menores que si han sufrido maltratos fisicos
intrafamiliares, como asi lo indica la comparacién entre el supuesto 4 y 47, en que la
probabilidad de reincidencia es de 0,000 y de 1,000, y las edades de 19 y 15 afios,

respectivamente.

Finalmente, por lo que hace al numero de causas previas, la variable juega un papel
menos importa que las anteriores e influencia de manera diferente en unas y otras
edades. En los mas jévenes un mayor numero de causas previas protege frente la
reincidencia futura. Los supuestos 3, 23, 27 y 47, referidos a un joven de 15 afos, son
un buen ejemplo: cuando no hay maltratos (3,23) la probabilidad de reincidencia
aumenta de 0,000 a 0,205 cuando las causas bajan de 10 a 0; cuando hay maltratos
(27 y 47), la probabilidad aumenta de 0,593 a 1,000 cuando las causas disminuyen de
10 a 0. No obstante, en los 2 casos en que no ha habido maltratos fisicos, los jévenes
pueden ser considerados como potencialmente no reincidentes ateniendo que sus
probabilidades son inferiores a 0,500 (supuesto 3 y 23). Contrariamente, los
supuestos 27 y 47 que han sufrido maltratos, a pesar de la variacion de probabilidad
de reincidencia producida por la diferencia en el nUumero de causas previas, son
potencialmente reincidentes. Respecto de los mas grandes, el numero de causas
previas aumenta la probabilidad de reincidencia: el supuesto 12 y 46 se refiere a

jévenes de 21 afios sin maltrato fisico. Uno sin causas previas y el otro con 10 causas
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previas. EI primero tiene una escasa probabilidad de reincidir del 0,017 y el segundo
una maxima probabilidad de 1; el supuesto 5 y 34 ilustra la probabilidad de reincidir
de 0,000 y de 0,847 de dos jévenes de 21 afios con maltratos fisico y 0 y 10 causas
previas respectivamente. Estos datos indican que cuando se trata de jévenes
mayores, el numero de causas previas no solamente es un factor de riesgo, sino que
adquiere tanta potencia en la prediccion como la variable maltratos fisicos.

Tabla 59. Probabilidades de reincidencia de los jévenes con programa de PBC en funcién de los

valores de las variables maltratos fisicos intrafamiliares, edad cuando la finalizacién del programa 'y

namero de causas previas.

Supuesto Maltrato fisico intrafamiliares Edad finalizacion programa  Causas previas Probabilidad
1 No 15 afios 6 causas 0,000
2 No 15 afios 8 causas 0,000
3 No 15 afios 10 causas 0,000
4 Si 19 afios 0 causas 0,000
5 Si 21 afos 0 causas 0,000
6 Si 21 afos 2 causas 0,000
7 Si 21 afos 4 causas 0,000
8 No 15 afios 4 causas 0,002
9 Si 19 afios 2 causas 0,002
10 Si 21 afos 6 causas 0,002
1" Si 19 afios 4 causas 0,015
12 No 21 afos 0 causas 0,017
13 No 15 afios 2 causas 0,023
14 No 17 afios 10 causas 0,024
15 No 17 afios 8 causas 0,032
16 No 19 afios 0 causas 0,041
17 No 17 afios 6 causas 0,043
18 No 17 afios 4 causas 0,056
19 No 17 afios 2 causas 0,073
20 Si 19 afios 6 causas 0,084
21 No 17 afios 0 causas 0,095
22 Si 21 afios 8 causas 0,097
23 No 15 afios 0 causas 0,205
24 No 19 afios 2 causas 0,211
25 Si 19 afios 8 causas 0,363
26 No 21 afios 2 causas 0,477
27 Si 15 afios 10 causas 0,593
28 No 19 afios 4 causas 0,625
29 Si 17 afios 10 causas 0,694
30 Si 17 afios 8 causas 0,752
3 Si 19 afios 10 causas 0,780
32 Si 17 afios 6 causas 0,802
33 Si 17 afios 4 causas 0,844
34 Si 21 afos 10 causas 0,847
35 Si 17 afios 2 causas 0,878
36 Si 17 afios 0 causas 0,906
37 No 19 afios 6 causas 0,912
38 Si 15 afios 8 causas 0,942
39 No 21 afios 4 causas 0,979
40 No 19 afios 8 causas 0,985
41 Si 15 afios 6 causas 0,994
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42 No 19 afios 10 causas 0,998

43 Si 15 afios 4 causas 0,999
44 No 21 afos 6 causas 1,000
45 No 21 afos 8 causas 1,000
46 No 21 afos 10 causas 1,000
47 Si 15 afios 0 causas 1,000
48 Si 15 afios 2 causas 1,000

5.3. Predicciéon de la reincidencia de los menores con medidas de
libertad vigilada

Las variables que el analisis multivariado han detectado como mas explicativas de la

reincidencia en la libertad vigilada son:

1. El sexo
2. La situacion socioecondmica del nucleo familiar

3. Las relaciones con los grupos disociales

Por lo que hace a la primera, el sexo, la categoria hombre se manifiesta como un
factor de riesgo frente la categoria mujer. También son categorias de riesgo una
situacion economica insuficiente en el nucleo familiar, ante las situaciones suficiente y
alta que son categorias protectoras de la reincidencia y el hecho de relacionarse con

un grupo disocial.

El modelo de la ecuacion obtenida (ver anexo 2) clasifica correctamente el 67,9% de
la totalidad de los casos, a pesar de que clasifica mejor a los no reincidentes (75,9%
de clasificados correctamente) que los reincidentes (51,1% clasificados

correctamente)

Tal y como se ha hecho con la PBC, en la tabla 60 se presentan las probabilidades de
reincidencia, en este caso 12 supuestos. Como en el anterior caso, cada supuesto se
corresponde con unas caracteristicas determinadas de un joven en base a las tres

variables incluidas en la ecuacion.

Como ejemplo, el supuesto 1 se trata de una chica con una situacion econdémica
familiar suficiente, que no se relaciona con grupos disociales y la probabilidad de
reincidencia de la misma es de 0,057. El supuesto 12, se trata de una chica de
recursos econdmicos familiares insuficiente, que se relaciona con grupos disociales y

con una probabilidad de reincidir de 0,502.
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Tabla 60. Probabilidades de reincidencia de los jévenes con programa de libertad vigilada en funcion
de los valores de las variables sexo, situacion econdmica del ndcleo familiar y relacion con grupos
disociales. Las probabilidades inferiores a 0,5 pertenecen a joévenes potencialmente no reincidentes
(gris claro), mientras que las superiores a este valor representan a jévenes potencialmente reincidentes

(gris oscuro).

Supuesto Relgicslggiglreuspos Situacion ?g%ri];i);?lca nicleo Sexo Probabilidad
1 No Suficiente Mujer 0,057
2 No Alta Mujer 0,067
3 Si Suficiente Muijer 0,101
4 Si Alta Mujer 0,118
5 No Insuficiente Mujer 0,124
6 No Suficiente Hombre 0,187
7 Si Insuficiente Mujer 0,208
8 No Alta Hombre 0,216
9 Si Suficiente Hombre 0,300
10 Si Alta Hombre 0,338
11 No Insuficiente Hombre 0,351
12 Si Insuficiente Hombre 0,502

5.4. Prediccion de la reincidencia de los menores con medidas de

internamiento

Las variables y interacciones que el analisis multivariado ha detectado como mas
explicativas de la reincidencia del grupo al cual se ha aplicado un programa de

internamiento son:

1. La situacion laboral
2. Larelacion con grupos disociales

3. Larotura de vinculos cruzados con los episodios de violencia del joven

El modelo clasifica correctamente el 77,1% de la totalidad de los casos (el 58,3% de

los no reincidentes y el 87,0% de los reincidentes)

Los factores de riesgo con mas peso para la prediccién de la reincidencia es la
situacion laboral de inactividad. Contrariamente, el factor que mas protege ante la
reincidencia es el de no relacionarse con grupos disociales. Otro factor protector
aparece cuando no se da conjuntamente rotura de vinculos y violencia. Asi, el joven

con mas probabilidad de reincidir es aquel que no trabaja y que, a demas, se
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relacionan con grupos disociales, independientemente de la rotura de vinculos y de
los episodios de violencia. Estas ultimas variables moderan la probabilidad cuando no
se dan, es a decir, cuando no hay rotura de vinculos ni episodios de violencia. Los
jévenes con mas baja probabilidad de reincidir son mayoritariamente los que trabajan

y no se relacionan con grupos disociales.

Tabla 61. Probabilidad de reincidencia de los jévenes con programas de internamiento en funcion de
los valores de las variables rotura de vinculos, episodios violentos, relaciéon con grupos disociales y
situacién laboral. Las probabilidades inferiores a 0,5 pertenecen a jévenes potencialmente no
reincidentes (gris claro), mientras que las superiores a estos valores representan a jovenes
potencialmente reincidentes (gris oscuro).

Supuesto Relacién

Roturade  Episodios de Situacion o
vinculos F:/iolencia d%:)“gg; . el Probabilidad
1 No No No Si 0,004
2 No Si No Si 0,024
3 Si No No Si 0,024
4 Si Si No Si 0,024
5 No No No No 0,036
6 No No Si Si 0,057
7 No Si No No 0200
8 Si No No No 0200
9 Si Si No o IR I
10 No Si Si Si W
11 Si No Si S W
12 Si Si Si S W
3 No No Si No 0375
14 No Si Si No 0,800
19 S No si No 0,800
16 S S si No 0,800
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5.5. Prediccion de lareincidencia violenta

Del analisis multivariado se concluye que las variables y interacciones que forman

parte de la ecuaciéon de prediccion de la reincidencia violenta son:

Situacion laboral

Relacion grupos disociales

w h =

Edad finalizacion programa

4. Edad finalizacion programa * maltratos fisicos intrafamiliares.

En la prediccion de la reincidencia violenta des del abordaje multivariable, la no
relacion con grupos disociales es el factor que mas peso protector tiene, seguido de
una mayor edad en la finalizacidn del programa, variables que se convierten
claramente protectoras de la reincidencia. Ademas, la edad de finalizacion del
programa tiene un afadido protector cuando interacciona con el hecho que el menor

no va ha sufrir maltratos intrafamiliares.

En el supuesto 1 (tabla 62), joven que trabaja, que no se relaciona con grupo disocial,
que no va ha sufrir maltratos fisicos intrafamiliares y que ha finalizado el programa
con 20 anos, la probabilidad de ser reincidente violento (versus reincidencia no
violento) es de 0,021. Si en este caso, se varia la edad y el joven acabar el programa
con 14 afios, la probabilidad de reincidencia violenta es de 0,578 (supuesto 39). Si,
ademas, se varia la situacion laboral y el joven de 14 afos no trabaja, como es logico,
la probabilidad de reincidencia violenta es de 0,673 (supuesto 44) y si se relaciona
con grupos disociales, la probabilidad pasa a ser de 0,56 (supuesto 53). Para finalizar,
si también han vivido maltratos fisicos intrafamiliares (supuesto 56), la probabilidad

que el joven sea reincidentes violento sera de 0,919.

Es decir, cuando hay una diferencia importante de edad, los jovenes reincidentes de
mas edad son potencialmente no violentos, mientras que los mas jovenes son
potencialmente reincidentes violentos. Respecto la diferencia de edad a la hora de
finalizar el programa es minima, como ahora solamente es de un afio, la variable que
mas discrimina en cuanto a la probabilidad de reincidencia violenta es el hecho de

que el joven trabaje o no.
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Tabla 62. Probabilidad de reincidencia violenta en funcién de los valores de las variables maltratos
fisicos intrafamiliares, edad finalizacién programa, relacion con grupos disociales y situacion laboral.
Las probabilidades inferiores a 0,5 pertenecen a jovenes potencialmente no reincidentes (gris claro),
mientras que las superiores en estos valores representan a jovenes potencialmente reincidentes (gris
0SCuro).

Supuesto Nilﬁlttr?fg’msi];g'rggs Edagrgg?zl;éag:lon Relggggiglgspos Situacion laboral  Probabilidad
1 No 20 No Si 0,021
2 No 20 No No 0,032
3 No 19 No Si 0,042
4 Si 20 No Si 0,052
5 No 20 Si Si 0,059
6 No 19 No No 0,061
7 Si 20 No No 0,076
8 No 18 No Si 0,080
9 No 20 Si No 0,087
10 Si 19 No Si 0,094
11 No 19 Si Si 0,112
12 No 18 No No 0,115
13 Si 19 No No 0,135
14 Si 20 Si Si 0,137
15 No 17 No Si 0,147
16 No 19 Si No 0,159
17 Si 18 No Si 0,165
18 Si 20 Si No 0,192
19 No 18 Si Si 0,201
20 No 17 No No 0,206
21 Si 18 No No 0,230
22 Si 19 Si Si 0,232
23 No 16 No Si 0,256
24 No 18 Si No 0,274
25 Si 17 No Si 0,274
26 Si 19 Si No 0,312
27 No 17 Si Si 0,334
28 No 16 No No 0,341
29 Si 17 No No 0,362
30 Si 18 Si Si 0,365
31 No 15 No Si 0,407
32 Si 16 No Si 0,418
33 No 17 Si No 0,429
34 Si 18 Si No 0,464
35 No 16 Si Si 0,500
36 No 15 No No 0,508
37 Si 16 No No 0,519
38 Si 17 Si Si 0,523
39 No 14 No Si 0,578
40 Si 15 No Si 0,578
41 No 16 Si No 0,600
42 Si 17 Si No 0,622
43 No 15 Si Si 0,666
44 No 14 No No 0,673
45 Si 15 No No 0,673
46 Si 16 Si Si 0,676
47 Si 14 No Si 0,723
48 No 15 Si No 0,750
49 Si 16 Si No 0,758
50 Si 14 No No 0,797
51 No 14 Si Si 0,799
52 Si 15 Si Si 0,799
53 No 14 Si No 0,856
54 Si 15 Si No 0,856
55 Si 14 Si Si 0,883
56 Si 14 Si No 0,919

140



A modo de resumen para finalizar este capitulo sobre la predicciéon, el siguiente
cuadro recoge los factores de riesgo y de proteccion de cada programa y el

porcentaje de clasificacidn correcta que se obtiene.

Tabla 63. Variables y interacciones preeditoras de la reincidencia para cada programa estudiado.

PBC
s No reincidente Reincidente Global
Clasificacion correcta
95,8% 40,0% 86,2%
Factores de riesgo Valor Factores de proteccion

Si hay, se convierte en el factor de
Maltratos fisicos intrafamiliares mas riesgo mas potente para predecir
la reincidencia en el delito

A mas edad menos riesgo de Edad finalizacién del
reincidencia programa
Numero de causas previas Mas causas, més riesgo de reincidir
N mo mas gran [ joven

Edad falzacion celpograma o de
maltratos fisicos intrafam.

altratos fisicos intrafa reincidir
Numero de causas previas * A mas causas previas y mas edad,
edad finalizacion del programa mas riesgo de reincidir

Libertad vigilada

e s No reincidente Reincidente Global
Clasificacion correcta
75,9% 51,1% 67,9%
Factor de riesgo Valor Factores de proteccion

Si es hombre, en este programa es el
factor de mas riesgo para reincidir. En

Sexo: Hombre cambio, ser mujer se convierte en un Sexo: Mujer
factor de proteccion para predecir la
reincidencia
Situacion economica del nucleo ~ Tener una situacion economica
familiar: insuficiente es un factor de riesgo
Relaciones con grupos  Relacionarse es un factor predictivo
disociales de riesgo

Internamiento

e No reincidente Reincidente Global
Clasificacion correcta
58,3% 87% 771%
Factores de riesgo Valor Factores de proteccion

No trabajar es un factor de mas riesgo
para prevenir la reincidencia

No tener contacto con grupos disociales
es un factor protector para prevenir la no
reincidencia

No haber sufrido rotura de vinculos y no No rotura de vinculos *
haber vivido episodios de violencia son  inexistencia de episodios de
factores protectores para no reincidir violencia

Situacién laboral

No relacién con grupos
disociales
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Reincidencia violenta

Clasificacion correcta No reincidente Reincidente Global

69,9% 71,6% 70,7%
Factores de riesgo Valor Factores de proteccion
No trabaja Mantenerse inactivo al terminar la

medida es un factor de riesgo para
reincidir de manera violenta

No tener relacion con grupos No relacién con grupos
disociales es un factor protector para disociales
prevenir una reincidencia con delitos

violentos

Tener mas edad al finalizar la medida  Edad finalizacién programa
es un factor de proteccién para la

prediccidn
Finalizar mayor y no haber sufrido Edad finalizacion programa
maltratos fisicos son factores de * maltratos fisicos
proteccion para la prediccidn intrafamiliares
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6. Las mujeres en la justicia juvenil: estudio especifico

Ya hemos mencionado a lo largo del informe que otro de los objetivos de la
investigacion es conocer el perfil del grupo de chicas en general y las particularidades
que presentan en cada uno de los siete grupos de programas estudiados, asi como

las diferencias mas significativas en relacion con los chicos.

Hay cada vez mas expertos que reclaman un estudio diferenciado de la poblacion
femenina con conductas infractoras. Berga (2005) considera que hay cambios en los
modelos de conducta de las chicas, las cuales des de hace un tiempo actuan
violentamente en la familia. Las jovenes que han estado denunciadas por los padres
tienen una reincidencia violenta familiar muy elevada, del 33,3% ante el 15,2% de
reincidencia que presentan los chicos. Rechea(1999) remarca que la mayor diferencia
derivada del género se encuentra en las conducta delictiva violenta, mas grande en
los hombres que en las mujeres. Otras diferencias que nombra se refieren al tiempo
que se tarda en reincidir: si la chica reincide, lo hace de seguida, sino, no reinciden,
mientras que el chico mantiene un periodo de riesgo mas amplio. La chica también se
inicia en la carrera delictiva un poco mas tarde que el chico y la abandona antes. La
comprobacién de estos y otros supuestos recogidos en las hipotesis de la

investigacion, constituyen el eje de trabajo de este capitulo.

La poblacion femenina que ha finalizado un programa durante el ano 2002 ha sido de

466 personas, que suponen el 12,5% de la poblacién objeto de estudio.

En la investigacion la muestra incluida ha sido finalmente de 369 chicas, aunque en
los programas de libertad vigilada, PBC, otros medio abierto, internamiento y
solamente cautelares, se ha tomado la poblacion entera. Para el conjunto de la
poblacién femenina implica asumir un error de muestra del a=+2,33% para datos

globales, con un intervalo de confianza de los 95,5% y un p=q=50.
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6.1. Descripcion de la poblacion
6.1.1. Las variables individuales

Considerando la variable nacionalidad, el porcentaje de chicas espafolas infractoras
respecto a las nacidas fuera, es 2 puntos mas alta que en los chicos. Para colectivos
de extranjeros, el grupo que proviene del Marruecos es el mas numeroso (igual que
pasaba en la poblacion en general), seguido por el colectivo de la Unién Europea,
mientras que en los chicos es diferente ya que el segundo colectivo con mas
presencia son los latinoamericanos. Entre las chicas el fendmeno de las infracciones
penales es aun un fendbmeno mayoritariamente propio de las autéctonas. En las
tablas A30 hasta la AG63, presentadas en el anexo 1, se recogen todas las frecuencias

y porcentaje comparadas con los de los chicos.

La edad cuando el primer contacto con la justicia es muy parecida entre los dos
colectivos de chicos y chicas. La media de los chicos era de 16,03 afios en el
momento del primer contacto, mientras que en las chicas se produce de media a los
16,18 afos. En cambio cuando a la edad de finalizacion del programa hay una clara

diferencia entre las chicas respecto los chicos.

Las chicas acaban mas jovenes: 17,27 anos de media ante los 17,65 aflos de media
del colectivo de chicos. Otras variables individuales que hemos considerado en el
estudio son el consumo de toxicos en cualquier momento de su historia y los
problemas de salud mental. Respecto al primer punto, las chicas son menos
consumidoras de toxicos que los chicos (59,8% ante el 75,1% de los chicos).
Respecto a la salud mental, se ha detectado un porcentaje menor de problemas entre

las chicas que entre los chicos (9,5% chicas frente el 12,9% de los chicos).

6.1.2. Las variables sociofamiliares

Solamente destacaremos aquellas variables respecto a las que las chicas presenten

diferencias de los chicos:

Las chicas tienen mas estabilidad domiciliaria (94,6% viven en domicilio fijo frente al
90,5% de los chicos) y no consta ninguna que viva en la calles (frente el 2,7% de los

chicos).
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Seguramente estos ultimos colectivos estaran relacionados con menores marroquies
que han llegado solos a Catalunya (MEINA), fendmeno que no se da entre las chicas,

como ya se ha recogido en otros estudios®.

Las chicas han sufrido menos rupturas de vinculos que los chicos (22,5% frente al

27,0%) y menos desapariciones traumaticas de familiares (32,0% frente el 38,2%).

La situacion socioecondémica insuficiente es menos acusada (23,8% en las chicas

frente el 33,3% de los chicos).

Entre las familias que tienen problemas graves de salud fisica, el grupo de las chicas
presenta porcentajes mas bajos que la poblacion general (37,4% de las chicas frente
el 48,9% de los chicos) y de salud mental de los familiares (35,5% de las chicas frente
el 42,0% de los chicos).

Las chicas en el ambito escolar estdn mas matriculadas que los chicos (46,0% frente
el 37,2%) y obtienen mejores resultados académicos (ESO finalizada el 34,1% frente
el 22,9% de las chicas).

En cambio, trabajar al finalizar la causa base es mas frecuente en los chicos (34,0%

de las chicas trabaja frente el 52,3% de los chicos).

Por lo que hace a la relacion con grupos disociales, las chicas no se han relacionado
tanto (47,0% frente el 57,8% de los chicos) pero si que, en cambio, estan mas
expuestas a tener pareja disocial (el 13,3% de las chicas tienen pareja disocial frente

el 3,1% de los chicos).

Recordemos que la literatura cientifica considera factores de riesgo tener una pareja

disocial y un factor protector tenerla prosocial.

Como vemos en el grafico siguiente, en las chicas la influencia que tiene el tipo de
pareja es mas acusada que en los chicos. Para ellas la sociabilidad de la pareja es un
factor mas protector si es prosocial o mas de riesgo si es disocial. En cambio, para los
chicos infractores una pareja prosocial frena su comportamiento infractor, pero con
menos influencia que en las chicas, ni tampoco tiene la misma influencia al tener una
pareja disocial. Veremos que las chicas que tienen pareja prosocial son
mayoritariamente no reincidentes (91,7%), mientras que las chicas que tienen una

pareja disocial presentan una importante tasa de reincidencia (42,9%). Estas

s Capdevila i Ferrer (2003) Los menores extranjeros no acompafiados (MEINA). Barcelona. CEJFE. Coleccion
Justicia y Sociedad num.24
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diferencias son estadisticamente significativas. En cambio, entre los chicos, las

diferencias no son estadisticamente relevantes.

Grafico 28. Reincidencia en el delito en funcién del tipo de pareja

chico con pareja prosocial 79,5% %
chica con pareja prosocial 91,7% %
chico con pareja disocial 54,5% %
chica con pareja disocial 57,1% *

O No reincidente O Reincidente

La conclusion de este punto nos dice que las chicas tienen menos factores de riesgo
sociofamiliares que los chicos y tienen mas factores de proteccidén a su favor como es
la escolarizacion o la mayor formacién. Entre el grupo de iguales las chicas no estan
tan expuestas a la influencia del riesgo de los grupos disociales, pero en cambio si

que lo estan en el factor de pareja disocial.

Respecto al resto de variables de riesgo (maltratos fisicos, psiquicos, nucleo de
convivencia, antecedentes delictivos familiares y toxicomania familiar) no hay

diferencias porcentuales entre el grupo de chicas y chicos.

6.1.3. Las variables penales y criminoldgicas

Respecto a las variables penales y criminoldgicas, destaca como variable muy

influyente el tipo de hecho delictivo en el que se encuentra implicada.

En nuestra hipotesis numero 21 esperabamos encontrar que la mayoria de chicas
cometen delitos contra la propiedad y contra la salud publica. Esta hipétesis no se ha
confirmado del todo. Es verdad que las chicas cometen mayoritariamente delitos
contra la propiedad, aunque los porcentajes son mas destacados entre los chicos
(59,1% de las chicas ante el 67,8% de los chicos). Pero el segundo tipo de delito mas

frecuente en las chicas es el delito contra las personas y destaca que el grupo de
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chicas cometen proporcionalmente mas delitos de este tipo que el grupo de chicos
(31,8% frente el 20,7%).

Gréfico 29. Hecho delictivo de la causa base. Reparto en los 5 grupos. Comparativa de las chicas con

los chicos.

5,70%

O Chicas O Chicos

Otros

Drogas

67,80%

Contra la propiedad 59.10%

Contra la libertad

20,70%

Contra las personas 31,80%

Estudiando los hechos delictivos concretos, destacamos entre las chicas como primer
hecho delictivo, el de lesiones (24,3% de las chicas frente el 15,3% de los chicos), en
segundo lugar el hurto (15,2% de las chicas frente el 9,3% de los chicos) v,
sorprendentemente, la suma de los robos con intimidacién, robatorios con violencia o
robatorios con intimidacion y/o violencia da un 20,7% frente el 16,1% que suma los
que cometen los chicos. El tipo de hecho delictivo donde los chicos superan
claramente a las chicas son los robos con fuerza de las cosas (7,2% de las chicas
frente el 15,5% de los chicos) y los hurtos de uso de vehiculo a motor (15% de las

chicas frente el 6,9% de los chicos).
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Gréfico 30. Ranking de los 10 hechos delictivos mas comunes en las chicas

Lesiones 24,3%

Hurto 15,2%

Dafios [ 10,2%

Robo con violencia | 8,8%

Robo con intimidacion

7,2%

Robo con fuerza en las cosas 7.2%

Amenaza | 5,2%

Robatorio con violencia o intimidacion | 4.7%
Drogas | 2,5%
1,9%

Estafa |:|

Asi, cuando miramos las proporciones de los delitos violentos, encontramos para
nuestra sorpresa que el porcentaje de las chicas en la causa base es del 46,7%
mientras que para los chicos es del 33,0%. Estos resultados contradicen la afirmacion
de Rechea que situaba la conducta delictiva violenta en los chicos como la principal

diferencia con las chicas. Los resultados contradicen esta afirmacion

Como también los resultados de la reincidencia cuando esta es violenta. Los
porcentajes de chicas ante delitos violentos en la reincidencia del delito contindan
siendo superiores al 42,6%, ante el 38,8% de los chicos.

Gréafico 31. Delito violento en las chicas: proporcién en la causa base y en la reincidencia y

comparacion con los chicos

CAUSA BASE
hombre 67,0% 33,0%
mujer 53,3% 46,7%
| REINCIDENCIA
hombre 61,2% 38,8%
mujer 57,4% 42,6%
- Ono violenta O violenta
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En cuando al programa aplicado en la causa base, no se encuentra diferencias en la
aplicacién de uno u otro programa en los chicos ni en las chicas. La unica excepcion
es el programa de internamiento ya que se aplica mas a los chicos (2,7% a las chicas
el 5,4% de los chicos) y lo mismo ocurre con el programa solamente asesoramiento,

con mayor proporcion de aplicacion entre las chicas (30,0% frente el 36,0%).

Otras variables en que el perfil penal y criminolégico esta mas diferenciado segun el
género son las variables referidas a los antecedentes y a la reincidencia: las chicas
tienen menos antecedentes que los chicos, cometen menos reincidencias y tardan

mas tiempo en reincidir. Esto si que coincide mas con las hipotesis esperadas.

El 29,0% de las chicas tienen causas previas, mientras que en los chicos el
porcentaje sube al 45,6%. En cuanto al numero de causas previas la media para las
chicas es de 0,84 con una desviacion tipica de 1,9, mientras que para los chicos es

de 1,73 causas previas, con una desviacion tipica mas elevada de 3,0.

También destacamos el porcentaje de la reincidencia general: los chicos doblan la de

las chicas.

La tasa de reincidencia de las chicas es del 12,7%, mientras que la de los

chicos es del 25,2%.

Estudiamos si se es mas reincidente como menor o como adulto. Se observa que las
chicas han reincidido mayoritariamente como menores, el 11,4% de la reincidencia,
por un 18,6% de los chicos reincidentes. Y casi nada como adultos (un 2,2% de las
reincidencias, frente un 8,4% de los chicos que reinciden ya como adultos). Esto se
relaciona con la segunda parte de la afirmacién de Rechea respecto que las chicas
tienen una carrera delictiva mas corta. El numero total de causas en que se encuentra
implicados chicos y chicas es sensiblemente diferente. Las chicas presentan una

media de 2,12 causas en su expediente y una desviacion tipica mas alta de 5,71.

Respecto al tiempo que tarda en reincidir, las chicas tardan de media 226,65 dias con
una desviacion tipica de 210,85 dias, mientras que los chicos tardan menos de media,

190,78 dias, con una desviacion tipica también mas corta, de 187,31 dias.
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6.2. Los factores explicativos de lareincidencia en las chicas

Son menos las variables que explican las diferencias entre las chicas reincidentes y
las chicas no reincidentes que el conjunto de todo el colectivo que ya hemos

explicado en el capitulo 4.

Las variables que no aparecen en las chicas para explicar las diferencias en la
reincidencia son: la causa base; la nacionalidad; el tipo de residencia; el nucleo de
convivencia; la desaparicion traumatica de familiares; los problemas de salud mental
entre familiares, la formacién escolar, la situacién laboral, los problemas de salud
mental de la menor, el delito cometido en la causa base agrupada en las cinco
categorias estudiadas, el numero de hechos delictivos cometidos en la cause base, el
tipo de hecho delictivo en la causa base y el delito violento cometido en la causa

base.

En la tabla siguiente se recoge los perfiles contrastados por las diferencias
estadisticamente significativas entre las chicas reincidentes y los chicos no

reincidentes.

Tabla 64. Diferencias entre el perfil de la chica reincidente de la chica no reincidente

Perfil de la chica reincidente

v' Tiene mas hermanos

v'La edad del primer contacto con la
justicia es de media a los 15,2 afios

v' Es consumidora de téxicos

v Ha vivido ruptura de vinculos familiares

v Ha sufrido maltratos fisicos
intrafamiliares

v"Ha sufrido maltratos
emocionales

v"Hay antecedentes delictivos en la
familia

v En la familia hay problemas graves de
salud fisica

v En la familia hay problemas de
toxicomania

v La situacion
insuficiente

v No esta matriculada en la escuela

v Tiene relacién con grupos disociales

v’ Si tiene pareja, esta es disocial

v’ Tiene antecedentes. La media es de
1,79

v' La media de causas en su expediente
de la DGJJ es de 4,45

v Continua cometiendo hechos delictivos

psiquicos o

socioecondmica es
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Perfil de la chica no reincidente
v" Es hija Unica
v'La edad del primer contacto con la
justicia es de media a los 16,31 afos
v No consume toéxicos
v"No ha vivido ruptura de vinculos

familiares

v No ha sufrido maltrato fisico
intrafamiliar

v No ha sufrido maltrato

psiquico/emocionales

v No hay antecedentes delictivos dentro
de la familiar

v"No hay problemas graves de salud
fisica dentro de la familia

v"No hay problemas de toxicomania
familiar

v’ La situacién
suficiente o alta

v Mantiene la referencia escolar

v No tiene relaciéon con grupos disociales

v"No tiene pareja o si la tiene es
prosocial

v'No tiene antecedentes, o menos. La
media es de 0,70

v’ La media de causas en su expediente

socioecondémica es



de laDGJJ es de 1,79

v No comete hechos delictivos mientras
dura la actuacién de la DGJJ

v"Es mas adulta cuando finalizada la
intervencion de Justicia: 17,35 anos de
media.

a pesar de estar bajo control de la
DGJJ

v Es mas joven cuando finaliza la
intervencion de Justicia: 16,72 anos de
media

6.3. La aplicacion de los programas a las chicas

Ya hemos comentado que no se han encontrado diferencias significativas en la

aplicacién de los programas a las chicas.

Cuando nos fijamos en las diferencias entre los perfiles de los menores en cada
programa, practicamente no hay diferencias entre las que si son reincidentes y los
que no lo son, con el mismo argumento que en el punto anterior: hay pocos sujetos

para hacer el andlisis o realmente no presentan diferencias significativas.

Tabla 65. Perfiles de las chicas reincidentes y no reincidentes segun el programa

Mediacion y reparacion (113 casos)
Perfil de la chica reincidente (11 casos) Perfil de la chica no reincidente (102)
v Tiene mas hermanos v" Es hija Unica
v Ha sufrido maltrato psiquicos o v No ha sufrida maltrato
emocionales psiquicos/emocionales
v No esta matriculada en la escuela v Mantiene la referencia escolar
v Si tiene pareja, esta es disocial v No tiene pareja o si la tiene es
v Tiene pocos antecedentes. La media prosocial
es de 0,82 v No tiene antecedentes
v’ La media de causas en su expediente v La media de causas en su expediente
de la DGJJ es de 2,55 de la DGJJ es de 1,07

Solamente medidas cautelares (4 casos)

Perfil de la chicareincidente (3 casos) Perfil de la chica no reincidente (1 caso)
Pocos casos. Descartado el analisis Pocos casos. Descartado el analisis

Otros medios abierto (1 caso) No hay analisis posibles
PBC (35 casos)

Perfil de la chica reincidente (5 casos)

v Ha sufrido maltrato fisico intrafamiliares

v'Ha cometido delitos contra las
personas

v Tienen pocos antecedentes. La media
es de 2,80

v’ La media de causas en su expediente
de la DGJJ es de 6,0

Perfil de la chica no reincidente (30)

v No ha sufrido maltrato fisico
intrafamiliares

v Ha cometido delitos contra la propiedad
o otras

v No tienen antecedentes o muy pocos.
La media es de 0,50

v’ La media de causas en su expediente
de la DGLL es de 1,60
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Libertad vigilada (49 casos)

Perfil de la chica reincidentes (5 casos) Perfil de la chica no reincidente (44)

v Es mas grande cuando finaliza el v Es mas joven cuando finaliza el
programa en la causa base: 19,55 programa en la causa base: 18,04
anos anos

Internamiento (10 casos)
Perfil de la chica reincidente (4 casos) Perfil de la chica no reincidente (6)

v Es mas joven cuando finaliza el v Es mas grande cuando finaliza el
programa en la causa base: 16,34afos programa en la causa base: 17,84
afos

Como resumen de las principales conclusiones del capitulo referente a las chicas

podemos afirmar que:

Las chicas presentan mas variables de riesgo que los chicos y tienen mas factores de

proteccidn para evitar las conductas infractoras.

Se confirma la hipétesis del estudio que predecia que las chicas no superarian el 14%
de la poblacion infractora (su proporcion es del 12,7%). También se confirma que la
reincidencia de los chicos es superior a la de las chicas (los chicos doblan a las
chicas: 25,2% frente el 12,7%).

Las chicas presentan menos antecedentes que los chicos y son mas jévenes cuando
finalizan el programa de la causa base, por lo que podemos concluir que empiezan

sus carreras delictivas mas tarde y las finalizan mas pronto.

Por el contrario las chicas cometen proporcionalmente mas hechos delictivos
violentos que los chicos. Si bien presentan mas proporcién de faltas que los chicos,
también es cierto que las chicas se encuentran implicadas de manera
estadisticamente relevante en mas hechos delictivos contra las personas que los
chicos, en contra de la hipotesis planteada en la investigacion, que esperaba
encontrarlos agrupados mayoritariamente en delitos contra la propiedad o contra la
salud publica. La diferencia en la comision de los delitos violentos entre chicos y
chicas es de 13,7 puntos a favor de las chicas (46,7% de delitos violentos en la causa
base frente el 33,0% de los chicos), ademas de protagonizar porcentualmente mas
delitos de robo con violencia o intimidacién contra las personas (20,7% las chicas

frente el 16,1% de los chicos).
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7. Los extranjeros en la justicia juvenil: estudio especifico

La poblacién extranjera en contacto con la justicia de menores ha ido creciendo, como
lo ha hecho en todos los ambitos de la vida social catalana y espafiola. La inmigracion
es un fendbmeno en alza muy acusado en los ultimos afios y de contrastado impacto

sobre la estructura demogréfica y social de nuestro pais.

En el grafico 32 se recogen el numero de casos atendidos por la DGJJ a lo largo de
los ultimos 5 afios, segun los datos de la Secretaria de Servicios Penitenciarios,
Rehabilitacion y Justicia Juvenil, asi como la evolucion del porcentaje de colectivos de
extranjeros frente los espafioles. Hay dos datos a destacar en el grafico: el aumento
del peso poblacional de los extranjeros, que no ha parado de crecer durante los 5
ultimos anos (los extranjeros cada vez tienen mas importancia en el conjunto de la
poblacion infractora juvenil); y el segundo dato es que, en términos absolutos, la
poblacion de la DGJJ parece que empieza a estabilizarse en cuanto a su crecimiento,

una vez que ha pasado un tiempo de la entrada en vigor de la LORPM.

Grafico 32. Poblacion extranjera en la DGJJ. Comparativa de los ultimos 5 afios.

6000

5000 -

4000 -

3000

2000 -

1000 - | ] ]
0
afio 2000 afio 2001 afio 2002 afio 2003 afo 2004
[ Extranjero 373 670 954 1.235 1.380
O Espariol 3.530 4.566 5.440 5177 5.039
0% Extranjeros 9,56% 12,80% 14,92% 19,26% 21,50%
0% Espafioles 90,44% 87,20% 85,08% 80,74% 78,50%

La distribucién de la poblacién segun la nacionalidad corresponde al total de la poblacién acumulada durante
el afio

Fuente: Secretaria de Servicios Penitenciarios, Rehabilitacion y Justicia Juvenil. Area de Planificacién y
Proyectos Estratégicos. Publicacién semestral. Marzo 2005.

Podemos ver que, si hasta 2002 crecen los dos colectivos, el de la poblacion
infractora juvenil y el de la poblacion infractora extranjera, parece que ultimamente

solamente esta ultima continda su crecimiento exponencial. Se debera estar atento a
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su evolucién. jEsta tendencia se da solamente en la poblaciéon juvenil infractora
extranjera o se reproduce también en la poblacion infractora adulta que se encuentra

encarcelada?

El grafico siguiente recoge la comparativa entre las dos poblaciones en el mismo

marco territorial de referencia, Catalunya, y en el mismo periodo temporal, 2000-2004.

Gréfico 33. Comparativa entre la poblacién extranjera juvenil y poblacién extranjera adulta encarcelada

afo 2001

afo 2003

afio 2000 afio2002 afio 2004
—@— % Jovenes extranjeros 9,56% 12,80% 14,92% 19,26% 21,50%
—— % adultos extranjeros 22,20% 25,80% 28,90% 29,80% 32,40%

Datos de extranjeros adultos recogidos en el Gltimo dia de cada afio y el pocentage que representan sobre el
total de poblaciéon encarcelada.

Fuente: elaboracion propia a partir de los datos de la Secretaria de Servicios Penitenciarios, Rehabilitacion y
Justicia Juvenil.

Como se puede ver en el grafico, la tendencia al alza se mantiene en los dos
colectivos, tanto el del joven extranjero como el del adulto. La diferencia entre los dos
colectivos en el 2004 era de 11 puntos por encima en los adultos y se ha ido

manteniendo estable a lo largo de estos 5 afios, con pequefas fluctuaciones.

El crecimiento del colectivo juvenil infractor extranjero nos ha hecho plantearnos la
necesidad de estudiarlo especificamente para identificar las diferencias significativas
con la poblacién autéctona, asi como las diferencias entre los diversos colectivos que
los agrupan y ver si estas diferencias respecto a las variables recogidas en esta
investigaciéon nos hacen concluir en la necesidad de introducir propuestas concretas

para atenderlos de una manera mas ajustada.

Ya hemos dicho en otros puntos del informe que la variable extranjeria sale con cierta
frecuencia como una variable significativa a la hora de explicar la reincidencia en el

delito. Pero, como hemos formulado en nuestras hipétesis iniciales, existe un conjunto
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de variables socioecondémicas muy determinantes que inciden en la reincidencia y que
estan presentes siempre o muy a menudo en el caso de los menores extranjeros, lo
que nos lleva a querer demostrar que la procedencia geografica de la persona no
explicaria directamente la reincidencia sino las condiciones de riesgo que envuelven

al menor extranjero infractor.

En la investigacion, la muestra estudiada ha sido de 388 extranjeros, que supone el
13,9% de la poblacién de la DGJJ que finalizdé un programa durante el afio 2002.

¢ Como se distribuyen los jévenes infractores extranjeros segun su procedencia?
Como se puede ver en la tabla 75, los colectivos mas presentes en la DGJJ son, por
este orden: 1) los marroquies, 2) los del Centro y Sur América, 3) el Resto de Europa,
4) la Unién Europea. Los siguientes tienen caracter testimonial i no se puede hacer

ningun andlisis, 5) el resto de Africa, 6) Asia y 7) el resto del Mundo.

Tabla 66. Distribucion de los jovenes extranjeros por areas geograficas de procedencia

Area Geogréfica de procedencia Hombre Mujer Total

n % N % n %
Unién Europea 19 49 6 1,5 25 6,4
Resto de Europa 28 7,2 4 1,0 32 8,2
Magrib 240 61,9 18 47 258 66,6
Resto de Africa 4 1,0 1 0,3 5 1,3
Centro y Sur América 56 14,4 4 1,0 60 15,5
Asia 4 1,0 0 0 4 1,0
Resto del Mundo 2 0,5 2 0,5 4 1,0
Total 353 90,9 35 91 388 100,0

¢, Se corresponde esta distribucion a la que se da entre la poblacidon extranjera joven
residente en Catalunya? En el grafico 43 se comparan los datos de la investigacion
con los que da des del Instituto Nacional de Estadistica, en el Padron Municipal de
2004 para Catalunya. De entre las franjas de edad que se analizan, hemos cogido la

franja de jovenes de 15 a 19 afios.
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Gréfico 34. Comparativa de datos de jovenes extranjeros infractores y poblacion extranjera
empadronada en Catalunya por areas geograficas de procedencia
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‘ Oinfractores Ojdovenes 15-19 afios

A la vista de estos resultados podemos concluir que:

La Union Europea, el resto de Europa y el resto del Mundo tienen porcentajes muy

parecidos entre la poblacion extranjera empadronada y los infractores.

Asia y el resto de Africa y sobretodo el Centro y Sur de América tienen porcentajes de

infractores por debajo del que les corresponderia por peso poblacional general.

Magrib es el unico colectivo que se encuentra muy sobrerepresentado entre la
poblacion infractora. El porcentaje es suficientemente elevado como para condicionar
toda la variable extranjeria como indicador de riesgo en todos los cruces de variables

explicativas con explicadas.

Como las realidades de los jovenes que pertenecen a esta area geografica de
procedencia son muy diferentes, hemos querido analizar separadamente para las
variables estudiadas, los jovenes procedentes del Magrib y los latinoamericanos,
comparandolos entre si y con espafioles. También se aportan elementos respecto a la
poblacién juvenil del resto de Europa no Comunitaria, fundamentalmente jévenes
procedentes de Rumania y de la antigua Yugoslavia. Los jévenes de la Union
Europea no se estudian por el hecho de representar un grupo poco numeroso y con
un perfil descriptivo muy parecido a los espafioles. Tampoco se podran extraer
conclusiones generalizables del resto de areas geograficas por el bajo numero de

casos.
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Asi, en este capitulo el lector encontrara detallados los factores de riesgo mas
presentes en la poblacion extranjera versus la poblacion espaiola. En segundo lugar
un perfil explicativo de los factores de reincidencia en la poblacion extranjera en
general. Realizaremos una comparacién y descripcion de las principales diferencias
entre la poblacién juvenil infractora espanola versus la poblacion juvenil infractora de

Magrib y Latinoamérica. Y finalmente compararemos estos dos colectivos.

7.1. Las variables explicativas de la reincidencia en la poblacion

extranjera

Ya hemos visto en el capitulo 4 el perfil de los jovenes reincidentes frente el perfil de
jévenes no reincidentes, como practicamente el conjunto de las variables estudiadas
personales y socioecondmicas resultan significativas para definir los dos perfiles.
Siendo los valores mas extremos de cada variable los que mejor lo explican. La
presencia de factores de riesgo y la ausencia de factores protectores se localizan en
el perfil de los jovenes reincidentes en el delito, y a la inversa, la ausencia de factores
de riesgo y la presencia de factores protectores se localizan en el perfil de los jovenes

no reincidentes.

En este apartado nos fijaremos en el hecho de si estas variables correlacionan
directamente con el hecho de ser espafiol o extranjero, de manera que se repetira la
l6gica descrita hace un momento, donde la presencia de los factores de riesgo y la
ausencia de factores protectores se encuentran presentes mayoritariamente en la
poblacién extranjera, y por el contrario, la ausencia de factores de riesgo y la
presencia de factores protectores se encuentran presentes mayoritariamente en la

poblacion espariola.
7.1.1. Variables personales

Por lo que respecta a la variable género, en el grupo de extranjeros hay mas chicos
del que corresponderia proporcionalmente, si se consulta la proporcion de chicos y
chicas que se da en el total de la poblacion. Los chicos extranjeros estan basicamente
muy sobre representados en el grupo de Magrib, ya que las chicas magrebis muy
raramente emigran en las condiciones que lo hacen los chicos, probablemente por el

papel que tiene la mujer en su sociedad y el vinculo que mantiene con la familia.
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No se han encontrado diferencias estadisticamente significativas entre espanoles y
extranjeros referidos a los problemas de salud mental de los jovenes o el problema de
consumo y dependencia de toxicos. Por tanto, no se explicaria una mayor presencia

de extranjeros entre los infractores por ninguna de estas dos variables.

7.1.2. Variables socioecondmicas

Respecto a las variables socioecondémicas recogidas en cualquier momento de su
historia, encontramos las siguientes caracteristicas en el joven infractor extranjero

diferentes del joven infractor espanol:

» Pertenece, de manera estadisticamente relevante, a familias mas
numerosas que el joven infractor espanol, lo que implica un reparto mayor

de los pocos recursos econdémicos disponibles (ver anexo A64 anexo 1).

= Hay mas casos donde el joven extranjero ha sufrido ruptura de vinculos,

derivados seguramente de su historia migratoria (ver tabla A65 anexo 1).

= Hay mas casos donde el joven extranjero ha vivido mas a menudo
desapariciones traumaticas en la familia de primera consanguinidad que
también han emigrado antes que él y con quien han perdido la relacion

afectiva directa (ver tabla A66 anexo 1)

= Hay mas casos donde el joven extranjero ha sufrido mas a menudo
maltratos fisicos, emocionales y psiquicos intrafamiliares. El estrés familiar y
la ausencia de algunos de sus miembros ha facilitado probablemente el
deterioro de las relaciones que a menudo han acabado en maltrato de todos

tipos (ver tabla A67 y A68 anexo 1).

No hay diferencias relevantes entre extranjeros y espafioles cuando los antecedentes
delictivos familiares (los padres del joven extranjero infractores no son mas
delincuentes que los padres de los espanoles); ni tampoco hay diferencias respecto a

la salud fisica de los familiares, ni a la salud mental, ni a la toxicomania familiar.

Respecto a las variables socioecondémicas recogidas al finalizar la causa base,
encontramos las siguientes caracteristicas en el joven infractor extranjeros diferentes

del joven infractor espanol:
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= Su nucleo de convivencia es la DGAIA (Direccién General de Atencion a la
Infancia y la Adolescencia, la DGJJ, otras personas, o bien vive solo o con
pareja, mientras que el joven infractor espafiol tiene mas a menudo el sustento
de la familia propia y vive al finalizar la causa base con la familia de origen. La

intensidad de esta diferencia significativa es alta (ver tabla A67 del anexo 1)

= El extranjero tiene mas dificultades para tener un domicilio estable. Los
menores que viven en la calle pertenecen mayoritariamente a este grupo de
extranjeros. La intensidad de estas diferencias significativas es mas alta (ver
tabla A68 del anexo 1)

= Tiene una situacién socioecondmica insuficiente (ver tabla A69 del anexo 1)

= Se encuentra menos matriculado en la escuela que el joven infractor espafiol,
no tiene estudios o no tiene la ESO finalizada y tampoco trabaja (ver tabla A70,
A71 i A72 del anexo 1)

= Se relaciona mas con grupos disociales que el joven infractores espanol (ver
tabla A73 del anexo 1)

No hay diferencias relevantes entre extranjeros y espafoles en cuanto a tener pareja

y la sociabilidad que presenta la misma.

Grafico 35. Extranjeros. Relacion entre la situacion socioeconémicay la reincidencia

Economia No reincidente Reincidente

suficiente 71,1% 28,9%

Economia No reincidente Reincidente
insuficiente 43,3% 56,7%
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La relacion entre las variables economia insuficiente y reincidir son estadisticamente
relevantes, con una potencia en la significacion alta. Esto quiere decir que la situacion
socioeconomica insuficiente en los extranjeros es la variable que mas influencia tiene

en la comisién de nuevos delitos.

Como principal conclusion de este punto diremos que queda confirmada la hipétesis
que planteamos en esta investigacion respecto a que son las dificiles circunstancias
sociofamiliares de los jévenes extranjeros las que explican que sean un colectivo mas

reincidente.

7.2. El perfil del joven reincidente extranjero

Como hemos hecho en otros capitulos, recogemos en la tabla siguiente la
significacién de las variables estudiadas para dibujar el perfil, en este caso del joven
infractor extranjero reincidente. Los datos se presentan para todo el colectivo de
extranjeros y especificamente para tres de los grupos que lo componen, el mas
importante en nombre de causas: magrebies (258 sujetos), latinoamericanos (60

sujetos) y menores del resto de Europa (32 sujetos).

Las conclusiones mas importantes que se pueden extraer del perfil de los jévenes
reincidentes extranjeros es que presentan las mismas variables explicativas que el
joven reincidente espanol. Las matizaciones son que el extranjero llega mas grande a
la justicia de menores, probablemente porque también llegan mas tarde a nuestro
pais, y también finalizaron con mas edad los programas que se les apliquen. Los que
viven en la calle son practicamente todos los extranjeros y concretamente magrebies
y reciben menor apoyo familiar, probablemente por una situacién social en nuestro

pais poco estable.

Por areas geograficas de procedencia los magrebies reincidentes destacan por el
hecho que se les aplica mas medidas cautelares como unica medida, mas libertades
vigiladas y mas internamientos. Los latinoamericanos reincidentes son los mas
jévenes en llegar por primera vez a la DGJJ (14,86 afos), si bien la diferencia con la
media espafnola es pequefia (15,0 afos). Los reincidentes del resto de Europa
cometen mas faltas que delitos; no hay mucha diferencia significativa debido al bajo

numero de sujetos que constituyen la muestra.
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Tabla 67. Perfil del joven extranjero reincidente. Desglose por colectivos

Perfil del joven Total de extranjeros Magrebi Anl{::ilé]:r; 0s Resto Europa
infractor extranjero Siamficacion Tndicad
reincidente ;,ggg){ggg'ign nd:ecge%les Sig. Indicadores Sig. Indicadores Sig. Indicadores
Variables individuales
Si .
Sexo Moderada Hombre Si Hombre No No
Edad inicio expediente Si 16,0 afios Si 15,82afos  Si 14,86afos  No
Edad finalizacion CB Si 17,5 afios 17,16 afios  No No
Consumo de toxicos e Si Si Si No No
Problemas de salud
mental No No No No
Variables sociofamiliares (en cualquier momento de su historia)
. Si 3 0 mas : Tener
Numero de hermanos Moderada hermanos Si hermanos No No
; Si . . .
Rotura de vinculos Moderada Si Si Si No No
Desaparicién traumatica Si . . .
fam- Moderada Si Si Si No No
L Si :
Maltratos fisicos intraf. Moderada Si No No No
L Si .
Maltratos psiquicos Moderada Si No No No
Abusos sexuales
intrafamiliares No No No No
%’\arllrt]ecedentes delictivos A?tla S No No Si Si
Err%?lemas salud fisica Mu?ialta S Si S Si Si No
Problemas salud Si . . .
mental fam Moderada Si Si Si No No
Toxicomania familiar No No No No
Variables sociofamiliares (en el momento de finalizar la causa base)
Si No domicilio
Estabilidad del domicilio Alt Enla calle Si fijo No No
a En la calle
. - Si Centre jj . Centre jj
Nucleo de convivencia Moderada Solo Si Solo No No
Situacion Si . . .
socioecondmica Moderada Insuficiente Si Insuficiente  No No
. N Si No . No
Matriculacion escolar Moderada  matricllada ' matriculada '\ No
e Si Formacion ‘ Formacion
Formacién escolar Moderada no reglada Si no reglada No No
Situacion laboral sz! a Notrabaja ~ No No No
(I}iglggg)lgscon grupos ASItia Si relacion Si Si relacion Si Sirelacion No
¢ Tiene pareja? No No No No
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Perfil del joven Latino-

infractor extranjero Total de extranjeros Magrebies Ameri Resto Europa
reincidente isEE s
S;ggg;gﬁggn Inglecgg%;es Sig. Indicadores  Sig. Indicadores Sig. Indicadores
Variables penales y criminoldgicas
Grupo de delito
cometido CB No No No No
Gravedad del delito Si Delito , Delito
CB Baja violento No S violento No
Tipos de hechos i
delictivos CB No No No Si Falta
Numero de hechos
delictivos CB No No No No
Nombre de implicados
hecho CB No No No No
Internamiento
. . Libertad
r;r%gBrama aplicado en Asltla Internamiento  Si vigilada No No
Solamente
cautelares
8%”333 previas en la A?tla Si tiene Si 311 causas Si  3,19causas No
Causas durante la CB Mo dzlra da Si tiene Si 0,31 causas  No No
Total de causas Si 7,02 causas Si 6,96 causas Si 7,38 causas No

implicados

Si nos fijamos ahora en las diferencias que encontramos entre los indicadores de las
variables estudiadas por el colectivo de jovenes infractores espanoles frente los

magrebies y latinoamericanos, encontramos las siguientes diferencias:

Tabla 68. Diferencias entre el perfil infractor del joven espafiol, magrebi y latinoamericano

Joven infractor espafiol Jove infractor magrebi Jove infractor Latinoamérica
v' Hay mas chicos
v" Hay mas hijos Unicos v' Hay mas de 3 hermanos

v" Es méas consumidor de toxicos

La edad de inici6 del expediente es

v' La edad de inicio del expediente v" La edad de inicio del expediente de media 15.95 afios

es de media 16 afios es de media 16,14 afios

v Han sufrido mas frecuentemente
roturas de vinculos familiares

v' Ha sufrido méas frecuentemente
desaparicién traumatica

Ha sufrido mas frecuentemente

Ha sufrido mas frecuentemente o ratos fisicos intrafamiliares

maltratos fisicos intrafamiliares

v Ha sufrido mas frecuentemente
maltratos psiquicos 0
emocionales intrafam.
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v Tiene domicilio fijo

v" No tiene domicilio fijo
v Vive en la calle

v

v" Vive en centros de la DGAIA
v" En centros DGJJ// solo//otras

v~ Situacion economica insuficiente

v No matriculado en la escuela

v" Sin estudios

v Hay méas frecuentemente
relaciones con grupos disociales

v Hay mas frecuentemente delitos
contra las personas y més
concretamente destaca el delito
de lesiones

v" Cometen delitos violentos con
mayor frecuencia

v/ Hay mas proporcion de delitos
cometidos mas proporcion de
delitos cometidos de forma
individual

v’ Se aplican mas frecuentemente
programas de mediacién y
programas de mediacion 'y
reparacion y de PBC en la
causa base

v’ Se aplican mas frecuentemente
programas de internamiento y
mas medidas cautelares en la
causa base

v Se aplica mas frecuentemente
programas de internamiento en
la causa base

v’ La media de causas previas es
de 1,61 causas

v’ La media de causas previas es
de 2,43 causas

v’ La media de causas previas es
de 1,12 causas

v" La media total de causas en la
DGJJ es de 3,51

v La media total de causas en la
DGJJ es de 4,88

v’ La media de causas en la DGJJ
es de 3,03

v Los reincidentes se concentran
en el grupo que ha tardado
menos de 6 meses en reincidir

v  En la reincidencia es mas
elevada la reincidencia violenta

Los magrebies son, de largo, el colectivo con mas factores de riesgo y menos

factores de proteccion presentes en sus biografias. Como grupo son los de perfil

penal y criminolégico mas duro.
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8. Conclusiones

8.1. Sintesis de resultados

8.1.1. Respecto al perfil del menor infractor

= La poblacién juvenil infractora es predominantemente masculina. El 87,3% son

hombres frente el 12,7% de mujeres.

= Los extranjeros infractores son el 17,1% del total de la poblacién de la DGJJ
estudiada. Estan 7 puntos por encima del que les corresponderia por la
proporcion de poblacion extranjera que hay en nuestro pais en la franja de
edad 15-19 afos.

= De entre la poblacion extranjera, los magrebies son de largo el colectivo mas
numeroso y mas sobrerepresentado, ya que suponen el 66,5% del total de
jévenes extranjeros infractores, seguidos muy de lejos por el Centro y Sur
América, que representan el 15,5% de los extranjeros infractores. Todos los
colectivos extranjeros, exceptuando los magrebies, estan por debajo en el

porcentaje de infractores del que les corresponderia por su peso poblacional.

= La media de edad por el primer contacto con la DGJJ se situa en los 16,05
afnos y una desviacion tipica de 1,98, mientras que la edad media al finalizar la

causa base se situa a los 17,60 afos y una desviacion tipica de 1,67.

» Respecto a la agrupacion del hecho delictivo que han cometido
mayoritariamente en los menores estudiados han sido delitos (81,4%). El tipo
de delito mas frecuente es contra la propiedad (65,8%) y contra las personas
(22,1%), 12 y 14 puntos respectivamente por encima de las proporciones que
se dan en las personas adultas encarceladas. En cambio, contra la salud
publica (drogas), contra la libertad sexual y la categoria otros delitos los

cometen en mayor proporcion adultos.

= Del conjunto de delitos que han cometido los jovenes infractores, la proporcién

de delitos violentos®, es del 34,3%

% Recordemos que la categorizacion de delito violento agrupa los siguientes delitos, por la cual cosa como minimo
un/a menor ha finalizado un programa de intervencién durante el afo 2002; asesinato, homicidio imprudente,
lesiones, violencia fisica sobre familiares, violencia fisica sobre personas, abusos sexuales, agresion sexual, robo
con intimidacion, robo con violencia, robo con violencia e intimidacion. Aunque hay otros delitos violentos
tipificados en el Codigo Penal, no se han incluido porque no hay ningin menor que finalize medidas durante el afio
2002 por estos otros delitos.
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= Si nos fijamos con quien han cometido el hecho delictivo los jévenes,
mayoritariamente lo han cometido con el grupo de amigos (73,1%). Respecto a
la edad del grupo de amigos, un 48,9% de casos son el grupo de iguales,
mayoritariamente menores de 18 afos, y el 24,2% el grupo de amigos esta
compuesto mayoritariamente por jévenes mayores de 18 afos. Un 23,0% de

los menores estudiados cometen el delito solos.

= Respecto a los antecedentes de los jévenes, se observa que en el 56,6% de
los casos solamente tenian 1 causa abierta en sus expedientes. Es su primer
contacto con la justicia. La media de causas previas para la poblacién juvenil

infractora catalana se situa en 1,61 causas y una desviacion tipica de 2,89.

= Un 16% de la poblacion infractora ha pasado alguna vez por un centro de la

DGJJ, y de esta, un 22,6% (104 menores) han tenido mas de 3 ingresos.

= En las trayectorias delictivas con una cierta especializacion es mas frecuente
encontrar repeticiones del mismo tipo de delito que no combinaciones de
delitos. Si se dan estas combinaciones, lo mas frecuente son delitos contra la

propiedad y delitos contra las personas.

= Cuanto mas numero de causas tiene el menor, menos tiempo tarda en cometer
nuevos delitos y en tener abierta una nueva causa en la DGJJ. La media de

tiempo entre la abertura de una causa y la siguiente es de 5 meses.

= Se observa que el perfil con menos factores de riesgo presentes en el sujeto y
mas factores protectores pertenecen a los jovenes a los que se ha aplicado
solamente ATM con la propuesta expresada por el equipo técnico de no
continuar tramitando el expediente o con resolucién de amonestacion por parte
del juez. A continuacién se encuentran los sujetos a los que si se les aplica el

programa de medicacién y reparacion.

= En el otro extremo, el joven a los que se les ha aplicado un programa de
internamiento, presentan el perfil con mas factores de riesgo presentes y

menos presencia de factores de proteccion.

= Respecto a las chicas se constata que tienen una trayectoria delictiva mas

corta. Comienzan mas mayores y acaban mas jévenes que los chicos.

El resto de hechos violentos cometidos por el menor, han estado agrupadas en la categoria de delitos no violentos.
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Las chicas presentan menos factores de riesgo personales y sociofamiliares y
mas factores de proteccion delante las conductas infractoras. Entre los grupos
de iguales no se exponen tanto como los chicos a la influencia de riesgo de los

grupos disociales.

No obstante, las chicas cometen mas hechos delictivos contra las personas
que los chicos. El hecho delictivo porcentualmente mas alto cometido por ellas
son las lesiones y estan porcentualmente por encima de los chicos en la
comision del delito violento tanto en la causa base como en la reincidencia.
Hay pocas chicas, pero proporcionalmente han cometido delitos mas violentos

que los chicos.

8.1.2. Respecto al perfil del reincidente

A continuaciéon presentamos las caracteristicas que hemos encontrado mas

representadas en el colectivo de reincidentes, con la aclaracion que no se han de

presentar todos a la vez necesariamente en todos los reincidentes.

Mayoritariamente, el reincidente

Es hombre

Ha vivido rupturas de vinculos familiares y perdidas traumaticas; ha sufrido
maltratos fisicos y psiquicos/emocionales en su propia familia; hay
antecedentes delictivos en su propia familia; en su familia hay problemas
graves de salud fisica y/o de salud mental; también hay problemas de
toxicomania; es mas frecuente la inestabilidad en la residencia; la situacion
socioeconomica es insuficiente; actualmente vive en un centro de menores o

solo.

La edad del primer contacto con la justicia se sitia de media a los 15 afos;
comete delitos contra la propiedad; el delito es violento; tiene antecedentes; en
la causa base se le ha aplicado una medida de solamente cautelares, de
libertad vigilada o de internamiento; la media de causas en su expediente es
de 7,66; continua cometiendo hechos delictivos a pesar de estar bajo control
de la DGJJ; es mas joven cuando finaliza la intervencién de la DGJJ: 17,27

anos de media
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» Es consumidor de toxicos

= No esta matriculado en la escuela; no tiene estudios o no ha finalizado la ESO;

no trabaja.
= Mantiene relaciones con grupos disociales; tiene pareja disocial

= El tiempo que tarda el reincidente en volver a cometer un nuevo delito es, de
media 193,67 dias

= La media de reincidencias es de 1,88
8.1.3. Respecto a los grupos especificos de estudio

= Las chicas son menos reincidentes que los chicos pero las que lo son,

presentan mayor proporcion de reincidencia violenta.

= Los extranjeros reinciden antes y mas veces. La razon esta en la presencia de
mas factores de riesgo y menos presencia de factores de proteccion que
expliguen la mayor tasa de reincidencia (36,6%). Cuando se aislan estos
factores los extranjeros son mucho menos reincidentes. Los magrebies son, de
largo, el colectivo en que estas variables de riesgo estan mas presentes y

tienen como grupo un perfil penal y criminolégico mas duro.

= Los jovenes latinoamericanos presentan pocos factores de riesgo pero son
factores mucho mas potentes para predecir posibles reincidencias: haber
sufrido maltratos fisicos por parte de la familia, mantener relaciones con grupos

disociales o comenzar de mas joven el contacto con la justicia.

= Cada nueva causa abierta en la DGJJ recorta el intervalo que se tarda en
cometer un nuevo delito. Si de la primera causa a la segunda se tarda una

media de 311 dias, de la segunda a la tercera baja hasta 167 dias.

= Los jévenes que hemos encontrado cumpliendo pena de carcel como mayores
de edad proceden mas de programas de internamiento, libertad vigilada o
solamente medidas cautelares, que no de los otros programas, en

proporciones estadisticamente significativas.
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8.1.4. Respecto a las tasas de reincidencia

La tasa de reincidencia general para la poblacion estudiada de la DGJJ en
diciembre de 2004, después de un minimo de 2 afios y un maximo de 3 afos

de seguimiento, es del 22,73%

La tasa para los chicos es del 25,2%, mientras que para las chicas se reduce a
la mitad es del 12,7%

La tasa de reincidencia es muy diferente en funcion del programa con que ha
finalizado la medida en la causa base estudiada: para la mediacion y
reparacion la tasa es del 12,7%; para solamente ATM es del 23,9%; para
solamente medidas cautelares es del 39,4%; para otros medio abierto es del
20,0%; para la PBC es del 23,2%; para la libertad vigilada es del 31,9%; para

el internamiento es del 62,8%

La tasa de reincidencia también es diferente segun el tipo de delito cometido
en la causa base y situa la tasa de los delitos contra las personas en el 23,2%;
delitos contra la libertad sexual en el 15,0%; delitos contra la propiedad 25,1%;
delitos contra la salud publica (drogas) en el 7,2%; otros delitos en el 19,6%

La tasa de reincidencia segun la gravedad del delito situa al delito violento en
una reincidencia del 27,0% mientras que el delito no violento tiene una tasa de

reincidencia del 21,6%

Las diferencias entre todas las tasa mencionadas son estadisticamente

significativas y no se explican por el azar.

8.1.5. Respecto a las variables més preeditoras de la reincidencia

En la prediccién de la reincidencia, aplicando técnicas estadisticas de regresion

logistica a tres de las medidas impuestas en la causa base: PBC, libertad vigilada y

internamiento y también a la reincidencia violenta, los resultados principales obtenidos

son los siguientes:

Para el programa de PBC, las variables que mejor explican la probabilidad de
reincidir en el delito son, por este orden: 1) haber recibido maltratos fisicos
intrafamiliares; 2) la edad de finalizar el programa (cuanto mas adulto menos

riesgo); 3) el numero de antecedentes (cuantas mas causas previas, mas
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riesgo); 4) la edad de finalizacion del programa cruzado con el maltrato fisico
intrafamiliar; 5) el numero de causas previas cruzado con la edad de
finalizacion del programa (si se ha sufrido maltratos o crece el numero de

causas previas, el aumento de la edad es un factor de riesgo).

Para el programa de libertad vigilada, las variables que mejor explican la
probabilidad de reincidir en el delito son, por este orden: 1) el sexo (ser hombre
implica mas riesgo); 2) la situacion economica del nucleo familiar (economia
insuficiente es un factor de riesgo) y 3) la relacion con grupos disociales

(tenerlas implica mayor riesgo).

Para el programa de internamiento, las variables que mejor explican la
probabilidad de reincidir en el delito son, por este orden: 1) la situacién laboral
(no trabaja en el momento de finalizar la medida); 2) la relacién con grupos
disociales; 3) la ruptura de vinculos cruzada con el haber protagonizado

episodios de violencia en su historia.

Para la reincidencia violenta, las variables que mejor expliquen la probabilidad
de reincidir son, por este orden: 1) la situacion laboral (no trabaja en el
momento de finalizar la medida); 2) la relacion con grupos disociales; 3) la
edad de finalizacién del programa (como mas joven mas riesgo); 4) la edad de
finalizacion del programa cruzada con los maltratos fisicos intrafamiliares (si se

ha sufrido maltratos el aumento de la edad es un factor de riesgo).
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8.2. Comprobacion de las hipotesis iniciales

Recuperando las hipdtesis iniciales planteadas, que recordemos que corresponden a
4 bloques relacionados con los objetivos de la investigacion, se recoge la sintesis de
los resultados ya explicadas y argumentados a lo largo de los capitulos de la

investigacion.

Blogue 1: Existencia de una relacion directa entre haber estado pasado por
programas de mas control y la reincidencia y cometer un nuevo delito en menos

tiempo

Hipotesis 1: Las tasas de reincidencia
aumentaran en funcion del programa
aplicado (de menos a mas: mediacion,
otros medio abierto, PBC; libertad vigilada,
internamiento).

Resultados: Se esperaba encontrar
diferencias significativas como ha sucedido
y con el orden establecido, aunque no se
esperaba encontrarlas tan pronunciada. .

Hipdtesis 2: Los menores que presentan

Resultados: Efectivamente los jovenes con

mayor numero de intervenciones en antecedentes tienen también mas
programas son los que tienen mayor reincidencias.

reincidencia.

Hipotesis 3: Los menores de los programas Resultados: No se cumple. No hay

de mas control (Internamiento y Libertad
vigilada) tardan menos tiempo en reincidir,
cometen mAas reincidencia; con mayor
namero de hechos delictivos, que los de
programas mas leves (Mediacién, PBC y
otros Medio Abierto)

diferencias en cuanto al tiempo que se
tarda en reincidir ni en el numero de
reincidencias.

Hipotesis 4: Los menores de los programas
de més control tendran significativamente
mas historia penitenciaria en adultos
cuando tienen la mayoria de edad, que los
menores de los programas mas leves.

Resultados: Efectivamente los jovenes de
los cuales se han encontrado expediente
abierto  en servicios penitenciarios
corresponden mayoritariamente a jovenes
a los cuales se les aplica programas de
internamiento, libertad vigilada o solamente
cautelares.
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Blogue 2: Los programas no explican la reincidencia sino que esta viene explicada por
factores que llevan a que se apliquen uno u otro programa. Estos factores son de tres
tipos: perfil sociofamiliar y personal, carera delictiva y tipos de delitos principales en la

causa base

Sobre el perfil sociofamiliar y personal

Hipotesis 5: Las variables ser
hombre; extranjero (por las variables
socioeconémicas que se asocian
negativamente a esta variable) y
consumo de toxicos, explican la
reincidencia.

Resultado: Efectivamente los hombres doblan a las mujeres
con respecto a la tasa de reincidencia. También se confirma
que la variable de extranjeria viene intervenida por las
variables socioeconémicas y que el consumo de toxicos influye
en la reincidencia.

Hipotesis 6: Las variables
sociofamiliares: desestructuracion
familiar, presencia de maltrato y
modelos familiares delictivos
explican la reincidencia.

Resultado: Se confirma la hipotesis. Los maltratos fisicos ha
sido la variable mas potente de las nombradas. Cuando se
estudia la relacion entre estas variables y la reincidencia por
programas, sin embargo, estas variables no tienen tanto de
peso explicativo.

Hipotesis 7: En el momento de la
finalizacion de Ila medida, los

factores: estabilidad domiciliaria,
soporte familiar, ocupacion del
tiempo en tareas formativas o

laborales y disposicion de wuna

estabilidad emocional con pareja
prosocial, se vuelven factores
protectores para evitar nuevos

contactos con la justicia.

Resultados: se ha confirmado la hipdtesis aunque segun el
programa aplicado, han tenido mayor relevancia unos o otros.

Sobre la carrera delictiva

Hipotesis 8: Un contacto prematuro
(de muy joven) con la justicia es un
factor de mal pronéstico por lo que
respecta a la reincidencia.

Resultado: Aunque la LORPM ha homogeneizado mucho las
edades, continua siendo significativo encontrar diferencias
entre el primer contacto con la justicia y la reincidencia. La
media de edad de este primer contacto se situa en los 16,05
afos y una edad mas baja se ha de considerar factor de riesgo.

Hipodtesis 9: Un contacto prematuro
(de muy joven) con medidas de
intermaniento es un factor de mal
prondstico por lo que respecta a la
reincidencia.

Resultado: esta hipétesis no la hemos podido comprobar por
dos razones: la primera es que con el cambio de ley, ha
variado la franja de edad penal y por lo tanto el registro de la
primera fecha de posible contacto con un centro de
internamiento, que ha subido de los 12 a los 14 afios. Hay
sujetos en la poblacion estudiada que pertenecen a la anterior
ley, lo cual distorsiona los resultados y las posibles
comparaciones. La segunda razén es que ha llegar a Cataluia
poblacion extranjera en la franja 16-18 afos, de los cuales no
constan antecedentes.

Hipotesis 10: Tener abiertas causas
diversas a justicia juvenil es un factor
explicativo de riesgo para cometer
nuevos delitos

Resultados: Efectivamente el nimero de causas es una
variable muy significativa. La media del reincidente es de 7,66
y la del no reincidente es de 2,24 causas.

Sobre el tipo de delitos principales en la causa base

Hipotesis 11: Los delitos contra la
propiedad tienen asociados un
mayor riesgo de reincidencia.

Resultados: se confirma la hipotesis. Los delitos contra la
propiedad se asocian a una mayor tasa de reincidencia,
seguido de los delitos contra las personas, otros delitos, contra
la libertad sexual y en el ultimo lugar, drogas.

Hipotesis 12: En el perfil del
reincidente encontramos los factores
de riesgo y en el de no reincidente
los protectores

Resultados: Se cumple matizada. Se pueden consultar estos
resultados en el capitulo 4
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Bloque 3. Existe una vinculacion clara entre el perfil del sujeto (individual, sociofamiliar y
criminégeno) y el programa que se le aplica. Y finalmente entre el programa y la reincidencia.

Hipdesis13: Las medidas cautelares tienen en
comun estar aplicadas como causa base a
poblacion extranjera, de dificil control y seguimiento.

Resultados. A pesar de haber pocos casos en que
solamente se haya aplicado esta medida, se comprueba
claramente la hipotesis (58% para los extranjeros frente
el 17,1% para la poblacion general).

Hipdesis14: El perfil de las personas a las que se
les aplica solamente asesoramiento corresponde a
jovenes infractores primarios.

Resultados: Muy matizados. Se cumple para los jovenes
a quien el juez ha impuesto una amonestacién y para
aquellos que la propuesta del equipo técnico era la de no
continuar tramitando el expediente.

Hipoesis15: El perfil de las personas a las que se
les aplica mediacion y PBC corresponde a jévenes
infractores con variables individuales vy
sociofamiliares muy preservadas (ausencia de
factores de riesgo), y sin demasiado historial
criminoldgico.

Resultados: En el caso de la mediacion es cierto, el perfil
del joven esta mas preservado y presenta una tasa de
reincidencia de la mitad de la tasa de la poblacién
general. En el caso de la PBC no se cumple la hipotesis.
El perfil de los jévenes es muy parecido a la media.

Hipdtesis 16: El perfil de las personas a las que se
les aplica Otras Medidas de Medio Abierto y
Libertad Vigilada, corresponde a jévenes infractores
con variables individuales y sociofamiliares
moderadamente preservadas (ausencia moderada
de factores de riesgo) y con historial criminolégico
moderado.

Resultados: En el caso de Otros medio abierto hay muy
pocos casos (25) y la dispersion de la situacién es
bastante amplia por la cual cosa la generalizacion no es
demasiado factible. En el caso de la libertad vigilada la
hipotesis se cumple a medias. El perfil personal y
sociofamiliar de los jovenes es de riesgo, con la
presencia de multitud de factores de riesgo y pocos
factores protectores. En cuanto al perfil criminolégico hay
dos grupos claramente diferenciados, que se
corresponden con los reincidentes y no reincidentes. En
el caso de este segundo es mas moderada, tal y como se
apuntaba a la hipétesis. En el caso de los reincidentes se
encuentra mucho mas prosperos al perfil mas duro de los
internamientos.

Hipétesis 17: El perfil de las personas a las que se
aplica un programa de internamiento corresponde a
jovenes infractores con variables individuales y
sociofamiliares nada preservadores (presencia de
factores de riesgo) y con historial criminoldgico
amplio.

Resultados: Se cumple la hipétesis. La tasa de
reincidencia se situa 40 puntos por encima de la general.

Hipotesis 18: Cada programa presentara un perfil
de sujetos diferentes. Como mas controlados sea el

programa, los sujetos presentaran en mayor
proporcién caracteristicas de riesgo en la
reincidencia.

Resultados: Se ha cumplido plenamente, excepto con la
PBC. Se puede afirmar que hay un buen diagndstico
inicial y un elevado acierto técnico en la hora de
adjudicar una medida mas controladora como mas
factores de riesgo presenta el joven.

Hipotesis 19: En toda la poblacion, las chicas no
representaran un porcentaje superior al 14%

Resultados: plenamente confirmada. Las chicas

representan el 12,5% de la poblacion del estudio.

Hipdtesis 20: Tendran un indice de reincidencia,
como minimo, 10 puntos inferior al de los chicos.

Resultados: hipétesis confirmada. La tasa de reincidencia
de las chicas es del 12,7% mientras que la de los chicos
es del 25,2%, el doble.

Hipotesis 21: Los delitos principales que cometen
seran mayoritariamente contra la propiedad y contra
la salud publica.

Resultados: se confirma a medias. El principal grupo de
delitos es contra la propiedad (59,1%) y en segundo
lugar los hechos delictivos contra las personas (31,8%).
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8.3. Recapitulaciones y propuestas

De la lectura integrada de los multiples datos que se han recogido en la

investigacion y expuesto a lo largo del informe, en este apartado se hace una

sintesis de los resultados de las principales cuestiones que contestan a las

finalidades y objetivos de la investigacion y que se concretan en reflexiones y/o

propuestas de mejora.

Conclusion 1: Respecto al perfil de la poblacién

Hemos encontrado que la DGJJ atiende un perfil de sujetos muy
diferentes, tanto por lo que hace a su situacién personal y sociofamiliar,

como por lo que hace a sus caracteristicas criminologicas.

En los extremos de los perfiles encontramos dos grupos muy
diferenciados: el primer corresponde a un porcentaje muy significativo de
jévenes que llegan por primera vez al mundo de la justicia y son
primarios en la comision de delitos. En nuestro caso es el 56,6% de los
jévenes estudiados. En este grupo de menores las trayectorias delictivas
son breves, en muchos casos anecddéticos y con tendencia a
desaparecer una vez traspasada la adolescencia. La tasa media de
reincidencia en estos colectivos, que se agrupa mayoritariamente en el
programa de mediacién, es del 12,7%. Este dato detectado en
Catalunya con respecto a las carreras delictivas breves, es una

observacion recogida en muchos estudios de los paises desarrollados.

El perfil del extremo contrario lo encontramos en jovenes que tienen
muchos factores de riesgo personal y sociofamiliares y pocos factores
de proteccion que le preserven. Estos jovenes protagonizan trayectorias
delictivas mas largas y especializadas en un grupo de delitos o como
muchos en dos. En nuestro estudio, la tasa media de reincidencia en
este colectivo, que se agrupa mayoritariamente en la medidas de

internamiento, es del 62,8%

Hay dos situaciones objetivas que han modificado la poblacion a atender
en relacion con afos anteriores a l'aplicacion de la LORPM: una es la

franja de edad de los menores atendidos por la justicia juvenil, que ha
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pasado de la franja 12-16 afos a la franja de 14-18 anos; la otra es el

fendmeno de la inmigracion.

Las chicas y los extranjeros (especialmente los magrebies) constituyen
grupos concretos que vale la pena examinar en cualquier investigacion,

ya que presentan rasgos especificos.

Conclusion 2: Respecto a los delitos y carreras delictivas en la poblaciéon

juvenil

Respecto a la violencia en el delito, parece confirmarse en Catalunya las
tendencias que Leblanc sefala para el Canada, EEUU y Europa: no
aumenta la delincuencia juvenil en general, pero si que hay un cambio
en relacion con la delincuencia violenta. En Catalunya, en el afio de
referencia del estudio, los delitos contra las personas constituyen en el
22,1% sobre el total de delitos y en 2003 ya se situaban en el 25,0%
(todavia 5 puntos por debajo del referente canadiense que era del 30%

para el afio 2000 y venian del 10% que tenian en 1987).

Des del 2001 se observa una disminucion en el numero de delitos
denunciados, y también del numero de menores diferentes atendidos por
la DGJJ. En cambio aumenta el numero de poblaciéon atendida en una
fecha concreta y de poblacién acumulada a lo largo del afio. La LORPM
ha ampliado el tiempo en que los jévenes estan en contacto con la
justicia juvenil.

Las trayectorias delictivas mas largas estan especializadas en un grupo
de delitos o como mucho combinan dos tipologias, preferentemente
delitos contra la propiedad y delitos contra las personas. Los delitos mas
graves no son necesariamente consecuencia de carreras delictivas mas

largas.

Hara falta también estar atento a la evolucion de los dos grupos
especificos estudiados: el comportamiento de las chicas y de los
colectivos magrebies como el grupo mas sobre representado dentro del

conjunto de los extranjeros. También sera necesario estar atento a la
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aparicion de nuevas formas emergentes de conductas infractoras como

representan las nuevas bandas juveniles.

Conclusion 3: Respecto a las respuestas que reciben los jévenes por parte

de la justicia

En general, hemos encontrado que las respuestas que reciben los
jovenes infractores se ajusta bastante al perfil que presentan y a su
situacion de mayor o menor riesgo. La DGJJ ha de mantener,
consecuentemente, una diversidad de recursos y programas de
intervencidén que sea capaz de dar respuesta a los diferentes perfiles y
problematicas que en esta investigacion se dibujan y se cuantifican con

mayor claridad.

Como vemos en los resultados, se ha de detectado un buen diagnéstico
inicial y un elevado acierto técnico a la hora de adjudicar una medida
mas controladora cuantos mas factores de riesgo estan presentes en el
joven. Este hecho comporta que, dentro de cada programa, el joven

presente perfiles muy homogéneos en cuanto a las variables estudiadas.

Otro aspecto destacable, cuando analicemos cada uno de los
programas, es que hay pocas variables que diferencien a los jévenes
reincidentes de los no reincidentes; parece a la vista de los analisis por
programas que las variables estudiadas no son pertinentes para explicar
la reincidencia. Ello se contradice con los analisis realizados para el

conjunto de la poblacién y con la bibliografia consultada.

Para explicar estos hechos apuntamos tres hipétesis:

= La primera cuestion que entendemos puede influir en estos
resultados es que, como ya hemos dicho anteriormente, los
colectivos que componen cada programa tienen caracteristicas
bastantes homogéneas. Muchas de estas caracteristicas o
variables estudiadas se dan en la mayoria de sujetos. Esta
homogeneidad hace que no se diferencien los reincidentes de
los no reincidentes respecto a unas caracteristicas que

comparten.
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La segunda cuestion que pensamos puede influir es que las
diferencias entre reincidentes y no reincidentes por programas,
se encuentra en variables que no hemos analizado en esta
investigacion. Ya hemos nombrado el hecho que hay muchas
variables de caracter dinamico que estan sin informar o
irregularmente informadas en los expedientes fisicos vy
informaticos de los menores. Estas variables que Ia
investigacion empirica apunta como importantes y sobre las
cuales los profesionales podrian intervenir de forma estructurada
para mirar de reducir el riesgo de reincidencia, habria que
tenerlas en cuenta en la intervencion e informarlas
sistematicamente, para poder evaluarlas a medio plazo.
También se ha observado en la lectura de todos los expedientes
llevada a cabo en el trabajo de campo de la investigacién, como
las variables de evolucion tienden a convertirse en estaticas, de
manera que el apartado sociofamiliar donde se explica la
situacion de la familia, la composicion, la problematica, el
genograma, las relaciones entre sus miembros o las actividades
que realizan, por poner algunos ejemplos, se encuentran muy a
menudo traspasadas de un informe anterior a otro posterior sin
que consten actualizaciones, cambios o recogida de incidencias
que puedan explicar o ayudar a entender el deterioro de las

conductas.

La tercera cuestion que puede explicar este resultado tendria
que ver con el analisis estadistico; delante de variables poco
informadas o cuando el tamafo de la muestra es pequena, las
pruebas estadisticas se vuelven mucho mas exigentes para
establecer diferencias significativas entre reincidentes y no

reincidentes.
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Conclusion 4: Respecto a la reincidencia

Una primera cuestion que hemos planteado cuando se obtiene unas
determinadas tasas de reincidencia es valorar si son tasas elevadas o
no. Esta valoracion solamente puede hacerse a partir de un estandar de
avaluacion que habitualmente se obtiene por la comparacién de tasas
obtenidas en otros estudios, comparables metodoldégicamente, de otros

afos y/o de otros paises o contextos.

Las tasas de reincidencia son de dificil comparacién con otros paises u
otras realidades. Fundamentalmente por dos causas: |la primera tiene a
ver con las legislaciones tan diversas de los paises que sancionan de
manera diferente las conductas infractoras. La segunda se relaciona con
la edad que cada pais considera imputable a nivel de responsabilidad
penal y que en nuestro pais hasta el 2001 era la franja 12-16 afios y a
partir de este ano la franja es de 14-18 afos. Podriamos ademas afadir
muchas otras cuestiones como son los niveles socioeconémicos de los
paises, el indice de paro de la poblacidon juvenil, el mayor o menor

impacto de la inmigracion, etc.

Como ya hemos visto en los estudios sobre la reincidencia, la tasa no es
mas que un indicador criminolégico que se debe ir actualizando
periodicamente y que sirve de termometro de la realidad social, por si
mismo no puede explicar las causas y las motivaciones que la hacen
crecer o disminuir ya que resultan muy complejas. En el caso de
Catalunya esta tasa es del 22,7%, pero oscila mucho en funcion de si
hablamos de delitos violentos o delitos no violentos, de si nos referimos
a delitos contra la propiedad en un extremo o contra la salud publica en
el otro; o de si nos fijamos en el programa aplicado en la causa base, no
tanto por el programa en si, como por el perfil personal, social y

criminoldgico del joven que se asocia a cada programa.

Ahora bien, una propuesta que se deriva de este estudio es la necesidad
de disponer peridodicamente de tasas actualizadas que permitan obtener
un referente de avaluacion numérica de la reincidencia. Para la
evaluacion mas a fondo es necesario repetir periddicamente

investigaciones como ésta que permita corroborar y mejorar los
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resultados presentados en este informe y analizar porque las tasas se

mantiene, aumentan o disminuyen.

= Se debe estar atento y centrar esfuerzo en responder aquellos factores
dindmicos que en los analisis hechos (sobre los programas de PBC,
libertad vigilada, internamiento y sobre el grupo de infractores violentos)
han resultado mas potentes para predecir, aunque sea parcialmente, la

reincidencia:

= mantener o no relaciones con grupos disociales

= |a situacion laboral, si tiene edad de trabajar

» la situacién socioecondmica familiar

= la edad del joven en el momento de finalizar la intervencion
También hay otras variables mas estaticas de riesgo que, si estan
presentes, exponen al joven a un mayor riesgo de reincidencia. Habra de
tenerlas en cuenta en la evaluacion de los casos y en las propuestas de

intervencion:

=  Ser hombre
=  Haber sufrido maltrato fisico intrafamiliar
= El numero de causas previas

= |a combinacion de las dos anteriores con la edad de finalizacién
de programas de intervencion
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Anexo 1: Tablas adicionales

Tablas Al a A29: variables explicativas de la reincidencia

Tabla Al. Consumo de téxicos y reincidencia en el delito

Reincidencia general

Consumo de téxicos NG Si Total
Frecuencia 287 50 337
No % de Consumo de toxicos 85,2% 14,8% 100,0%
% de Reincidencia general 35,5% 10,8% 26,5%
Residuo corregido 9,6 -9,6
Frecuencia 521 413 934
S| % de Consumo de toxicos 55,8% 44.2% 100,0%
% de Reincidencia general 64,5% 89,2% 73,5%
Residuo corregido -9,6 9,6
Frecuencia 808 463 1.271
Total % de Consumo de toxicos 63,6% 36,4% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
1 Valor gl Sig,asintdtica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 02317 1 000
Medidas simetricas: Phi Valor Sig, aproximada
V de Cramer ,270 ,000
Tabla A2. Salud mental del menor y reincidencia en el delito
Problemas de salud mental NRoelnC|denC|a genergli Total
Frecuencia 9 1 10
% de problemes de salut
NO mental del menor 0% 10% 100,0%
% de Reincidencia general 4.3% 0,6% 2,7%
Residuo corregido 2,2 -2,2
Frecuencia 200 163 363
% de problemas de salud 0 0 0
Sl mental del menor 55,1% 44.9% 100,0%
% de Reincidéncia general 95,7% 99,4% 97,3%
Residuo corregido -2,2 2,2
Frecuencia 209 164 373
% de problemas de salud . . .
Total mental del menor 56% 44% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
s Valor gl Sig,asintotica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 2812 1 028
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer 14 ,028
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Tabla A3. Numero de hermanos y reincidencia en el delito

Reincidencia general

NUmero de hermanos (intervalos) No S Total
Frecuencia 983 129 1.112
Gijo tnico % numero de hermanos 88,4% 11,6% 100,0%
% de Reincidencia general 44.3% 18,8% 38,3%
Residuo corregido 12,0 -12,0
Frecuencia 761 266 1.027
1 0o 2 % numerode hermanos 74.1% 25,9% 100,0%
hermanos % de Reincidencia general 34,3% 38,8% 35,4%
Residuo corregido -2,1 2,1
Frecuencia 473 291 764
2 0 mas % numero de hermanos 61,9% 38,1% 100,0%
hermanos % de Reincidencia general 21,3% 42,4% 26,3%
Residuo corregido -11,0 11,0
Frecuencia 2.217 686 2.903
Total % nUmero de hermanos 76,4% 23,6% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%

: Valor gl Sig,asintdtica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 180,604 5 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada

V de Cramer ,249 ,000
Tabla A4.Rotura de vinculos y reincidencia en el delito
Rotura de vincles RulilGigeleld general_ Total
No Si
Frecuencia 1.019 329 1.348
NO % rotura de vinculos 75,6% 24.4% 100,0%
% de Reincidencia general 80,0% 58,9% 73,6%
Residuo corregido 9,5 -9,5
Frecuencia 254 230 484
s| % rotura de vinculos 52,5% 47,5% 100,0%
% de Reincidencia general 20,0% 41,1% 26,4%
Residuo corregido -9,5 9,5
Frecuencia 1.273 559 1.832
Total % rotura de vinculos 69,5% 30,5% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%

, Valor gl Sig,asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 89.738 1 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada

V de Cramer 221 ,000
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Tabla A5. Desaparicion traumatica de familiares y reincidencia en el delito

Reincidencia general

Desaparicion traumatica de familiares No S Total
Frecuencia 821 260 1.081
NO % desaparicion traumatica 75,9% 24.1% 100,0%
% de Reincidencia general 68,6% 49.1% 62,7%
Residuo corregido 7,7 1,7
Frecuencia 375 269 644
s| % desaparicion traumatica 58,2% 41,8% 100,0%
% de Reincidencia general 31,4% 50,9% 26,4%
Residuo corregido -1,7 7,7
Frecuencia 1.196 529 1.725
Total % desaparicion traumatica 69,3% 30,7% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
. Valor gl Sig,asintotica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 59,588 1 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,186 ,000

Tabla A6. Maltratos fisicos intrafamiliares y reincidencia en el delito

Reincidencia general

Maltratatos fisicos intrafamiliares No Si Total
Frecuencia 467 102 569
NO % maltratos fisicos 82,1% 17,9% 100,0%
% de Reincidencia general 77,3% 47,2% 69,4%
Residuo corregido 8,2 -8,2
Frecuencia 137 114 251
S| % maltractato fisico 54,6% 45,4% 100,0%
% de Reincidencia general 22,7% 52,8% 30,6%
Residuo corregido -8,2 8,2
Frecuencia 604 216 820
Total % maltrato fisico 73,7% 26,3% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
. Valor gl Sig,asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 57.646 1 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,288 ,000
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Tabla A7. Maltrato psiquicos/emocionales intrafamiliares y reincidencia en el delito

Maltratato psiquicos/ emocionales

Reincidencia general

intrafamiliares No Si Total
Frecuencia 453 91 544
%  maltrato  psiquico/
NO emocional 83,3% 16,7% 100,0%
% de Reincidencia general 60,2% 27,3% 50,1%
Residuo corregido 10,0 -10
Frecuencia 300 242 542
%  maltrato  psiquico/
S| emocional 55,4% 44.6% 100,0%
% de Reincidencia general 39,8% 72,7% 49,9%
Residuio corregido -10,0 10,0
Frecuencia 753 333 1.086
%  maltrato  psiquico/
Total emocional 69,3% 30,7% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-cuadrado de Pearson g\éa;oer %I S|g,asmtot(|)%a0(bllateral)
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,303 ,000
Tabla A8. Abusos sexuales intrafamiliares y reincidencia en el delito
Abusos sexuales intrafamiliares ’\Tslnmdenua genergli Total
Frecuencia 451 89 540
% Abusos sexuales 0 0 0
NO intrafamiliares 83,5% 16.5% 100.0%
% de Reincidencia general 96,8% 92,7% 96,1%
Residuo corregido 1,9 -1,9
Frecuencia 15 7 22
% Abusos sexual
Sl intrafamiliares 68,2% 31.8% 100,0%
% de Reincidencia general 3,2% 7,3% 3,9%
Residuo corregido -1,9 1,9
Frecuencia 466 96 562
% Abusos sexuales . . "
Total intrafamiliares 82,9% 17,1% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-cuadrado de Pearson :\,’/ 2'% %I Slg,a3|ntot(|)%a1 (bilateral)
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,079 ,061
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Tabla A9. Antecedentes delictivos familiares (dicotémica) y reincidencia en el delicto

Reincidencia general

Antecedentes delictivos familiares No Si Total
Frecuencia 455 101 556
% Antecedentes delitivos 0 0 0
NO familiares 81,8% 18,2% 100,0%
% de Reincidencia general 73,6% 36,9% 62,3%
Residuo corregido 10,5 -10,5
Frecuencia 163 173 336
% Antecedentes delitivos
S| familiares 48,5% 51,5% 100,0%
% de Reincidencia general 26,4% 63,1% 37,7%
Residuo corregido -10,5 10,5
Frecuencia 618 274 892
% Antecedentes delictivos
Total familiares 69,3% 30,7% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-cuadrado de Pearson 18/;; I;); 1 %I Slg,a3|ntot(|)<(:)%(bllateral)
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,350 ,000
Tabla A10. Problemas de salud fisica de los familiares y reincidencia en el delito
Problemas de salud fisica de los Reincidencia general Total
familiares No Si
Frecuencia 357 70 427
% Problemas de salud fisica
NO de los familiares 83,6% 16,4% 100,0%
% de Reincidencia general 61,8% 30,0% 52,7%
Residuo corregido 8,2 -8,2
Frecuencia 221 163 384
% Problemas de salud fisica 0 0 0
N de los familiares 57,6% 42,4% 100,0%
% de Reincidencia general 38,2% 70,0% 47,3%
Residuo corregido -8,2 8,2
Frecuencia 578 233 811
% Problemas de salud fisica 0 0 0
Total de los familiares 71,3% 28,7% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
. Valor gl Sig,asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 57.029 1 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,287 ,000
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Tabla A11. Problemas de salud psiquica de los familiares y reincidencia en el delito

Problemas de salud psiquica de los

Reincidéncia general

familiares No Si Total
Frecuencia 371 73 444
% Problemas de salud 0 0 0
NO psiquica de los familiares 83,6% 16.4% 100,0%
% de Reincidencia general 67,6% 35,6% 58,9%
Residuo corregido 79 -7,9
Frecuencia 178 132 310
% Problemas de salud 0 0 0
S| psiquica de los familiares 57.:4% 42,6% 100,0%
% de Reincidencia general 32,4% 64,4% 41.1%
Residuo corregido -7,9 7,9
Frecuencia 549 205 754
% Problemas de salud . . .
(b psiquica de los familiares iz 21,2% oz
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-cuadrado de Pearson G\éa(l)%rﬁ %l Slg,aS|ntot(|)%%(bllateraI)
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,289 ,000
Tabla A12. Toxicomania en la familia y reincidencia en el delito
Toxicomania en la familia ,\IT:mmdenua genergli Total
Frecuencia 401 81 482
NO % Toxicomania en la familia 83,2% 16,8% 100,0%
% de Reincidencia general 61,4% 29,0% 51,7%
Residuo corregido 9,1 9,1
Frecuencia 252 198 450
N % Toxicomania en la familia 56,0% 44.0% 100,0%
% de Reincidencia general 38,6% 71,0% 48,3%
Residuo corregido -9,1 9,1
Frecuencia 653 279 932
Total % Toxicomania en la familia 70,1% 29,9% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-cuadrado de Pearson 8\£a(l)%r1 %l Slg,aS|ntot(|)%e;)(bllateraI)
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer 297 ,000
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Tabla A13. Estabilitad del domicilio en el momento de finalitzar la CB y reincidencia en el delito

Reincidencia general

Estabilidad del domicilio - Total
No Si
Frecuencia 1.235 465 1.700
Domicilio % Tipo de domicilio 72,6% 27,4% 100,0%
fijo % de Reincidencia general 94,1% 83,6% 91,0%
Residuo corregido 7,3 -7,3
No Frecuencia 65 59 124
domici % Tipo de domicilio 52,4% 47,6% 100,0%
fijo % de Reincidencia general 5,0% 10,6% 6,6%
Residuo corregido -4,5 45
Frecuencia 12 32 44
Al carrer % Tipo de domicilio 27,3% 72,7% 100,0%
% de Reincidencia general 0,9% 5,8% 2,4%
Residuo corregido 6,3 6,3
Frecuencia 1.312 556 1.868
Total % Tipo de domicilio 70,2% 29,8% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
. Valor gl Sig,asintotica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 62,406 5 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer 183 ,000

Tabla Al4. Situacién socioeconomica nucleo familiar en el momento de finalitzar la CB vy

reincidencia en el delito

Situacion socioeconémica del nucleo Reincidéncia general

familiar No Si Total
Frecuencia 117 23 140
Alta % Situacion socioecondmica 83,6% 16,4% 100,0%
% de Reincidencia general 8,8% 4,0% 7,3%
Residuo corregido 3,7 -3,7
Frecuencia 904 250 1.154
Suficient % Situacion socioeconémica 78,3% 21,7% 100,0%
% de Reincidencia general 67,8% 43,6% 60,5%
Residuo corregido 9,9 -9,9
Frecuencia 312 300 612
Insuficient % Situacion socioeconémica 51,0% 49,0% 100,0%
% de Reincidencia general 23,4% 52,4% 32,1%
Residuo corregido -12,4 12,4
Frecuencia 1.333 573 1.906
Total % Situacion socioeconémica 69,9% 30,1% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
. Valor gl Sig,asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 155.700 > 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,286 ,000

195



Tabla A15. Nucleo de convivencia actual al finalitzar la CB y reincidencia en el delito

Reincidencia general

Nucleo de convivencia actual No S Total
Frecuencia 1.202 412 1.614
Farilia Z"C’;‘u“acl'% de convivencia 74,5% 25,5% 100,0%
de origen % de Reincidencia general 81,4% 67,5% 77,4%
Residuo corregido 6,9 -6,9
Frecuencia 93 48 141
5 . .
Familia ﬁu“aﬁ'eo de convivencia 66,0% 34,0% 100,0%
extensa e Reincidencia general 6,3% 7.5% 6.8%
Residuo corregido -1,3 1,3
Frecuencia 3 2 5
Familia %Nucleo de convivencia 0 0 0
de actual 60% 40% 100,0%
acogida % de Reincidencia general 0,2% 0,3% 0,2%
Residuo corregido -0,5 0,5
Frecuencia 52 21 73
%Nucleo de convivencia
Pareja actual 71,2% 28,8% 100,0%
% de Reincidencia general 3,5% 3,4% 3,5%
Residuo corregido 0,1 -0,1
Frecuencia 48 50 98
%Nucleo de convivencia
DGAIA actual 49,0% 51,0% 100,0%
% de Reincidencia general 3,3% 8,2% 4,7%
Residuo corregido -4,9 49
Frecuencia 30 15 45
% % Nucleo de convivencia 0 0 0
Otras actual 66,7% 33,3% 100,0%
% de Reincidencia general 2,0% 2,5% 2,2%
Residuo corregido -0,6 0,6
Frecuencia 6 18 24
Centro de  %Nucleo de convivéncia
Justicia actual 25,0% 75,0% 100,0%
Juvenil % de Reincidencia general 0,4% 3,0% 1,2%
Residuo corregido -5,0 50
Frecuencia 42 44 86
%Nucleo de convivencia 0 0 0
Solo actual 48,8% 51,2% 100,0%
% de Reincidencia general 2,8% 7,2% 4.1%
Residuo corregido -4,6 4,6
Frecuencia 1.476 610 2.086
%Nucleo de convivencia
Total actual 70,8% 29,2% 100,0%
0,
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100.0%
s Valor gl Sig,asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 79712 - 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,195 ,000
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Tabla A16. Matriculacién escolar al finalitzar la CB y reincidencia en el delito

Reincidencia general

Matriculacion escolar - Total
No Si

Frecuencia 1.133 465 1.598
NO % Matricula escolar 70,9% 29,1% 100,0%
Matriculado % de Reincidencia general 58,1% 72,5% 61,7%

Residuo corregido 6,5 6,5

Frecuencia 818 176 994
S| % Matricula escolar 82,3% 17,7% 100,0%
matriculado % de Reincidencia general 41,9% 27,5% 38,3%

Residui corregido 6,5 -6,5

Frecuencia 1.951 641 2.592
Total % Matricula escolar 75,3% 24,7% 100,0%

% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%

g Valor gl Sig,asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 22,730 1 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada

V de Cramer -0,128 ,000
Tabla A18. Trabaja en el momento de finalitzar la CB y reincidencia en el delito
Trebaja? Reincidencia general_ Total
No Si
Frecuencia 680 392 1.072
NO % Situacion laboral 63,4% 36,6% 100,0%
% de Reincidencia general 42,8% 69,6% 49,9%
Residuo corregido -10,9 10,9
Frecuencia 907 171 1.078
N % Situacion laboral 84,1% 15,9% 100,0%
% de Reincidencia general 57,2% 30,4% 50,1%
Residuo corregido 10,9 -10,9
Frecuencia 1.587 563 2.150
Total % Situacion laboral 73,8% 26,2% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%

] Valor gl Sig,asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 119.205 1 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada

V de Cramer ,235 ,000

197



Tabla A17. Formacion escolar al finalitzar la CB y reincidencia en el delito

Reincidencia general

Formacion escolar - Total
No Si
Frecuencia 174 143 317
Formacién % Formacion escolar 54,9% 45,1% 100,0%
noreglada % de Reincidencia general 10,7% 24,0% 14,3%
Residuo corregido -7,9 79
Frecuencia 776 352 1.128
ESO no % Formacién escolar 68,8% 31,2% 100,0%
finalitzada % de Reincidencia general 47,8% 59,0% 50,8%
Residuo corregido -4,6 4,6
Frecuencia 451 90 541
ESO % Formacién escolar 83,4% 16,6% 100,0%
finalitzada % de Reincidencia general 27,8% 15,1% 24.4%
Residuo corregido 6,2 -6,2
Modulos Frecuencia 79 9 88
grado % Formacién escolar 89,8% 10,2% 100,0%
medio % de Reincidencia general 4,9% 1,5% 4,0%
Residuo corregido 3,6 -3,6
Frecuencia 125 3 128
% % Nucleo de convivencia
Batxillerato  actual 1% 2.3% 100,0%
% de Reincidencia general 7,7% 0,5% 5,8%
Residuo corregido 6,5 6,5
Universidad Frecuencia 17 0 17
0 mpdulo % Formacion escolar 66,7% 0,0% 100,0%
grado % de Reincidencia general 1,0% 0,0% 0,8%
superior Residuo corregido 2,5 -2,5
Frecuencia 1.622 597 2.219
T % Formacién escolar 73,1% 26,9% 100,0ZA>
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% el
: Valor gl Sig,asintdtica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 151014 3 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,261 ,000
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Tabla A19. Relacionarse con grupos disociales al finalitzar la CB y Reincidencia en el delito

Reincidencia general

Relaciones con grupos disociales No Si Total
Frecuencia 546 73 619
%  Relaciones  grupos
NO disociales 88,2% 11,8% 100,0%
% de Reincidencia general 57,1% 15,7% 43,6%
Residuo corregido 14,7 -14,7
Frecuencia 411 391 802
% Relaciones grupos 0 0 0
N disociales 51,2% 48,8% 100,0%
% de Reincidencia general 42.9% 84,3% 56,4%
Residuo corregido -14,7 14,7
Frecuencia 957 464 1.421
%  Relaciones  grupos . " .
Total disociales 67,3% 32,7% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-cuadrado de Pearson QY? I(c)>1r 5 %l Slg,a3|ntot(|)%%(bllateral)
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,391 ,000
Tabla A20. Tener pareja al finalitzar la CB y reincidencia en el delito
Tener pareja ,\IT(t)alnmdenua generg: Total
Frecuencia 14 11 25
Pareja % Relacién de parella 56,0% 44,0% 100,0%
disocial % de Reincidencia general 4,0% 10,2% 54%
Residuo corregido -2,5 2,5
Frecuencia 111 25 136
Pareja % Relacion de pareja 81,6% 18,4% 100,0%
prosocial % de Reincidencia general 31,4% 23,1% 29,4%
Residuo corregido 1,6 -1,6
Pareia Frecuencia 187 58 245
socie{bi’litat % Relacién de pareja 76,3% 23,7% 100,0%
desconocida % de Reincidencia general 52,8% 53,7% 53,0%
Residuo corregido 0,2 0,2
Frecuencia 42 14 56
Sin pareia % Relacion de pareja 75,0% 25,0% 100,0%
pare] % de Reincidencia general 11,9% 13,0% 12,1%
Residuo corregido -0,3 0,3
Frecuencia 354 108 462
Tl % Relacién de pareja 76,6% 23,4% 100,0%
0,
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
. Valor gl Sig,asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 7905 3 048
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer 131 ,048
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Tabla A21. Grupo de delito en la causa base y relacién con la reincidencia

Reincidencia general

Grupos de delito No S Total
Frecuencia 486 147 633
Contra las Zo Gruzc; de dsgﬁcidencia 76,8% 23,2% 100,0%
0
personas general 22,2% 21,9% 22,1%
Residuo corregido 0,2 -0,2
Frecuencia 17 3 20
0, R 0, 0, 0
Contra la libertad (;o Gruzc; de dsg(r)]cidencia 85,0% 15,0% 100,0%
(]
sexual general 0,8% 0,4% 1%
Residuo corregido 0,9 -0,9
Frecuencia 1.430 480 1.910
Contra el % Relacion de pareja 74,9% 25,1% 100,0%
patrimoni/ % de  Reincidencia
propiedad general 65,2% 71,4% 66,7%
Residuo corregido -3,0 3,0
Frecuencia 129 10 139
Contra la salud :jo Grugg de dsgti(r)]cidencia 92,8% 7,2% 100,0%
ANE (]
publica general 5,9% 1,5% 4,9%
Residuo corregido 46 -4.6
Frecuencia 131 32 163
% Grupo de delito 80,4% 19,6% 100,0%
Otras % de Reincidencia
general 6,0% 4,8% 57%
Residuo corregido 1,2 -1,2
Frecuencia 2.193 672 2.865
s % Grupo de delito 76,5% 23,5% 100,0%
% de  Reincidencia T T 100,0%
general 100,0% 100,0%

s Valor gl Sig,asintotica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 25 601 1 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada

V de Cramer ,095 ,000
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Tabla A22. Gravedad del delito en la causa base y relacion con la reincidencia

Reincidencia general

Gravedad del delicte . Total
No Si
Frecuencia 726 269 995
Delito % Gravedad del Delito 73,0% 27,0% 100,0%
violento % de Reincidencia general 33,1% 40,0% 34,7%
Residuo corregido -3,3 3,3
_ Frecuencia 1.467 403 1.870
Delito 9 Gravedad del Delito 78,4% 21,6% 100,0%
volencia % de Reincidencia general 66,9% 60,0% 65,3%
Residuo corregido 3,3 -3,3
Frecuencia 2.193 672 2.865
Total % Gravedad del Delito 76,5% 23,5% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
g Valor gl Sig,asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 10,880 1 001
Medidas simétricas: Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer -,062 ,001

Tabla A23. Tipos de hechos delictivos en la causa base y relacion con la reincidencia

Reincidencia general

Tipos de hechos delictivos No Si Total
Frecuencia 272 87 359
Falta % Tipos de hecho 75,8% 24,2% 100,0%
% de Reincidencia general 12,4% 13,0% 12,5%
Residuo corregido -0,4 04
Frecuencia 1.824 538 2.362
Delito % Tipos de hecho 77,2% 22,8% 100,0%
% de Reincidencia general 83,1% 80,2% 82,4%
Residuo corregido 1,7 -1,7
Frecuencia 99 46 145
. % Tipos de hecho 68,3% 31,7% 100,0%
Tentativa % de Reincidencia general 4,5% 6,9% 51%
Residuo corregido -2,4 24
Frecuencia 2.195 671 2.866
Total % Tipos de hecho 76,6% 23,4% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
. Valor gl Sig,asintotica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 5.253 5 044
Medidas simétricas:Phi Valor Sig, Aproximada
V de Cramer ,047 ,044

201



Tabla A25. Numero de implicados en el hecho delictivo en la causa base y relaciéon con la

reincidencia
NUmero de implicados en el hecho Reincidencia general Total
delictivo No Si
Recuento 832 252 1.084
En grupo de % Numero de implicados 0 0 0
amigos en el hecho 76,8% 23,2% 100,0%
mayoritariamente %  de  Reincidencia
<18 afios general 49.7% 46,7% 48,9%
Residuo corregido 1,2 -1,2
Recuento 409 127 536
5 —
En grupo amigos /© NMmefo de implicados 76,3% 23.7% 100,0%
mayoritariamente 7 g Remcidenc
> 18 afios g"e nerale einciaencia 24,4% 23,5% 24,2%
Residuo corregido 0,4 -04
Recuento 374 136 510
% Numero de implicados 0 0 0
73,3% 26,7% 100,0%
en el hecho
Solo 9 g Rencidend
g‘; reral € Reincidencia 22,3% 25,2% 23,0%
Residuo corregido -14 1,4
Recuento 60 25 85
5 —
e/‘;] Nefhmeegﬁode implicados 70,6% 29,4% 100,0%
Con familiares % de Reincidencia
0 0 0 0
general 3.6% 4.6% 3.8%
Residuo corregido -1.1 1.1
Recuento 1.675 540 2.215
% Numero de implicados
Total en el hecho 75.6% 24.4% 100,0%
; — -
g/°e e Relnoidencia 40 0o, 100,0% 100,0%
Chi-cuadrado de Pearson ;/:\;Igg %I Slg.asmtot:l)’c;% (bilateral)
Mesures simétrcas: Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer ,040 ,320
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Taula A26. Causas previas a la causa base y relacion con la reincidencia

Reincidencia general

Causes previas No S Total
Recuento 1.461 180 1.641
No % de Causas previas 89,0% 11,0% 100,0%
% de Reincidencia general 65,9% 26,2% 56,5%
Residuo corregido 18,3 -18,3
Recuento 756 506 1.262
Si % de Causas previas 59,9% 40,1% 100,0%
% de Reincidencia general 34,1% 73,8% 43,5%
Residuo corregido -18,3 18,3
Recuento 2.217 686 2.903
Total % de Causas previas 76,4% 23,6% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
. Valor gl Sig.asintotica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 335.345 1 000
Mesures simétriques: Phi Valor Sig. aproximada
V/ de Cramer ,340 ,000

Tabla A28. Propuesta técnica por el hecho delictivos en la causa base (solamente ATM y
cautelares) y relacién con la reincidencia

Propuesta técnica hehca por el equipo técnico Reincidencia general Total
No Si
Reuento 33 5 38
- % (je_Propuesta técnica hecho 86,8% 13.2% 100,0%
Amonestacion delictivo
% de Reincidencia general 4.4% 2,0% 3,8%
Residuo corregido 1,7 -1,7
Reuento 402 54 456
No cpntinuar % Qe.Propuesta técnica hecho 88.2% 11.8% 100,0%
tramitando el delictivo
expediente % de Reincidencia general 53,2% 22,0% 45,5%
Residuo corregido 8,5 -8,5
Reuento 3 2 5
Internamiento Z;ﬁ;iz"p”%ta técnica hecho 60,0% 40,0% 100,0%
cerrado % de Reincidencia general 0,4% 0,8% 0,5%
Residuo corregido -0,8 0,8
Reuento 0 1 1
Internamiento Z‘;ﬁ;i%"p“%ta técnica hecho 0,0% 100,0% 100,0%
semiabierto % de Reincidencia general 0,0% 0.4% 0.1%
Residuo corregido -1,8 1,8
Reuento 9 9 18
% de Propuesta técnica hecho
Libertad vigilada  delictivo i 50.0% 50.0% 100,0%
% de Reincidencia general 1,2% 3,7% 1,8%
Residuo corregido -2,5 2,5
Reuento 8 5 13
5 —
oBC d/:; I(ij::ati\li’(r)opuesta técnica hecho 61.5% 38,5% 100,0%
% de Reincidencia general 1,1% 2,0% 1.3%
Residuo corregido -1,2 1,2
Otro medio Reuento 5 2 7
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abierto

% de Propuesta técnica hecho

delict 71,4% 28,6% 100,0%
elictivo
% de Reincidencia general 0,7% 0,8% 0,7%
Residuo corregido -0,2 0,2
Reuento 1 0 1
Vediacia % Qe.Propuesta técnica hecho 100,0% 0.0% 100,0%
ediacion delictivo
% de Reincidencia general 0,1% 0,0% 0,1%
Residuo corregido 0,6 -0,6
Reuento 258 124 382
Al concretar en % de Propuesta técnica hecho
elactodela delictivo ’ 67.5% 32.5% 100,0%
audiencia % de Reincidencia general 34,1% 50,4% 38,1%
Residuo corregido -4,6 46
Reuento 20 10 30
o % Qe_Propuesta técnica hecho 66.7% 33.3% 100,0%
ras delictivo
% de Reincidencia general 2,6% 4.1% 3,0%
Residuo corregido -1,1 1,1
Reuento 17 34 51
. - % Qe.Propuesta técnica hecho 33.3% 66.7% 100,0%
0 especifica delictivo
% de Reincidencia general 2,2% 13,8% 51%
Residuo corregido -7,2 72
Reuento 756 246 1.002
Total (‘;/o Qe_Propuesta técnica hecho 75.4% 24.6% 100,0%
elictivo
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
' Valor N Sig.gsintética
Chi-cuadrado de Pearson (bilateral)
117,166 10 ,000
Medidas simétricas : Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer ,342 ,000

Tabla A27. Causas durante la aplicacion de la causa base y relacién con la reincidencia

Causas durante la aplicaci6 de la

Reincidencia general

causa base No Si [
Recuento 2.126 574 2.700
No % de Causas previas 78,7% 21,3% 100,0%
% de Reincidencia general 95,9% 83,7% 93,0%
Residuo corregido 11,0 -11,0
Recuento 91 112 203
Si % de Causas previas 44.8% 55,2% 100,%
% de Reincidencia general 4.1% 16,3% 7,0%
Residuo corregido -11,0 11.0
Recuento 2.217 686 2.903
Total % de Causas previas 76.4% 23.6% 100.0%
% de Reincidencia general 100.0% 100.0% 100.0%
. Valor gl Sig.asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 120324 1 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer ,204 ,000
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Tabla A29. Situacion del hecho delictivo (solamente ATM ycautelares) y relacion con la
reincidencia.
Situacion del hecho delictivo I;((a)lnudenma genersail Total
Recuento 239 76 315
% de Situacion hecho 0 0 0
Presunto delictivo 75.9% 24,1% 100,0%
% de Reincidencia general 31,5% 30,4% 31,2%
Residuo corregido 0,3 -0,3
Recuento 68 25 93
% de Situacion hecho 0 0 0
Condenado delictivo 73.1% 26,9% 100,0%
% de Reincidencia general 9,0% 10,0% 9,2%
Residuo corregido -0,5 0,5
Recuento 104 69 173
5 —
Sobreseidopor o 9 Sitiacion hecho 60,1% 39,9% 100,0%
prescripcion % de Reincidencia general 13.7% 27.6% 171%
Residuo corregido 51 51
Recuento 67 30 97
Sobreseido % de Situacion hecho 69,1% 30,9% 100,0%
provisionalmente delictivo
% de Reincidencia general 8,8% 12,0% 9,6%
Residuo corregido -1,5 1,5
Recuento 275 48 323
Sobreseido % de Situacion hecho 85,1% 14,9% 100,0%
definitivamente delictivo
% de Reincidencia general 36,2% 19,2% 32,0%
Residuo corregido 50 -5,0
Recuento 0 1 1
% de Situacion hecho 0 0 0
Otros delictivo 0.0% 100,0% 100,0%
% de Reincidencia general 0,0% 0,4% 0,1%
Residuo corregido -1,7 1,7
Recuento 6 1 7
5 —
Sobreseido por (f’elic‘fﬁo Situacion - hecho 85,7% 14,3% 100,0%
reparacion % de Reincidencia general 0,8% 0,4% 0,7%
Residuo corregido 0,6 -0,6
Recuento 759 250 1.009
Total Zjalicct’iflo Situacion - hecho 75.2% 24,8% 100,0%
% de Reincidencia general 100,0% 100,0% 100,0%
1 Valor gl Sig.asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 23,937 5 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer ,209 ,000
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Descriptiva de los colectivos de chicas y su comparacion con los chicos

Tabla A30. Nacionalidad

Area Geogréfica procedencia n chicas % chicas % chicos
Espafia 313 84,8 82,6
Union Europea 6 1,6 0,7
Resto Europa 4 1,1 1,1
Magrib 18 49 95
Resto Africa 1 0,3 0,2
Centro y Sud América 4 1,1 2,2
Asia - 0 0,2
Resto del mundo 2 0,5 0,1
No consta 21 5,7 34
Total de extranjeros 35 9,5 13,9
Total 369 100,0 100,0
Tabla A31. Edad inicio y finalitzacion del expediente
Media Desviacién L Desviacion
Edad chicas tipica chicas Media chicos tipica chicos
Edad obertura del expediente 16,18 1,75 16,03 2,01
Edad al finalitzar la causa base 17,27 1,60 17,65 1,67
Tabla A32. Toxicomanias del menor
, . n . % valido de . % valido de
Consumo de toxicos - % chicas i % chicos e
No 53 14,4 40,2 11,2 249
Si 79 214 59,8 33,7 75,1
No se sabe 237 64,2 55,1
Total 369 100,0 100,0 100,0 100,0
Tabla A33. Problemas de salud mental del menor
Problemas de salud n . % valido de . % valido de
mental del menor chicas sichicas chicas % chicos chicos
No 2 0,5 54 0,3 24
Si 35 9,5 94,6 13 97,6
No se sabe 332 90,0 86,7
Total 369 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tabla A34. Numero de hermanos (intervalos)

NUmero de hermanos n chicas % chicas o \éﬁliiéjgsde E \éﬁliiéj(;)sde

Hijo unico 144 39,0 39,0 38,2

102 hermanos 148 40,1 40,1 34,7

3 0 mas hermanos 77 20,9 20,9 271

Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A35. Tipo de residencia en el momento de finalizar la causa base

Tipo de residencia n chicas % chicas ?evfriiigg: ?evcﬂiiggg

Domicilio fijo 226 61,3 94,6 90,5

No domicilio fijo 13 3,5 54 6,8

En la calle 0 0 0 2,7

No consta 130 35,2

Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A36. Nucleo de convivencia en el momento de finalizar la causa base

Nucleo de convivencia f % chicas LU R e

chicas de chicas  de chicos

Familia de origen 221 59,9 78,9 771

Familia extensa 18 49 6,4 6,8

Familia acogida 0 0 0 0,3

Pareja 20 54 7.1 2,9

DGAIA 10 2,7 3,6 49

Otras 1,4 1,8 2,2

Centro de Justicia Juvenil 0 0 1,3

Solo 1,6 2,1 4.4

No consta 89 24,1

Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A37. Ruptura de vinculos

Ruptura de vinculos chincas % chicas %evgrtliggg %evcﬂ'iggg

No 179 48,5 775 73

Si 52 14,1 22,5 27

No consta 138 374

Total 369 100,0 100,0 100,0
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Tabla A38. Desaparicion traumatica de familiares

Desaparicion traumatica de familiares f % chicas % validos % validos
chicas de chicas de chicos

No 157 42,5 68 61,8

Sl 74 20,1 32 38,2

No consta 138 374

Total 369 100,0 100,0 100,0

Tabla A39. Situacién socioeconémica del nucleo familiar en el momento de finalizar la causa

base
Situacion socioeconomica nucleo n % chicas % validos % validos
familiar chicas de chicas  de chicos
Alta 22 6 9,2 71
Suficiente 160 43,4 67 59,6
Insuficiente 57 15,4 23,8 33,3
No consta 130 35,2
Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A40. Maltratos fisicos intrafamilares
Maltratos fisicos intrafamiliares ch?cas % chicas ‘(;A)evgrllliggg ?e\éarllliggg
No 79 21,4 70,5 69,2
Si 33 9 29,5 30,8
No consta 257 69,6
Total 369 100,0 100,0 100,0

Tabla A41. Maltratos psiquicos/emocionales intrafamiliares

P : —" el
No 74 20,1 51,7 49,8

Si 69 18,7 48,3 50,2
No consta 226 61,2

Total 369 100,0 100,0 100,0
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Tabla A42. Antecedentes delictivos familiares (dicotomica)

209

A VAR
Antecedentes delictivos familiares ch?cas % chicas d/g \éﬁliffs d/g \éﬁliléj('?s
No 81 21,9 65,9 61,8
Si 42 11,4 34,1 38,2
No consta 246 66,7
Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A43. Problemas de salud fisica de los familiares

Problemas de salud fisica de los n % chicas % vél_ido de % vél_ido de

familiares chicas 0 chicas chicos

No 67 18,2 62,6 51,1

Si 40 10,8 374 489

No consta 262 71

Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A44. Problemas de salud mental de los familiares

Problemas de salud mental de los n % chicas % vél_ido de % vél_ido de

familiares chicas ’ chicas chicos

No 69 18,7 64,5 58

Si 38 10,3 35,5 42

No consta 262 71

Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A45. Toxicomania dentro de la familia

. . - n o i % valido de % valido de

Toxicomania dentro de la familia chicas % chicas chicas chicos

No 66 17,9 51,6 51,7

Si 62 16,8 48 4 48,3

No consta 241 65,3

Total 369 100,0 100,0 100,0



Tabla A46. Matricula escolar en el momento de finalizar la causa base

Matricula escolar i % chicas v valido de 96 valido de
e chicas chicos

No matriculado 181 49,1 54 62,8

Si matriculado 154 41,7 46 37,2

No consta 34 9,2

Total 369 100,0 100,0 100,0

Tabla A47. Formacion escolar en el momento de finalizar la causa base

Formacion escolar n % chicas ” ‘C'ﬂ'iiffsde ” ‘C'ﬁ'i?cf’sde
chicas

Formacién no reglada 38 10,3 13,2 14,4

ESO no finalizada 118 32 41,1 52,3

ESO finalizada 98 26,6 34,1 23

Mddulos grado medio 14 3,8 5 3,8

Bachillerato 16 4,3 5,6 58

Universidad o modulos grado superior 3 0,8 1 0,7

No consta 82 22,2

Total 369 100,0 100,0 100,0

Tabla A48. Situacion laboral en el momento de finalizar la causa base

Situacion laboral n % chicas ’ \éﬁlig)sde ’ \éﬁlii(g;)sde
chicas

No 169 45,8 66 47,7

Si 87 23,6 34 52,3

No consta 113 30,6

Total 369 100,0 100,0 100,0
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Tabla A49. Relacion con grupos disociales en el momento de finalizar la causa base

> o n : % valido de % valido de
Relacion con el grupo disocial : % chicas chicas chicos
chicas
No 96 26 53 42.2
Si 85 23 47 57.8
No consta 188 51
Total 369 100,0 100,0 100,0

Tabla A50. Relacién de pareja en el momento de finalizar la causa base

Relacion de pareja N % chicas ’ \éﬁlii((;j;sde ’ \éﬁli?é)sde
chicas

Pareja disocial 14 3,8 13,3 3

Pareja prosocial 24 6,5 22,9 31,4

Pareja, sociabilidad desconocida 48 13 45,7 55,2

Sin Pareja 19 5,2 18,1 10,4

No consta 264 71,5

Total 369 100,0 100,0 100,0

Tabla A51. Grupos de delito en la causa base

Grupos de delito n % chicas & \éﬁlii((:jgsde & ‘éﬁ'i?(f’sde
chicas

Contra las personas 115 31.2 31.8 20.7

Contra la libertad sexual 0 0 0 0.8

Contra el patrimonio 214 58 59.1 67.8

Contra la salud publica 13 3.5 3.6 2.0

Otros 20 54 55 5.7

No consta 7 1.9

Total 369 100,0 100,0 100,0
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Tabla A52. Gravedad del delito en la causa base

Gravedad del delito ch?cas % chicas ’ \éﬁlii((;j;sde ’ \éﬁlii((;jc?sde
Delito Violento 169 45.8 46.7 33
Delito sin Violencia 193 52.3 53.3 67

No Consta 7 1.9

Total 369 100,0 100,0 100,0

Tabla A53. Nimero de hechos delictivos (Intervalos) en la causa base

. - n , % validos % validos
Numero de hechos delictivos _ %chicas  dechicas  de chicos
chicas
1 hecho 297 80,5 80,5 81,1
2 hechos 53 14,4 14,4 15
3 6 méas hechos 19 5,1 5,1 39
Total 369 100,0 100,0 100,0

Tabla A54. Tipos de hechos delictivos en la causa base

. — n : % valido de % valido de

Tipos de hechos delictivos : % chicas chicas chicos
chicas

Falta 67 18,2 18,5 1,7
Delito 277 75 76,5 83,3
Tentativa 18 4,9 50 5
No consta 7 1,9
Total 369 100,0 100,0 100,0
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Tabla A55. Numero de implicados en el hecho delictivos de la causa base

yglrig(tei(/% de implicados en el hecho chincas % chicas \éﬁlilc(:j;sde % \éﬁli?c?sde
En grupos de amigos 149 385
mayoritariamente <18 afios ’ 528 484
En grupos de amigos 64 173
mayoritariamente >18 afios ’ 238 243
Solo 48 13 17,8 23,7
Con familiares 15 41 5,6 3,6
No consta 100 27,1
Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A56.Programa impuesto en la causa base
n : % valido de % valido de
Programa causa base chicas % chicas chicas chicos
Mediacion y reparacion 120 32,5 32,5 32,1
Solamente ATM 144 39 39 36
Solamente Cautelares 10 2,7 2,7 24
Otros Medio Abierto 1 0,3 0,3 0,9
PBC 35 9,5 9,5 9,8
Libertad vigilada 49 13,3 13,3 13,3
Internamiento 10 2,7 2,7 54
Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A57. Causas previas a la causa base

. n : % valido de % valido de
Causas Previas chicas % chicas chicas chicos
No 262 71 71 544
Si 107 29 29 45,6
Total 369 100,0 100,0 100,0
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Tabla A58. Causas durante la aplicacion del programa de la causa base

n

% valido de % valido de

Causas durante chicas % chicas chicas chicos
No 349 94,6 94,6 92,8
S| 20 54 54 7,2
Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A59. Reincidencia general
Reincidencia general n % chicas 0 \éﬁliiggsde 0 ‘éﬁ'i?(?sde
chicas
No 322 87,3 87,3 74,8
Si 47 12,7 12,7 25,2
Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A60. Reincidencia en Justicia Juvenil
Reincidencia en J.J n % chicas 0 \éﬁliiggsde 0 ‘éﬁ'i?(?sde
chicas
No 327 88,6 88,6 81,4
Si 42 11,4 11,4 18,6
Total 369 100,0 100,0 100,0
Tabla A61. Reincidencia en Justicia de adultos
Reincidencia en Justicia de adultos _ % chicas 0 \éﬁliiggsde 0 ‘éﬁ'i?(?sde
chicas
No 361 97,8 97,8 91,6
Si 8 2,2 2,2 8,4
Total 369 100,0 100,0 100,0
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Tabla A62. Tiempo que tarda en reincidir (en intervalos)

Tiempo que tarda en reincidir n % chicas & ‘éﬁ'iif;’sde & ‘éﬁ'i?(f’sde
chicas

<6 meses 23 6,2 6,2 11,9

6 - 12 meses 9 24 24 3.9

12 - 18 meses 6 1,6 1,6 2,2

18 — 24 meses 5 1,4 1,4 0,9

24 — 30 meses 0 0 0 04

Tiempo desconocido 4 1,1 1,1 5,9

No reincidente 322 87,3 87,3 74,8

Total 369 100,0 100,0 100,0

Tabla A63. Reincidencia violenta

Reincidencia violenta n % chicas ’ ‘éﬁ'i?;sde ’ ‘éﬁ'iifé’sde
chicas

No 27 73 57,4 61,2

Si 20 54 42,6 38,8

No consta 322 87,3

Total 369 100,0 100,0 100,0
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Descriptiva del colectivo de extranjeros y su comparaciéon con los
espafoles

Tabla A64. Numero de hermanos (intervalos) y diferencias entre espafioles y extranjeros

Nacionalidad
Espariol Extranjero Total
Frecuencia 992 106 1.028
Hijo tnico % de hermanos 89,7% 10,3% 100,0%
% de espaniol/extranjero 38,3% 27,3% 36,8%
Residuo corregido 4,2 4,2
Frecuencia 937 71 1.008
102 % de hermanos 93,0% 7,0% 100,0%
hermanos % de espafiol/extranjero 38,9% 18,3% 36,1%
Residuo corregido 7,9 -7,9
Frecuencia 548 211 759
3 0mas % de hermanos 72,2% 27,8% 100,0%
hermanos % de espaiiol/extranjero 22,8% 54,4% 27,2%
Residuo corregido -13,0 13,0
Frecuencia 2.407 388 2.795
Total % de hermanos 86,1% 13,9% 100,0%
% de espariol/ extranjero 100,0% 100,0% 100,0%
ShseEae aa R Valor gl Sig.asintotica (bilateral)
173,373 2 ,000
Medidas simétricas: PI’{I/ do Cramer Valor Sig. aproximada
0,249 ,000

Tabla A65. Ruptura de vinculos familiares y diferencias entre espafioles y extranjeros

Nacionalidad

= . Total
Espaiiol Extranjero

Frecuencia 1.180 145 1.325

% de ruptura de vinculos
No familiares 89,1% 10,9% 100,0%

% de espafiol/extranjero 78,0% 49,7% 73,4%

Residuo corregido 10,1 -10,1

Frecuencia 332 147 479

% de ruptura de vinculos
S; familiares 69,3% 30,7% 100,0%

% de espafiol/extranjero 22,0% 50,3% 26,6%

Residuo corregido -10,1 10,1

Frecuencia 1.512 292 1.804

% de ruptura de vinculos
Total familiares 83,8% 16,2% 100,0%

% de espariol/extranjero 100,0% 1000%  100,0%
Chi-cuadrado de Pearson 1 (\)/ 1a|;)(r)9 %l Slg.asmtot(l)%%(bllateral)
Medidas simétricas: Phi Valor Sig. aproximada

V de Cramer 0,237 ,000
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Tabla A66. Desaparicion traumatica de familiares y diferencias entre espafioles y extranjera

Nacionalidad Total
Espafiol Extranjero Espariol

Frecuencia 945 116 1.061
No % desaparicion traumatica 89,1% 10,9% 100,0%

% de espafiol/extranjero 65,3% 45,8% 62,4%

Residuo corregido 59 -5,9

Frecuencia 503 137 640
Si % desaparicion traumatica 78,6% 21,4% 100,0%

% de espafiol/extranjero 34,7% 94,2% 37,6%

Residuo corregido -5,9 5,9

Frecuencia 1.448 253 1.701
Total % desaparicion traumatica 85.1% 14.9% 100,0%

% de espafiol/extranjero 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-cuadrado de Pearson gfé%% %l Slg.asmtot(l)%ao(bllateral)
Medidas simétricas: Phi ’ = .

Wl G Valor Sig. aproximada
0,143 ,000
Tabla A67. Malltrato fisico intrafamiliar y diferencias entre espafioles y extranjeros
Nacionalidad Total
Espafiol Extranjero Espariol

Frecuencia 505 49 554
No % maltrato fisico 91,2% 8,8% 100,0%

% de espafiol/extranjero 71,7% 48,5% 68,8%

Residuo corregido 4,7 4.7

Frecuencia 199 52 251
Si %maltrato fisico 79,3% 20,7% 100,0%

% de espafiol/extranjero 28,3% 51,5% 31,2%

Residuo corregido 4.7 47

Frecuencia 704 101 805
Total % maltrato fisico 87,5% 12,5% 100,0%

% de espafiol/extranjero 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-cuadrado de Pearson 2\£a1lcér0 %l Sig.asintét(i)%ao(bilateral)
Medidas simétricas: Phi Valor Sig. aproximada

V de Cramer 0,166 ,000
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Tabla A68. Maltrato psiquico intrafamiliar y diferencias entre espafioles y extranjeros

Nacionalidad Total
Espafiol Extranjero Espafiol
Frecuencia 482 47 929
No % maltrato psiquico 91,1% 8,9% 100,0%
% de espafiol/extranjero 91,4% 36,2% 49,5%
Residuo corregido 3,3 -3,3
Frecuencia 456 83 939
Si %maltrato psiquico 84,6% 15,4% 100,0%
% de espafiol/extranjero 48,6% 63,8% 50,5%
Residuo corregido -3,3 3,3
Frecuencia 938 130 1068
Total % maltrato psiquico 87,8% 12,2% 100,0%
% de espafiol/extranjero 100,0% 100,0% 100,0%
. Valor Gl Sig.asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 10597 1 001
Medidas simétricas: Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer 0,100 ,001

Tabla A69. Nucleo de convivencia al finalizar la causa base y diferencias entre espafioles y

extranjeros
Nacionalidad
Espaiiol Extranjero Total
Familia Frecuencia 1.404 176 1.580
de % nucleo convivencia 88,9% 11,1% 100,0%
origen % espaniol/extranjero 81,8% 55,2% 77,6%
Residuo corregido 10,5 -10,5
Frecuencia 117 22 139
Familia % nucleo convivencia 84,2% 15,8% 100,0%
extensa % espafol/extranjero 6,8% 6,9% 6,8%
Residuo corregido -0,1 0,1
Familia Frecuencia 4 0 4
de % nl]cle~o convive_ncia 100,0% 0,0% 100,0%
acogida % egpanollextrgnjero 0,2% 0,0% 0,2%
Residuo corregido 0,9 -0,9
Frecuencia 66 5 71
Pareja % nucleo convivencia 93,0% 7,0% 100,0%
% espaniol/extranjero 3,8% 1,6% 3,5%
Residuo corregido 2,0 -2,0
Frecuencia 59 36 95
DGAIA % nucleo convivencia 62,1% 37,9% 100,0%
% espanol/extranjero 3,4% 11,3% 4,7%
Residuo corregido -6,1 6,1
Frecuencia 29 14 43
Otros % nucleo convivencia 67,4% 32,6% 100,0%
% espanol/extranjero 1,7% 4.4% 2,1%
Residuo corregido -3,1 3,1
Centro  Frecuencia 10 14 24
Justicia % nucleo convivencia 41,7% 58,3% 100,0%
Juvenil % espafiol/extranjero 0,6% 4,4% 1,2%

218



Residuo corregido -5,8 58

Frecuencia 28 52 80
Solo % nucleo convivencia 35,0% 65,0% 100,0%

% espaniol/extranjero 1,6% 16,3% 3,9%

Residuo corregido -12,4 12,4

Frecuencia 1.717 319 2.036
Total % nucleo convivencia 84,3 % 15,7% 100,0%

% espanol/extranjero 100,0% 100,0% 100,0%

: Valor gl Sig.asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 554,484 2 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig. aproximada

V de Cramer 0,354 ,000

Tabla A70. Tipos de residencia al finalizar la causa base y diferencias entre espafioles y

extranjeros
Nacionalidad
Espariol Extranjero Total
Frecuencia 1.470 197 1.667
Domicilio % tipos de residencia 88,2% 11,8% 100,0%
fijo % espafiol / extranjero 95,3% 67,9% 91,0%
Residuo corregido 15,0 -15,0
No Frecuencia 70 52 122
domicilio % tipos de residencia 57,4% 42,6% 100,0%
fijo % espanfol / extranjero 4.5% 17,9% 6,7%
Residuo corregido -8,4 8,4
Frecuencia 2 41 43
Enla % tipos de residencia 4,7% 95,3% 100,0%
calle % espafiol / extranjero 0,1% 14,1% 2,3%
Residuo corregido -14,5 14,5
Frecuencia 1.542 290 1.832
Total % tipos de residencia 84,2% 15,8% 100,0%
% espanol / extranjero 100,0% 100,0% 100,0%
. Valor gl Sig.asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 280047 5 000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer 0,398 ,000

Tabla A71. Situacion socioecondémica al finalizar la causa base i diferencias entre espafioles i

extranjeras
Nacionalidad Total
Espariol Extranjero Espaiiol
Frecuencia 131 7 138
%situacion
Alta socioeconomica 94,9% 5,1% 100,0%
% espafiol / extranjero 8,2% 2,5% 7,4%
Residuo corregido 3,4 -3,4
Suficiente  Frecuencia 995 135 1130
%situacion
socioecondmica 88,1% 11,9% 100,0%
% espariol / extranjero 62,5% 47,7% 60,3%
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Residuo corregido 4,7 4,7
Frecuencia 465 147 606
%situacion
Insuficiente  socioeconémica 76,7% 23,3% 100,0%
% espafiol / extranjero 29,2% 49,8% 32,3%
Residuo corregido -6,8 6,8
Frecuencia 1.591 283 1.874
%situacion
Total socioeconémica 84,9% 15,1% 100,0%
% espafiol / extranjero 100,0% 100,0% 100,0%
Sig.asintdtica
Chi-cuadrado de Pearson Valor g (bilateral)
51,115 2 ,000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer 0,165 ,000

Tabla A72. Matriculado en la escuela al finalizar la causa base i diferencias entre espafioles y

extranjeros
Nacionalidad Total
Espariol Extranjero Espafiol
Frecuencia 1.323 238 1.961
No % matricula escolar 84,8% 15,2% 100,0%
matriculado % espariol / extranjero 60,8% 69,2% 61,9%
Residuo corregido -3,0 3,0
Frecuencia 853 106 959
, % matricula escolar 88,9% 11,1% 100,0%
Matriculado % espafiol / extranjero 39,2% 30,8% 38,1%
Residuo corregido 3,0 -3,0
Frecuencia 2.176 344 2.520
Total % matricula escolar 86,3% 13,7% 100,0%
% espariol / extranjero 100,0% 100,0% 100,0%
Sig.asintética
Chi-cuadrado de Pearson valor gl quilateral)
8,862 1 ,003
Medidas simétricas: Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer -0,059 ,003
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Tabla A73. Formacion escolar adquirida al finalizar la causa base y diferencias entre espafioles

y extranjeros

Nacionalidad
Espariol Extranjero fotal
Frecuencia 197 117 314
Formacion % Formacion escolar 62,7% 37,3% 100,0%
noreglada % espanol / extranjero 10,6% 38,2% 14,5%
Residuo corregido -12,7 12,7
Frecuencia 999 110 1.109
ESO no % Formacion escolar 90,1% 9,9% 100,0%
finalizada % espafiol / extranjero 53,8% 35,9% 51,3%
Residuo corregido 58 -5,8
Frecuencia 458 64 522
ESO % Formacion escolar 87,7% 12,3% 100,0%
finalizada % espafiol / extranjero 24,7% 20,9% 24,1%
Residuo corregido 1,4 -14
Modulos Frecuencia 74 4 78
grado % Formacion escolar 94,9% 5,1% 100,0%
medio % espafiol / extranjero 4,0% 1,3% 3,6%
Residuo corregido 2,3 -2,3
Frecuencia 114 10 124
. % Formacion escolar 91,9% 8,1% 100,0%
Batxilerato % espafiol / extranjero 6,1% 3,3% 5,7%
Residuo corregido 2,0 -2,0
Universidad Frecuencia 14 1 15
0 modulo % Formacion escolar 93,3% 6,7% 100,0%
grado % espariol / extranjero 0,8% 0,3% 0,7%
superior Residuo corregido 0,8 -0,8
Frecuencia 1.856 306 2.162
Total % Formacion escolar 85,8% 14,2% 100,0%
% espafol / extranjero 100,0% 100,0% 100,0%
Sig.asintotica
Chi-cuadrado de Pearson Valor g ?bilateral)
165,603 5 ,000
Medidas simétricas: Phi Valor Sig. aproximada
V de Cramer 0,277 ,000
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Tabla A74. Trabajar al finalizada en la causa base y diferencias entre espafiol y extranjeros

Nacionalidad Total
Espafiol Extranjero Espafiol
Frecuencia 855 204 1.059
No % Formacion escolar 80,7% 19,3% 100,0%
% espanol / extranjero 47 4% 69,2% 50,4%
Residuo corregido -6,9 6,9
Frecuencia 950 91 1041
Si % Formacion escolar 91,3% 8,7% 100,0%
% espafiol / extranjero 52,6% 30,8% 49,6%
Residuo corregido 6,9 6,9
Frecuencia 1.805 295 2.100
Total % Formacion escolar 86,0% 14,0% 100,0%
% espariol / extranjero 100,0% 100,0% 100,0%

. Valor Gl Sig.asintética (bilateral)
Txi-cuadrado de Pearson 78,134 1 000
Mesures simétricas: Phi Valor Sig. aproximada

V de Cramer -0,151 ,000

Taula A75 Relaciones con grupos disociales al finalizar la causa base i diferencias entre
espafioles y extranjeros

Nacionalidad Total
Espafiol Extranjero Espariol
Frecuencias 544 58 602
No % grupos disocial 90,4% 9,6% 100,0%
% d’espanyol/estranger 45,9% 27,2% 43,1%
Residuo corregido 5.1 -5,1
Frecuencia 641 155 796
Si % grupos disocial 80,5% 19,5% 100,0%
% d’espanyol/estranger 54.1% 72,8% 56,9%
Residuo corregido -5,1 5,1
Frecuencia 1.185 213 1.398
Total % grupos disocial 84,8% 15,2% 100,0%
% d’espanyol/estranger 100,0% 100,0% 100,0%

. Valor gl Sig.asintdtica (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 25,687 1 000
Mesures simétricas: Phi Valor Sig. aproximada

V de Cramer 0,136 ,000
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Comparacion de las diferencias significativas de cada variable estudiada

segun el programa aplicado

Nota: las flechas indican cual de los dos programas comparados en cada
casilla presentan un mayor porcentaje, estadisticamente significativo en un
intervalo de confianza del 95,5%; p=q=50 y un error tedrico diferente segun el

programa aplicado (ver tabla 9 del apartado 2.2.1.2)

Tabla A74. Diferencias significativas entre programas aplicados para la variable SEXO

Sexo

ATM
Cautelares
Otros medio
abierto
PBC
LV
Internamiento

Mediacion NO NO NO NO NO Sl
ATM NO NO NO NO Sl
Cautelares NO NO NO NO
Otros medio abierto NO NO NO
PBC NO NO
LV g

Tabla A75. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable NACIONALIDAD

(@]

- 8 | 54 5

Nacionalidad = g % Q > £

<C 5 8 o [a c

© = © >

O 3 2

Mediacion St St St St NO St
ATM St NO Sl NO St
Cautelares S| S| S| NO
Otros medio abierto Sl NO SIt
PBC NO St
LV Sit

223



Tabla A76. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable TIPOS DE

RESIDENCIA

»n Q £

= % 3 8 (&) é

Tipos de residencia E e 2% @ = S

© £E®© O

(@) 'S E
Mediacion NO St St NO NO St
ATM St NO Sl NO Sl 1
Cautelares NO «— Sl Sl NO
Otros medio abierto SIp Sl Sl
PBC St Sl 1
LV St

Tabla A77. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable SITUACION

SOCIOECONOMICA NUCLEO FAMILIAR

o

B 8 | 39 5

Situacion socioecondémica = < S Q = =

ntcleo familiar < 5 85 o — S

© £C )

(&) I'S) E
Mediacion Sl NO NO NO NO St
ATM St NO NO St St
Cautelares NO Sl NO NO
Otros medio abierto NO NO SIp
PBC St St
LV St

Tabla A78. Diferencias significativas entre programas aplicados para la variable RUPTURA DE

VINCULOS FAMILIARES

o

N o <

Rotura de vinculos = T o 8

familiares = o €% 2 > £

<C 5 o9 o - ]

© = © >

(&) @] =
Mediacion NO St NO NO NO Sit
ATM St St NO Sit St
Cautelares NO Sl Sl NO
Otro medio abierto NO NO SIt
PBC NO St
LLV Sit
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Tabla A79. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable
DESAPARICION TRAUMATIACA
» o L
= 8 g £ O 2
.., 28 < = e
Desaparicion traumatica E % 2 % @ = <
O S E
Mediacién NO St NO NO St St
ATM St NO Sit St St
Cautelares NO 3l NO NO
Otros medio abierto NO NO SIt
PBC St St
LV St

Tabla A79. Diferencias significativas entre programas aplicados para la variable MALTRATOS

FISICOS INTRAFAMILIARES

%) Qo "g
Maltratos fisicos = 3o R
intrafamiliares = = Eg 2 = g

3 =5 © o

(@) 'S E
Mediacion S| NO St NO St St
ATM NO Slt NO St St
Cautelares NO NO NO NO
Otros medio abierto | NO NO
PBC St St
LV NO

Tabla A79. Diferencias significativas entre programas

PSIQUICO/ EMOCIONALES INTRAFAMILIARES

aplicados por la variable MALTRATO

0 ke £
Maltrato = é E £ O - 2
psiquico/emocionales < El 89 o - e

O S é’
Mediacion Sl NO NO NO Sit St
ATM St St NO Sit St
Cautelares NO Sl NO SIt
Otros medio abierto Sl NO St
PBC Sit Sit
AY NO
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Tabla A80. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable ABUSO
SEXUALES INTRAFAMILIARES

(@]

Abusos sexuales = X =~ Q = S

intrafamiliares < 5 85 o — S

© =© O

O '®) E
Mediacion NO NO SIt NO SI1 NO
ATM NO NO SIt SIp NO
Cautelares NO NO NO NO
Otros medio abierto NO NO NO
PBC SIt NO
LV NO

Tabla A81. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable
ANTECEDENTES DELICTIVOS FAMILIARES

n o £
o B o S
Antecedentes = L 5 Q = £
delictivos familiares < 5 89 a - S
© E=g o)
(& 'S) E
Mediacion NO NO NO NO St St
ATM NO NO NO St St
Cautelares NO NO Sl SIt
Otros medio abierto NO Sl SIt
PBC St St
LV NO

Tabla A83. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable PROBLEMAS
DE SALUD FISICA FAMILIAR

(@]

- g8 | 3o 5

Problemas salud fisica = o =~ Q > =

familiares < = 85 o - S

© E=g o)

(& I'S) E

Mediacion NO NO St NO St Slt
ATM NO St St St SIt
Cautelares NO NO NO NO
Otro medio abierto St NO NO
PBC St SIt
LLV NO
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Tabla A84. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable PROBLEMAS

DE SALUD MENTAL FAMILIAR

o

Problemas salud = 5 £t Q - I=

mental familiar < 5 85 o - S

© = (0]

O 3 g

Mediacion Sl NO St NO St Sit
ATM St St Sit St Sit
Cautelares SIt NO NO NO
Otros medio abierto S| NO NO
PBC St Sit
LV NO

Tabla A85. Diferencias entre programas aplicados por la variable TOXICOMANIA FAMILIAR

o 2

B B o 5

. p . < =

Toxicomania familiar é e gé § > §

© £e® )

(@) '®) E
Mediacion NO NO NO NO SIp SIt
ATM NO NO NO St St
Cautelares NO NO Sl SIp
Otros medio abierto NO Sl SIp
PBC St St
LV NO

Tabla A86. Diferencias significativas entre programas aplicados por la aplicacién por la variable

MATRICULA ESCOLAR

o L

8 | 8, 5

Matricula escolar = 3 E® 2 > =

<C = 8 e} o [

© £® D

(@) I'®) E
Mediacion SIt SIt Sl SIt SIt SIp
ATM NO NO NO SIt SIt
Cautelares NO NO NO NO
Otros medio abierto NO NO SIp
PBC SIt SIp
LV Sl
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Tabla A86. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable SITUACION
LABORAL

» o e

_ - S | B2 | o 2

Situacion laboral = 2 2 2 @ i S

< =5 © o

(@] 'S E

Mediacion St Sit St Sit St Sit
ATM S NO St Sit Sl
Cautelares NO Sit St NO
Otros medio abierto NO NO SIt
PBC St Sl
LV Sl

Tabla A87. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable RELACIONES
GRUPOS DISOCIALES

o

8 | 8o 5

Relaciones grupos = = T Q = =

disociales < 5 89 a - S

3 = © o

(@) 'S E
Mediacion S| NO NO NO NO Sit
ATM St NO St Sit St
Cautelares Sl NO NO NO
Otros medio abierto NO SIt St
PBC NO St
LV St

Tabla A88. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable RELACION DE
PAREJA

Relacion de pareja

ATM
Cautelares
Otros medio
abierto
PBC
LV
Internamiento

Mediacion S NO NO NO NO NO
ATM NO NO NO NO SIp
Cautelares NO NO NO NO

Otros medio abierto NO NO NO
PBC NO NO

LV SI1
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Tabla A89. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable PROBLEMAS

DE SALUD MENTAL DEL MENOR

o

8 | S, 5

Problemas salud mental = X E5 Q > E
menor < 5 85 o e
3 = © o

O ') E

Mediacion NO NO NO NO NO NO
ATM NO NO NO NO NO
Cautelares NO NO NO NO
Otros medio abierto NO NO NO
PBC SIp Sl
LV NO

Tabla A90. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable TIPOS DE

HECHOS DELICTIVOS

8 | g, 5
Tipos de hechos delictivos = 3 e 5 2 > % o

< > o o) (a1 —

© = @© ©

o S =
Mediacion NO Sl Sl Sl St St
ATM Sl NO Sl St SIt
Cautelares S| NO SIt SIt
Otros medio abierto NO Sl Sl
PBC SI1 SIt
LV NO

Tabla A91. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable REINCIDENCIA

VIOLENTA
o L
3 S 5 15
Reincidencia violenta é é § g § > §
S 3 £
Mediacion NO NO NO NO NO NO
ATM NO NO NO NO NO
Cautelares NO NO NO NO
Otros medio abierto NO NO NO
PBC NO NO
LV NO
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Tabla A92. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable CONSUMO DE
TOXICOS

o o

3 S =

L. = S L ‘8 (®) Gé

Consumo de téxicos = @ E o @ > S

<C = Lo o c

3 £ © 5}

&) 3 2

Mediacion Sl NO NO NO Sit Sit
ATM St Sl SIt St Sit
Cautelares NO NO NO NO
Otros medio abierto NO Sl Sl
PBC St Sit
LV NO

Tabla A93. Diferencias significativas entre programas aplicados por la variable GRAVEDAD
DEL DELITO

o

| - 5

Gravedad del delito = S % Q > £

<C =] 8o o c

© 2® O

(& S 2
Mediacion St St NO St St St
ATM Sit NO Sit Sit Slt
Cautelares NO NO NO SIt
Otros medio abierto NO NO SIt
PBC Sit Sit
LV St
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Anexo 2

A) Procesos metodoldgicos en la prediccidon de lareincidencia

1. Prediccién de lareincidencia de los jévenes con medidas de PBC

En la Tabla 6 se han recogido las variables que han resultado ser explicativas
de la reincidencia en los menores a los cuales se les ha aplicado un programa
de PBC. Estas variables han estado identificadas como a “sig” si cumplian con
el requisito de la significacion con un valor igual o inferior a 0,05 y como a
“dig=0,000" cuando la significacion es muy elevada. Esta diferenciacion por lo
que hace a la significacion, entre variables significativas y altamente
significativas, esta orientada a incluir en el posterior analisis de regresion
logistica las variables mas significativas como a criterio de obligatoria seleccion
ante la gran cuantia de variables que son explicativas de la reincidencia en este

colectivo de jévenes sometidos a un programa de PBC.
Asi, las variables que con mas potencia explican la PBC son:

Situacion econdémica nucleo familiar

Maltrato fisico intrafamiliar

Maltrato psiquico intrafamiliar

Maltrato psiquicos e emocionales intrafamiliares

. Antecedentes delictivos familiares (dicotomica)
Existencia de causas previas

Edad en cuanto al inicio del expediente

1

2

3

4

5

6. Relacion grupos disociales
7

8

9. Edad cuando finaliza el programa
1

0.Numero de causas previas
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Tabla 6. Variables explicativas de la reincidencia de los menores que han pasado por
programas de PBC. Se han destacado como altamente significativas las que informan de un
valor igual a 0,000

Variables Significacion
Rotura de vinculos Sig
Desaparicién traumatica de familiares Sig

Situacién econoémica nucleo familiar Sig (sig=0,000)
Maltratos fisicos intrafamiliares Sig (sig=0,000)
Maltratos psiquicos/emocionales intrafamiliares Sig (sig=0,000)
Antecedentes delictivos familiares Sig (sig=0,000)
Antecedentes delictivos familiares (dicotémica) Sig (sig=0,000)
Problemas salud fisica familiares Sig

Problemas salud mental familiares Sig
Toxicomania familiar Sig

Formacion escolar Sig

Situacioén laboral Sig

Relacion grupos disociales Sig (sig=0,000)
Consumo de toxicos Sig

Topologia de los jovenes en cuanto a la causa Sig (sig=0,000)
Causas previas Sig (sig=0,000)
Causes durante la aplicacién del programa Sig (sig=0,000)
Total causas implicados Sig (sig=0,000)
Edad inicio expediente Sig (sig=0,000)
Edad finalizacion programa Sig (sig=0,000)
NUmero de causas previas Sig (sig=0,000)
NUmero de causas durante la ejecucion del programa Sig (sig=0,000)

Por lo que hace al analisis de las interacciones entre estas 9 variables, se han

encontrado que las interacciones no colineales que pueden ser incluidas en el

analisis son:

1.

Edad cuando la finalizacion del programa y situacion socioeconémica

nucleo familiar.

2. Edad cuando la finalizacion del programa y maltrato fisico intrafamiliar

3. Edad cuando la finalizacion del programa y maltrato

psiquico/emocionales intrafamiliares

4. Edad cuando la finalizacién del programa y relacién de grupos disociales

5. Edad cuando la finalizacion del programa y existencia de causas previas

6. Numero de causas previas y edad cuando la finalizacién del programa
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Esto es, en la primera interaccion la variable edad cuando la finalizacién del
programa adopta sus valores independientemente de los valores de la variable
situacién socioeconomica nuacleo familiar. El resto de interacciones entre
variables son colineales por la cual cosa, a efectos de evitar la
multicolinealidad, no pueden ser consideradas en el analisis de regresion

logistica.

Las nueve variables altamente explicativas enumeradas anteriormente y las
seis interacciones no colineales conforman el grupo de indicadores de la
reincidencia de los menores a medidas de PBC objeto del andlisis. La
estrategia para la consecucion del modelo, como ya hemos dicho
anteriormente, se aborda des de dos métodos: forward-stepwise y backward-
stepwise. De esta manera hay una mayor posibilidad de extraer de los analisis
el modelo con mayor capacidad de prediccion de la reincidencia / no

reincidencia y que mejor se ajuste a los datos.

La Tabla 7 recoge el modelo con mejores resultados en cuanto a la capacidad
de prediccién y ajuste de los datos. En la primera columna se indican las
variables y interacciones que se han incluido en el anadlisis de regresion
logistica; en la segunda, las variables que han quedado incluidas en la
ecuacion de prediccidn; en la tercera, la R? de Cox i Snell, con la que se calcula
el valor de la inflacion de la varianza (VIF); en la cuarta y quinta columna, el
valor de #* de Hosmer i Lemeshow y su significacion; finalmente, en las
columnas sexta, setena y octava, se informa del porcentaje de clasificacion

correcta de los reincidentes, de los no reincidentes y del total.

Para proceder a la seleccion del mejor modelo, primeramente se analiza la
bondad de ajuste que viene indicada por el estadistico ;(2 de Hosmer i
Lemeshow, los valores de los cuales han de ser pequefos y tienen que estar
asociados a valores elevados de significacion estadistica (p>0,05). En este
caso, la ecuacion de prediccion de la reincidencia ajusta correctamente los
datos (°=5,952 i a=0,653).

Por lo que hace a los porcentajes de clasificacion correcta, el modelo clasifica
correctamente el 95,8% de los no reincidentes, el 40,0% de los reincidentes y

el 86,2% del total. Es decir, el 95,8% de los casos no reincidentes serian
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pronosticados correctamente,

mientras que solamente el 40% de los

reincidentes serian pronosticadas correctamente como a reincidentes. Estos

datos situan el porcentaje total del prondstico correctamente en un elevado

86,2%.

Para terminar, en cuanto a la inflacidon de la variancia, la ecuacion resultante da

un VIF de 1,27, muy inferior al valor 10 por encima del cual indicaria la

existencia de multicolinealidad.

Tabla 7. Estadisticos de la regresion logistica de la reincidencia de los menores a los que se les aplica un

programa de PBC.

Variables introducidas en el
analisis

e Situacién economica nucleo
familiar

e Maltrato fisico intrafamiliares

eMaltratato
psiquicos/emocionales
intrafamiliares

e Antecedentes delictivos
familiares (dicotomica)

eRelacion grupos disociales

eCausas previas

eEdad inicio expediente

oEdad finalitzacién programa

eNUmero de causas previas

eEdad finalitzacién programa *
Situacion econdmica nucleo
familiar

eEdad finalitzacién programa *
Maltratos fisicos intrafamiliares

oEdad finalitzacién programa *
Maltratos psiquics/emocionals
intrafamiliares

eEdad finalitzacién programa *
Relacion grupos disociales

eEdad finalitzacién programa *
antes

eNUmero de causes previas *
Edat finalitzacién programa

Variables en la
ecuacion

e Maltratos fisicos
intrafamiliares

eEdad finalitzacion
programa

eNUmero de causas
previas

eEdad finalitzacion
programa *
maltratos fisicos
intrafamiliares

eNUmero de causas
previas * edad
finalitzacion
programa

R2
(VIF5s)

0,211
(1,27)

Hosmer i

Lemeshow
2

5,952

Sig

0,653

% clasificacion correcta

No

95,8%

Si

40,0%

Global

86,2%

Del analisis multivariado anterior se concluye que las variables y interacciones

que forman parte de la ecuacion de prediccion de la reincidencia por lo que

hace a los menores a los que se les aplica PBC son (segun la columna de la

Tabla 7):

%5 VIF (inflacién de la varianza). VIF =

@-r?)
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Maltratos fisicos intrafamiliares
Edad finalizacion programa
Numero de causas previas

Edad finalizacion programa* maltratos fisicos intrafamiliares

N o N~

numero de causas previas* edad finalizacion programa

Estas variables e interacciones, analizadas de manera conjuntas como aqui se
presentan, actuan sobre la reincidencia de la manera que se detalla a
continuacion. Por lo que hace a los maltratos fisicos intrafamiliares, es el factor
que mas peso tienen sobre la reincidencia, i se vuelve un factor de proteccién
cuando en el nucleo familia no se den maltratos fisicos. La edad de finalizacién
de la medida aplicada también es un factor de proteccion, ateniendo que
protege de la reincidencia a medida que el joven crece. A si mismo, cuando se
trata de jévenes que han sufrido maltrato en el ambito familiar, la edad de
finalizacion del programa se convierte en un factor de riesgo, ateniendo que
cuando mas grande es el joven, mas probabilidad tiene de reincidir. De otro
lado, el numero de causas previas es un factor claramente de riesgo, ateniendo
que cuando mas causas previas, mas probabilidad hay de que el menor vuelva
a delinquir y, ademas, estos factores aun tienen mayor riesgo a medida que los

jévenes tienen mas edad.

En conclusion, los maltratos fisicos en el nucleo familiar y el numero de causas
previas son factores claramente de riesgo sobre la futura reincidencia de los
jévenes que han estado sometidos a PBC, la edad de los cuales es un factor
de proteccion salvo que se trate de menores maltratados y excepto que crezca

el numero de causas previas, casos en que la edad es un factor de riesgo.

Ahora bien, los posibles y variados escenarios que se pueden presentar segun
los valores que toman unos y otras variables y interacciones conducen a los
calculos de probabilidad mediante la ecuacion lineal z siguiente que posibilita la

prediccion respecto a una eventual reincidencia.

Z reincidencia/no reincidencia (PBC) =Qa + ﬂl Mam’atOS fiSICOS Intl'afamlhares + ﬂz Edad

finalizacion programa

+ £ Nombre de causas previas
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+ f4 Interaccion (Edad finalizacibn programa * maltratos fisicos

intrafamiliares)
+ [ Interaccién (Namero de causas previas * edad finalizacién programa)

Los valores que toman la constante « i los coeficientes £ i los coeficientes de
las categorias han estado recogidos en la Tabla 8. La constante no varia en
ninguna de las ecuaciones z calculada. Los coeficientesf, por su parte, van
tomando valores diferentes en funcion de los valores que adoptan las
categorias de las variables. En el caso de la variable dicotdmica maltrato fisico
intrafamiliares, el coeficiente £ tiene un valor de -83,068 cuando no haya
habido y de 0°° cuando si. Por lo que hace a los valores que adopta la variable
edad cuando la finalizacion de la medida, £ se calcula como un producto de -
5,068 por el valor de la edad, de tal manera que un joven que el programa con
15 afos tendra un coeficiente de (15 x -5,068). En cuanto a la variable nimero
de causas previas e resultado del coeficiente S5 se obtiene del producto entre
el nombre de causas y el valor -9,137, de manera que un joven con 10 causas
tendra un coeficiente de -91,37. Respecto a la interaccion entre edad cuando la
finalizacion del programa y maltrato fisico intrafamiliar, el valor 3, se obtiene en
multiplicar por 4,621 la edad de finalizacion del programa cuando no haya
habido maltratos fisicos intrafamiliares y para 0 cuando si han habido.
Finalmente, cuando la interaccion entre nombre de causas previas y edad
cuando finaliza el programa, el coeficiente 5 se obtiene del producto del valor

de la edad, el numero de causas previas y el valor 0,529.

Los valores de estos coeficientes tienen como finalidad exclusiva el calculo de
probabilidad cuando se presentan conjuntamente las variables y interacciones
que han resultado de este analisis multivariado. Estas probabilidades han
estado calculadas tomando como a referencia diversos valores de las variables

incluidas en la ecuacion, tal como se ilustra en la tabla 8.

% Recordemos que en el caso de las variables dicotomicas y politémicas, la categoria de referencia
tomada para el calculo de los valores S del resto de categorias siempre adopta el valor 0. Los valores con
coeficiente superior a 0 representan las categorias de riesgo violento, mientras que los coeficientes con
valores negativos representan categorias protectoras.
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Tabla 8. Valores ay f de la ecuacion de regresion logistica para la reincidencia de los jovenes
a los que se ha aplicado un programa de PBC

Variable / interaccion Categoria  Valor del coeficiente g
Maltratos fisicos intrafamiliares Z? -836068
15 -5,068 x 15
Edad finalizacién programa 7 5,068 x 17
19 -5,068 x 19
21 -5,068 x 21
0 9,137 x0
2 9,137 x 2
Numero de causas previas 4 9137 x4
6 9,137 x6
8 9,137 x8
15 * si 4,621x15
17 * si 4,621 x 17
19 * si 4,621x19
Edad finalizacién programa * maltratos fisicos intrafamiliares 2175l 4,621 x 21
15" no 0x15
17 *no 0x17
19*no 0x19
21*no 0x21
0*15 0x15x0,529
0*17 0x17x0,529
0*19 0x19x0,529
0*21 0x21x0,529
2*15 2x15x0,529
217 2x17x0,529
2*19 2x19x0,529
2*21 2x21x0,529
4*15 4x15x0,529
417 4x17x0,529
4*19 4x19x0,529
. . o 4*21 4x21x0,529
NUmero de causas previas * edad finalitzacion programa
6*15 6x15x0,529
6*17 6x17x0,529
6*19 6x19x0,529
6*21 6x21x0,529
8*15 8x15x0,529
8*17 8x17x0,529
8*19 8x19x0,529
8*21 8x21x0,529
10*15 10 x 15x 0,529
10 *17 10 x 17 x 0,529
10*19 10 x19x 0,529
10 * 21 10 x21x0,529
Constante 88,417
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En la tabla 59 han estado recogidas las probabilidades °” de reincidencia en 48
supuestos. Cada supuesto se corresponde con unas caracteristicas
determinadas de un joven en base a las tres variables incluidas en la ecuacion,

sea directamente o en interaccidon con otras variables.

Por ejemplo, en el supuesto 1, se trata de un joven de 15 afos que no ha
estado objeto de maltrato fisico y que cuenta con 6 causas previas; en el
supuesto 41, se trata de un joven también de 15 afios y también con 6 causas
previas pero que si ha estado objeto de maltrato. La probabilidad de
reincidencia del supuesto 1 es de 0,000°® (joven potencialmente no reincidente)
y la del 41 es de 0,994 (joven potencialmente reincidente). Es decir, la variable
maltrato fisico intrafamiliar es tan importante en la prediccidon de la reincidencia
que es capaz de pronosticar un joven como potencialmente muy reincidente o

todo lo contrario, en funcion de si se da o no.

Igualmente, si el hecho que varia es la edad, como en el caso del supuesto 37
(probabilidad de reincidencia de 0,912) en que el joven tiene 19 afos, 6 causas
previas y no ha sufrido maltrato, la probabilidad de reincidencia de los jovenes
aumenta a medida que lo hace la edad cuando se trata de jovenes que no han
sufrido maltrato. A si mismo, como ya hemos dicho anteriormente, la influencia

de la edad es protectora cuando se trata de menores que si han sufrido

*" Los valores de las probabilidades oscilan entre 0 y 1. A medida que la probabilidad se acerca a 0, el
joven puede ser tipificado como a no reincidente, mientras que, inversamente, cuando mas se acerca a 1
el valor de la probabilidad, mas riesgo de reincidencia y el joven puede ser clasificado como a reincidente
en potencia. El umbral entre los sujetos potencialmente reincidentes y los que no se establece en el valor
de probabilidad 0,5.

% En este ejemplo, jovenes de 15 afios sin antecedentes de maltrato fisico intrafamiliar y con 6 causas
previas, la ecuacion z queda de la siguiente manera:
Z reincidenciaino reincidencia (PBC) = o + B1 Maltratos fisicos intrafamiliares + B, Edad finalitzacion programa
+ s Numero de causas previas + £ Interaccion (Edad finalitzacion programa * maltratos fisicos
intrafamiliares)
+ S5 Interaccion (Namero de causas previas * edad finalitzacion programa)

Sustituir los valores recogidos en la

Tabla 8:
Z reincidencia/no reincidencia (PBC) = 88,417 - 83,068 + ('5,068 X 15) + ('9,137 X 6) + (4,621 X 15) + (6 X 15 X 0,529)
=-8,568
Y aplicando la férmula de probabilidad:
z -8,568
e e
pr {reincidencia/no reincidencia} = 7 = =0,0000

1+e? |, 8568
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maltrato fisico intrafamiliares, como ya hemos indicado la comparacién entre
los supuestos 4 y 47, en que la probabilidad de reincidencia es de 0,000 y de

1,000, y las edades de 19 y 15 afios, respectivamente.

Finalmente, por lo que hace al numero de causas previas, la variable juega un
papel menos importante que las anteriores y influye de manera diferente en
unas y otras edades. En los mas jovenes un mayor numero de causas previas
protege frente la reincidencia futura. Los supuestos 3, 23, 27 y 47, referidas a
un joven de 15 afios, son un buen ejemplo: cuando no hay maltrato (3, 23) la
probabilidad de reincidencia aumenta de 0,000 a 0,205 cuando las causas
bajan de 10 a 0; cuando hay maltratos (27 y 47) la probabilidad aumenta de
0,593 a 1,000 cuando las causas disminuyen de 10 a 0. Sin embargo, en los 2
casos en que no ha habido maltratos fisicos, los jovenes pueden ser
considerados como potencialmente no reincidentes ateniendo que sus
probabilidades son inferiores a 0,500 (supuesto 3 y 23). Contrariamente, los
supuestos 27 y 47 que han sufrido maltrato, a pesar de la variacion de
probabilidad de reincidencia producida por la diferencia en el numero de
causas previas, son potencialmente reincidentes. Respecto de los mas
grandes, el numero de causas previas aumenta la probabilidad de reincidencia:
los supuestos 12 y 46 se refieren a jovenes de 21 anos sin maltratos fisicos, sin
causas previas y con 10 causas previas, respectivamente, el primero tiene una
escasa probabilidad de reincidir del 0,017 y el segundo una maxima
probabilidad de 1; los supuestos 5 y 34 ilustran la probabilidad de reincidencia
de 0,000 y de 0,847 de dos jévenes de 21 afios con maltratos fisicoy 0 y 10
causas previas respectivamente. Estos datos indican que cuando se trata de
jévenes mayores, el numero de causas previas no solamente es un factor de
riesgo, sino que adquiere tanta potencia en la prediccion como la variable

maltrato fisico.
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Tabla 9. Probabilidad de reincidencia de los jovenes con programas de PBC en funcion de los
valores de las variables maltrato fisico intrafamiliar, edad cuando la finalizacion del programa y
namero de causas previas. Las probabilidades inferiores a 0,05 pertenecen a jovenes
potencialmente no reincidentes (gris claro), mientras que las superiores a estos valores
representan a jovenes potencialmente reincidentes (gris oscuro).

Maltrato fisico

Supuesto intrafamiliares Edad finalizacion programa Causas previas Probabilidad
1 No 15 afios 6 causes 0,000
2 No 15 afios 8 causes 0,000
3 No 15 afios 10 causes 0,000
4 Si 19 afios 0 causes 0,000
5 Si 21 afios 0 causes 0,000
6 Si 21 afios 2 causes 0,000
7 Si 21 afios 4 causes 0,000
8 No 15 afios 4 causes 0,002
9 Si 19 afios 2 causes 0,002
10 Si 21 afos 6 causes 0,002
11 Si 19 afios 4 causes 0,015
12 No 21 afios 0 causes 0,017
13 No 15 afios 2 causes 0,023
14 No 17 afios 10 causes 0,024
15 No 17 afios 8 causes 0,032
16 No 19 afios 0 causes 0,041
17 No 17 afios 6 causes 0,043
18 No 17 afios 4 causes 0,056
19 No 17 afios 2 causes 0,073

20 Si 19 afios 6 causes 0,084
21 No 17 afios 0 causes 0,095
22 Si 21 afos 8 causes 0,097
23 No 15 afios 0 causes 0,205
24 No 19 afios 2 causes 0,211
25 Si 19 afios 8 causes 0,363
26 No 21 afios 2 causes 0,477
27 Si 15 afios 10 causes 0,593
28 No 19 afios 4 causes 0,625
29 Si 17 afios 10 causes 0,694
30 Si 17 afios 8 causes 0,752
31 Si 19 afios 10 causes 0,780
32 Si 17 afios 6 causes 0,802
33 Si 17 afios 4 causes 0,844
34 Si 21 afios 10 causes 0,847
35 Si 17 afios 2 causes 0,878
36 Si 17 afios 0 causes 0,906
37 No 19 afios 6 causes 0,912
38 Si 15 afios 8 causes 0,942
39 No 21 afios 4 causes 0,979
40 No 19 afios 8 causes 0,985
41 Si 15 afios 6 causes 0,994
42 No 19 afios 10 causes 0,998
43 Si 15 afios 4 causes 0,999
44 No 21 afios 6 causes 1,000
45 No 21 afios 8 causes 1,000
46 No 21 afios 10 causes 1,000
47 Si 15 afios 0 causes 1,000
48 Si 15 afios 2 causes 1,000
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2. Prediccién de la reincidencia de los menores con medidas de libertad

vigilada

La prediccion de la reincidencia de los menores que han pasado por un
programa de libertad vigilada es mas sencilla y comprensible que la anterior a
causa de la ausencia de interacciones no colineales entre variables que

participan en la explicacion de la ecuaciéon de prediccion o ecuacion z.

Las variables altamente explicativas de la reincidencia en estos casos (la
significacion de las cuales es igual o inferior a 0,005) son el sexo, la situacion
econdmica del nucleo familiar, la relacion con grupos disociales y el numero de
causas previas (ver Tabla 10). Por lo que hace a la primera, el sexo, la
categoria hombre se manifiesta como un factor de riesgo frente la categoria
mujer. También son categorias de riesgo una situacion econdémica insuficiente
en el ndacleo familiar, enfrente las situaciones suficientes y altas que son
categorias protectoras de la reincidencia, y el hecho de relacionarse con
grupos disociales. En cuanto al numero de causas previas, una mayor cantidad

implica un mayor riesgo de reincidencia.

Tabla 10.Variables explicativas de la reincidencia de los menores a los que se les aplica un
programa de libertad vigilada. Se han destacado como a altamente significativas las que
informan de un valor igual o inferior a 0,005.

Variables Significacion
Sexo Sig (sig=<0,005)
Situacién econdmica nucleo familiar Sig (sig=<0,005)
Relacion grupos disociales Sig (sig=<0,005)
Causas previas Sig

Numero de hechos delictivos Sig

Edad inicio expediente Sig

NUmero de causas previas Sig (sig=<0,005)

Analizadas estas cuatro variables altamente explicativas de la reincidencia de
forma conjunta en el analisis de regresion logistica, el modelo que mas y mejor
ajusta los datos excluye de la ecuacidén el numero de causas previas. Asi, la
ecuacion de prediccidn queda conformada con las tres variables sexo, situacién

econdmica y relacién con grupos disociales de la siguiente manera:
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z reincidencia/no reincidencia (LLV) =a+t IB]_ SEXO + ﬂz SltuaClén econémlca nuCleO faml|lal’

+ 5 Relacion grupos disociales

El modelo, con un buen ajuste de los datos (°=0,445 i sig.=0,979, ver Tabla
11), clasifica correctamente el 67,9% de la totalidad de los casos, a pesar que
clasifica mejor los no reincidentes (75,9% de clasificacion correcta) que los
reincidentes (51,1% de clasificacion correcta). El indice de inflacion de la
varianza (VIF = 1,1) indica, paralelamente, que el modelo se caracteriza por la

ausencia de la indeseada colinealidad.

Tabla 11. Estadisticos de la regresion logistica de la reincidencia de los menores a los que se
les aplica un programa de libertad vigilada

Prueba de Hosmer y

Variables . % clasificacién correcta
. . Variables en la e R2 Lemeshow
introducidas en el o )
s ecuacion (VIF=9) Chi- . ]
andlisis Sig No Si Global
cuadrado

eSexo
oSituacion e Sexo

econodmica nucleo e Situacion

familiar econdmica 0,094

. . . 0,445 0,979  75,9% 51,1% 67,9%

eRelacion grupos nlcleo familiar  (1,10) ° ° °

disociales eRelacion grupos
eNUmero de disociales

causas previas

La ecuacién z derivada del modelo permite, pues, el calculo de las
probabilidades de reincidencia de estos menores que han estado bajo medidas
de libertad vigilada a partir de los datos de sexo, situacibn econdémica del

nucleo familiar y relacion con grupos disociales.

Los coeficientes Sy la constante « para el calculo de la ecuacion z se recoge
enla Tabla 12 y los resultados de probabilidad que se derivan se presentan en
la tabla 60. De los valores de los coeficientes f se deriva que el factor “hombre”
en la variable sexo, en este lugar de fuerza de las tres variables que actuan
conjuntamente sobre la prediccion, es el mas determinante, seguido de la
categoria “insuficiente” de la variable situacion econémica del ndcleo familiar.

Contrariamente, la categoria econdémica “suficiente” es la mas protectora hacia

M VIF (inflacié de la variancia). VIF = >
(1-R)
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la reincidencia, seguido de la categoria econémica “alta” y de la “no” relacién

con grupos disociales.

Tabla 12. Valores ay fde la ecuacion de regresion logistica para la reincidencia de los jovene

a los que se aplica un programa de libertad vigilada

Variables / interaccion Categoria Valores del coeficiente g
Hombre 1,344
Sexo
Muijer 0
Alta 0,678
Situacién econémica nucleo familiar Suficiente -0,855
Insuficiente 0
. o No -0,622
Relacion grupos disociales
Si 0
Constante a -1,336

Como ejemplo, el supuesto 1 de la Tabla 60 frente el supuesto 12. El primero,
se trata de una chica con una situacién econémica familiar suficiente, que no se
relaciona con grupos disociales y la probabilidad de reincidencia de la cual es
de 0,057%°. El segundo, el supuesto 12, se trata de un chico de recursos

econdmicos familiares

 en este ejemplo, chicas de familia con suficientes recursos econémicos que no se relacionan con
grupos disociales, la ecuacion z queda de la siguiente manera:
Z reincidencia/no reincidencia (LLv) = @ + f1 Sexe + [ Situacién econdémica nucleo familiar + £ Relacion grupos

disociales
Sustituyendo los valores recogidos en la

Tabla 12:
Z reincidencia/no reincidencia (LLv) = -1,336 + 0 -0,855 - 0,622 = -2,813
Y aplicando la férmula de probabilidad:

z -2,813
e

pr {reincidencia/no reincidencia} = = = 0,057
l+e 14e 2813
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El segundo supuesto, supuesto 12, se trata de un chico con recursos
economicos familiares insuficientes, que se relaciona con grupos disociales y

con una probabilidad de reincidencia de 0,502

Tabla 13. Probabilidad de reincidencia de los jovenes con programas de libertad vigilada en
funcion de los valores de las variables sexo, situacién econémica del nacleo familiar y relacion
con grupos disociales. Las probabilidades inferiores a 0,5 pertenecen a jévenes potencialmente
no reincidentes(gris claro), mientras que las superiores a estos valores representan a jovenes
potencialmente reincidentes (gris oscuro).

Relacién grupos Situacion econémica .
Supuesto disociglesp nucleo familiar Sexo Probabilidad
1 No Suficiente Mujer 0,057
2 No Alta Muijer 0,067
3 Si Suficiente Mujer 0,101
4 Si Alta Mujer 0,118
5 No Insuficiente Mujer 0,124
6 No Suficiente Hombre 0,187
7 Si Insuficiente Mujer 0,208
8 No Alta Hombre 0,216
9 Si Suficiente Hombre 0,300
10 Si Alta Hombre 0,338
11 No Insuficiente Hombre 0,351
12 Si Insuficiente Hombre 0,502

3. Prediccion de la reincidencia de los menores con medidas de

internamiento

Las variables que explican la reincidencia en el caso de los menores a los que
se aplica un programa de internamiento son: roturas de vinculos, situacion
laboral, relacion con grupos disociales, consumo de toxicos, grupos de delitos,
existencia de causas previas y existencia de episodios de violencia (Tabla 14).
Del estudio de las interacciones entre estas 7 variables explicativas se
encuentra que solamente la interaccion no colineal entre rotura de vinculos y
episodios de violencia tienen relaciéon con el hecho que el menor sea o no
reincidente, por la cual cosa esta interaccidn sera incluida en el analisis

multivariable.
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Tabla 14. Variables explicativas de la reincidencia de los menores a los que se ha aplicado un
programa de internamiento

Variables Significacion
Rotura de vinculos Sig
Situacién laboral Sig
Relacién grupos disociales Sig
Consumo de toxicos Sig
Grupos de delitos Sig
Causas previas Sig
Episodios de violencia Sig

El analisis multivariable ha incluido en la ecuacion de prediccion, mediante el
método backward, las variables situacion laboral, relacibn con grupos
disociales y la interaccion entre rotura de vinculos y episodios de violencia. Asi,
la ecuacion de prediccion de la reincidencia queda de la siguiente manera; Asi,

la ecuacion de prediccion de la reincidencia queda de la siguiente forma;

Z reincidenciaino reincidencia (NT) = o + 1 Situacion laboral + £ Relacion grupos

disociales
+ /% Interaccion (Rotura de vinculos * Episodios de violencia)

El modelo se ajusta a la perfeccion los datos (#*=0,000 y sig.=1,000, ver Tabla
15 y clasifica correctamente el 77,1% de la totalidad de los casos (el 58,3% de
los no reincidentes y el 87% de los reincidentes). Como en los casos

anteriores, no existe multicolinealidad (VIF = 1,26).

Esta ecuacién z derivada del modelo permite calcular las probabilidades de
reincidencia o no reincidencia de los menores que han estado sometidos a
medida de internamiento a partir de las categorias que adoptan las variables
situacion laboral, relacion grupos disociales, rotura de vinculos y episodios de

violencia.

El coeficiente Sy la constante « (para el calculo de la ecuacién z) y los
resultados de probabilidad que se derivan se recogen, respectivamente en la
Tabla 15y 16.
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Tabla 15. Estadisticos de la regresion logistica de la reincidencia de los menores a los que se
les aplicado un programa de internamiento.

Prueba de Hosmery % clasificacion

Variables introducidas Variables en la R2 Lemeshow correcta
en el anélisis ecuacion (VIFSY) — Chi- Sig No S Global
cuadradada
eRotura de vinculos
e Situacion laboral
eRelacién grupos
disociales e Situacién laboral
eConsumo de toxicos  eRelacion grupos
eGrupos de d(_alitos disociales ’ . 0,204 0,000 1000 58.3% 87% 77.1%
eCausas previas eRotura de vinculos (1,26)
eEpisodios de Episodios de
violencia violencia
eRotura de vinculos *
Episodios de
violencia

Tabla 16. Valores a'y fde la ecuacion de regresion logistica para la reincidencia de los jovenes

a los que se 'ha aplicado un programa de internamiento.

Variable / interaccion Categoria Valor del coeficiente

B
Situacion laboral N(,) 2,303
Si 0
-, o No 2,773
Relacion grupos disociales si 0
No/No -1,897
. P . . No/Si 0
Rotura de vinculos * Episodios de violencia SiNo 0
SilSi 0
Constante a -0,916

El factor de riesgo con mas peso para la prediccion de la reincidencia es una
situacion laboral de inactividad. Contrariamente, el factor que mas protege
hacia la reincidencia es el no relacionarse con grupos disociales. Otro factor
protector aparece cuando se da conjuntamente una no rotura de vinculos y la
inexistencia de episodios de violencia. Asi, los jovenes con mas probabilidades

de reincidir son aquellos que no trabajan y que, ademas, se relacionan con

1

ST VIF (inflaciénde la varianza). VIF = >
(1-R)
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grupos disociales, independientemente de la rotura de vinculos y de los
episodios de violencia. Estas ultimas variables moderan la probabilidad cuando
no se den, es decir, cuando no hay rotura de vinculos ni episodios de violencia.
Los jovenes con mas baja probabilidad de reincidir son, mayoritariamente, los

que trabajan y no se relacionan con grupos disociales.

Tabla 17 Probabilidad de reincidencia de los jovenes con programas de internamiento en
funcién de los valores de las variables rotura de vinculos, episodios de violencia, relacion con
grupos disociales y situacion laboral. Las probabilidades inferior a 0,05 pertenece a jovenes
potencialmente no reincidentes (gris claro), mientras que las superiores a estos valores
representan a jovenes potencialmente reincidentes (gris oscuro)

Supuesto TomrTF Relacion L
dodineulosioenoa®owpos SRl probabildad
disociales
1 No No No Si 0,004
2 No Si No Si 0,024
3 Si No No Si 0,024
4 Si Si No Si 0,024
5 No No No No 0,036
6 No No Si Si 0,057
7 No Si No No 0,200
8 Si No No No 0,200
9 Si Si No No 0,200
10 No Si Si Si 0,286
11 Si No Si Si 0,286
12 Si Si Si Si 0,286
13 No No Si No 0,375
14 No Si Si No 0,800
15 Si No Si No 0,800
16 Si Si Si No 0,800
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4. Prediccion de lareincidencia violenta

En la tabla 18 se han recogido las variables que han resultado ser explicativas
de la reincidencia violenta. Estas variables han estado identificadas como “sig”
di cumplen con el requisito de la significacién con un valor igual o inferior a 0,05
y como “sig <0,005” cuando la significacion es muy elevada y el valor del error
es menor o igual a 0,005. Esta diferenciacion por lo que hace a la significacion,
entre variables significativas y altamente significativas, esta orientada a incluir
en el posterior analisis de regresion logistica las variables mas significativas

que son explicativas de la reincidencia violenta.
Asi, las variables que con mas potencia explican la reincidencia violenta son:

Nucleo de convivencia

Maltrato fisico intrafamiliar

Situacion laboral

Relaciéon grupos disociales

Topologia de los jovenes en cuanto a las causas

Causas durante la aplicacion del programa

N o o bk~ wbd =

Edad finalizacion programa

Por lo que hace al analisis de las interacciones entre estas 7 variables, se ha

encontrado que unicamente no correlacionan las interacciones entre:

1. Edad cuando la finalizacion del programa y maltrato fisico infantiles

2. Edad cuando la finalizacion del programa y relacion de grupos disociales

Esto es, la variable edad cuando la finalizacién del programa adopta sus
valores independientemente de los valores de la variable maltrato fisico infantil
y, también con independencia de las categorias de la variable relaciéon con
grupos disociales. El resto de interacciones entre variables son colineales por
la cual cosa, a efectos de evitar la multicolinealidad, no pueden ser

considerados en el analisis de regresion logistica.
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Tabla 18. Variables explicativas de la reincidencia violenta. Se han destacado como altamente

significativas las que informan de un valor inferior o igual a 0.005.

Variables Significacion
Area geografica de procedencia Sig
Espafiol/extranjero Sig
Nucleo de convivencia Sig (sig=<0,005)
Maltratos fisicos intrafamiliares Sig (sig=<0,005)
Matricula escolar Sig
Situacioén laboral Sig (sig<0,005)
Relacion grupos disociales Sig (sig=<0,005)
Consumo de toxicos Sig
Tipos de delitos Sig
Grupos de delitos Sig
Gravedad del delito en condena base Sig
Tipologia de los jovenes en cuanto a las causas Sig (sig=<0,005)
Causas previas Sig
Causas durante la aplicacion del programa Sig (sig=<0,005)
Total causas implicados Sig
Edad inicio expediente Sig
Edad finalizacion programa Sig (sig=<0,005)
NUmero de causas durante la ejecucion del programa Sig

Las siete variables altamente explicativas enumeradas anteriormente y las dos
interacciones no colineales conforman el grupo de indicadores de la
reincidencia violenta objeto de analisis. La estrategia para la consecucién del
modelo de prediccidon es doble: el método Forward y el método Backward. De
esta manera hay mejor probabilidad d’extraer del analisis el modelo con mayor
capacidad de prediccion de la reincidencia violenta y la no reincidencia violenta

y que mejor se ajusten los datos.

La tabla 19 recoge el modelo con mejor resultados en cuanto a la capacidad de
prediccion y de ajuste de los datos. En la primera columna se indican las
variables y interacciones que se han quedado incluidas en la ecuacién de
prediccion; en la tercera, la R? de Cox y Snell, con que se calcula el valor de la
inflacion de la varianza (VIF); en la cuarta y quinta columna, el valor de #* de
Hosmer y Lemeshow y su significacién; finalmente, en las columnas sexta a la
octava, se informa del porcentaje de clasificacion correcta de los reincidentes,

de los no reincidentes y del total.
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Para proceder a la seleccion del mejor modelo, primeramente se analiza la
bondad de ajustamiento que ve indicada por los estadisticos * de Hosmer y
Lemeshow, los valores de cual deben de ser pequefios y han de estar
asociados a valores elevados de significacion estadistica (p>0,05). En este
caso, la ecuacion de prediccion de la reincidencia violenta ajusta correctamente
los datos (4?=10,557 y 0=0,228).

Por lo que hace a los porcentajes de clasificacion correcta, el modelo clasifica
correctamente el 69,9% de los no reincidentes, el 71,6% de los reincidentes y
el 70,7% del total. Es decir, de los casos no reincidentes violentos pronosticaria
correctamente como a tales, en aplicar-los la ecuacién de prediccion, el 69,9%
y pronosticaria erroniamente el 30,1%. Por lo que hace a los jovenes
reincidentes violentos, la ecuacion de prediccion pronostica correctamente el
71,6% y erroniamente el 28,4%. Finalmente, por lo que hace a la clasificaciéon
correcta, se puede concluir, de un lado, que el porcentaje total de classificacidon
correcta de 70,7% es elevada y, de otro lado, que se equilibre, ateniendo que
los porcentajes parciales de clasificacion correcta de reincidencia violenta y no

reincidencia violenta son préximos.

Para finalizar, en cuanto a la inflacion de la varianza, la ecuacion resultante da
un VIF de 1,27, muy inferior al valor 10 por sobre del cual indicaria la existencia

de multicolinealidad.

Tabla 19. Estadisticos de la regresion logistica de la reincidencia violenta.

Variables introducidas en R2 Hosmer y WIELE I )
e Variables en la ecuacion Lemeshow correcta
el analisis (VIFE2) : :
X2 Sig No Si  Global
e Nucleo de convivencia
o Maltrato fisico intrafamiliar
e Situacion laboral e Situacion laboral
e Relacion grupos disociales e Relacion grupos disociales
e Edad finalizacion programa e Edad finalizacion 0.216
eEdad finalizacion programa  programa (1' 27) 10,557 0,228 69,9 716 70,7
* Maltrato fisico eEdad finalizacion '
intrafamiliar programa ¥ maltratos

e Edad finalizacion programa  fisicos intrafamiliares
* Relacién grupos
disociales

B2 vIF (inflacié de la variancia). VIF = >
1-R)
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Del analisis multivariado anterior se concluye que las variables y interacciones
que forman parte de la ecuacién de prediccion de la reincidencia violenta son

(tercera columna de la tabla 19).

Situacion laboral
Relacion grupos disociales

Edad finalizacion programa

B wnh -

Edad finalizacion programa * maltratos fisicos intrafamiliares

Asi, al ecuacion lineal z que posibilitara el célculo de las probabilidades y, por
tanto, la prediccion respecto a una eventual reincidencia violenta es la

siguiente:

Z reincidencia violenta / no reincidencia violenta = ¢ + 1 Situacion laboral + £ Relacion grupos

disociales

+ f3 Edad finalizacion programa + S5 Interaccion (Edad finalizacién programa *

maltratos fisicos intrafamiliares)

Los valores que toman la constante a y los coeficientes g de las categorias han
estado recogidos en la Tabla 20. La constante no varia en ninguna ecuacion z
que se ha calculado. Los coeficientesf, por su parte, van tomando valores
diferentes en funcion de los valores que adopten las variables. Por lo que hace
a los valores que adopta el coeficiente p;, es de 0,407cuando el joven no
trabaja y de 0 cuando si que tienen alguna relacion laboral. Cuando a la
variable relacion con grupos disociales, el valor 5 es de 0 cuando si hay
relacion y de — 1,065 cuando es inexistente. Por lo que hace a la edad de
finalizacion del programa, el valor g de -0,664 se multiplica por el valor de
cada edad. Finalmente, cuando se frata de la interaccion entre edad de
finalizacion del programa y los maltratos fisicos intrafamiliares, el valor de la
edad se multiplica por -0,046 cuando no ha habido y, para 0, cuando si que se

han producido.
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Tabla 20. Valores ey pSde la ecuacion de regresion logistica para la reincidencia violenta

Variable / interaccion Categoria Valor del coeficiente g
W No 407
Situacién laboral Si 0
., . No -1,065
Relacion grupos disociales Si 0
14 -,644 x 14
15 -644 x 15
16 -,644 x 16
Edad finalizacion programa 17 -,644 x 17
18 -644 x 18
19 -,644 x 19
20 -,644 x 20
14 * no -,046 x 14
15*no -,046 x 15
16 * no -,046 x 16
17 * no -,046 x 17
18 * no -,046 x 18
19 * no -,046 x 19
Edad finalizacién programas * maltratos fisicos 20 * no -,046 x 20
intrafamiliares 14 * si 0x14
15 * si 0x15
16 * si 0x16
17 * si 0x17
18 * si 0x18
19 * si 0x19
20 * si 0x20
Constante 11,039

En la prediccidon de la reincidencia violenta des del abordaje multivariable, la
NO relacién con grupos disociales es el factor que mas peso protector tiene,
seguido de una mayor edad cuando la finalizacion del programa, variables que
se vuelve claramente protectora de la reincidencia. Ademas, la edad de
finalizacion del programa tiene un anadido protector cuando interacciona con el

hecho que el menor no sufrié maltratos intrafamiliares.

En el supuesto 1 (tabla 16), joven que trabaja, que no se relaciona con grupos
disociales, que no sufri6 maltratos fisicos intrafamiliares y que finalizo el
programa con 20 afos, la probabilidad de ser reincidente violenta (versus
reincidentes no violentos) es de 0,021. Si en este caso, se varia la edad y el
joven acaba el programa con 14 afos, la probabilidad de reincidencia violenta

es de 5,578 (supuesto 39). Si, ademas, se varia la situacion laboral y el joven
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de 14 anos no trabaja, como es ldgico, la probabilidad de reincidencia violenta
es de 0,673 (supuesto 44) y si se relaciona con grupos disociales, la
probabilidad pasa a ser de 0,856 (supuesto 53). Para finalizar, si también ha
vivido maltratos fisicos intrafamiliares (supuesto 53). Para finalizar, si también
ha vivido maltratos fisicos intrafamiliares (supuesto 56) la probabilidad que el

joven sea reincidente violento sera de 0.919.

Es decir, cuando hay una diferencia importante de edades, los jovenes
reincidentes de mas edad son potencialmente no violentos, mientras que los
mas joévenes son potencialmente reincidentes violentos. Cuando la diferencia
de edades cuando la finalizacion del programa es minima, como ahora de
solamente un afo, la variable que mas discriminacién cuando a la probabilidad

de reincidencia violenta es el hecho que el joven trabaje o no.

253



Tabla 21.Probabilidad de reincidencia violenta en funcion de los valores de las variables
maltratos fisicos intrafamiliares, edad finalizacién programa, relaciéon con grupos disociales y
situacion laboral. Las probabilidades inferiores a 0,5 pertenecen a jovenes potencialmente no
reincidentes (gris claro), mientras que las superiores a estos valores representan a jovenes
potencialmente reincidentes (gris oscuro).

Maltratos fisicos ~ Edad finalizacion  Relacion grupos

Supuestos intrafamiliares programas disociales Situacion laboral Probabilidad
1 No 20 No Si 0,021
2 No 20 No No 0,032
3 No 19 No Si 0,042
4 Si 20 No Si 0,052
5 No 20 Si Si 0,059
6 No 19 No No 0,061
7 Si 20 No No 0,076
8 No 18 No Si 0,080
9 No 20 Si No 0,087
10 Si 19 No Si 0,094
11 No 19 Si Si 0,112
12 No 18 No No 0,115
13 Si 19 No No 0,135
14 Si 20 Si Si 0,137
15 No 17 No Si 0,147
16 No 19 Si No 0,159
17 Si 18 No Si 0,165
18 Si 20 Si No 0,192
19 No 18 Si Si 0,201
20 No 17 No No 0,206
21 Si 18 No No 0,230
22 Si 19 Si Si 0,232
23 No 16 No Si 0,256
24 No 18 Si No 0,274
25 Si 17 No Si 0,274
26 Si 19 Si No 0,312
27 No 17 Si Si 0,334
28 No 16 No No 0,341
29 Si 17 No No 0,362
30 Si 18 Si Si 0,365
31 No 15 No Si 0,407
32 Si 16 No Si 0,418
33 No 17 Si No 0,429
34 Si 18 Si No 0,464
35 No 16 Si Si 0,500
36 No 15 No No 0,508
37 Si 16 No No 0,519
38 Si 17 Si Si 0,523
39 No 14 No Si 0,578
40 Si 15 No Si 0,578
41 No 16 Si No 0,600
42 Si 17 Si No 0,622
43 No 15 Si Si 0,666
44 No 14 No No 0,673
45 Si 15 No No 0,673
46 Si 16 Si Si 0,676
47 Si 14 No Si 0,723
48 No 15 Si No 0,750
49 Si 16 Si No 0,758
50 Si 14 No No 0,797
51 No 14 Si Si 0,799
52 Si 15 Si Si 0,799
53 No 14 Si No 0,856
54 Si 15 Si No 0,856
55 Si 14 Si Si 0,883
56 Si 14 Si No 0,919
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B) Procesos metodologicos en el grupo de discusion sobre la
investigacion de reincidencia de menores.

Dentro del calendario de investigacion (ver apartado 2.2.2.1) estaba previsto la
realizacion de un encuentro con profesionales expertos de los diferentes
ambitos de intervencion de la DGJJ para analizar conjuntamente que factores
son los que pueden explicar la reincidencia en el delito, en su parecer y desde
la practica profesional. También se pretendia aportar los primeros resultados
obtenidos para analizar bajo su punto de vista que explicaciones podrian

fundamentarlas.
Concretamente los objetivos del encuentro con el grupo de discusion era:

1. Debatir sobre algunos de los objetivos de la investigacion, para saber la

opiniodn de los profesionales expertos.

2. Debatir sobre algunos de los resultados en bruto por qué nos ayuden a
interpretar cuales pueden ser las explicaciones mas probables a estos

resultados.

La metodologia seguida para el planteamiento de la seccidn va ha ser la

siguiente:

v/ Se convocaron 6 personas expertas en las diferentes areas de justicia
Juvenil que, a pesar de que algunas se conocian profesionalmente, no
formaban parte de los mismos equipos ni tenian dependencia jerarquica. La
seleccion no fue aleatoria sino que se buscaban personas claves en los
diferentes programas de intervencién. En algunos casos se consultaron los
responsables jerarquicos para su seleccion y en otros casos donde ya
estaba clara su posicion estratégica se les propuso directamente la
posibilidad de intervencion el grupo de discusion. En todos los casos se

informo previamente a sus jefes y se solicito su autorizacion.

v' Los participantes han sido convocados telefénicamente, sin dar mucha
informacion sobre el contenido concreto de la sesidén ni las preguntas a
debatir, para evitar que se prepararan la sesién y pudieran echar a perder la

espontaneidad de las respuestas.

v Finalmente se substituyeron dos personas que no tenian disponibilidad el dia

marcado. Participaron; 1 Delegado de Asistencia al menor (DAM) de las
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comarcas de Tarragona; 1 Trabajador Social del Centro cerrado Els Til-lers;
1 Pedagogo del Servicio de Centros de la DGJJ; 1 Psicologo y subs-director
del centro cerrado L’Alzina; 1 Trabajador Social del Servicio de Mediacion y
Asesoramiento Técnico (SMAT) de la SGJJ; 1 Pedagogo del Servicio de
Asesoramiento técnico de Menores a los Juzgados, también dependen de la
DGJJ. Como moderador y como secretaria actuaron dos de los

investigadores principales de la investigacion.

v’ La seccion del grupo de discusion se realizo el dia 9.3.05 a la sala de juntas
del Centre d’Estudis Juridicos y Formacié Especialitzada. Fue gravada en
audio y posteriormente transcrita literalmente. En este anexo se presenta

una recopilacién de las principales conclusiones.

v' La seccion se ha dividido en dos partes de 1 hora y cuarto
aproximadamente de durada cada una con un descanso de 15 minutos. En
la primera parte se han formulado algunas preguntas claves y se promovio el
debate sobre los factores que a su entender podrian influir mas en los
jovenes para posibles reincidencias en el delito posterior a su intervencion.
La primera parte respondia al primer objetivo de la sesion. En la segunda
parte se presentaron algunos de los primeros resultados obtenidos en la
investigacion y se pedia la opinion sobre la interpretacion de los mismos.
Para esta segunda parte, se hizo servir 3 6 4 diapositivas en power point. La

segunda parte respondia al segundo objetivo de la sesion.

v' Las preguntas claves de la primera parte de la sesiéon que se formularon
eran: 1) s que factores habéis encontrado en vuestra practica profesional que
si se dan en el joven para que haya mas riesgo de reincidencia? 2) ¢;que
factores son los que pensais que ayudan mas al joven para que reincida? 3)
de estos factores positivos y negativos, ¢ cuales creéis que tienen mas peso
para determinar que se aplique mas una medida que otra?; 4) y a la hora de
intervenir en los diferentes programas, ¢, que aspectos creéis que son los que

mas se trabajan por los profesionales que intervienen?

v' La segunda parte no tienen preguntas claves. Se introducia una diapositiva
donde se recogen las tasas de reincidencia de los diferentes programas: otra

disposicion el perfil mas significativos entre los programas impuestos. Los
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participantes comentaban liboremente los datos y sobre las posibles

interpretaciones.

v" Una vez finalizada la sesién se ha hecho un analisis preliminar que consistid
en recoger un resumen de las ideas aportadas; las interpretaciones a los
resultados y las observaciones de la dinamica de la reunién. Se confrontaron
las notas entre los dos investigadores presentes a la reunién. Posteriormente
se han hecho actas de las notas tomadas durante la reunion y trascripcion
escrita de todas las intervenciones. Se presenta a continuacion el resumen

de conclusiones principales.

Moderador:
Buen dia,
Antes que nada, queriamos agradecerles que hayan aceptado
participar en este grupo de discusion y la vuestra disponibilidad para
adaptar vuestras agendas, especialmente la gente que venis de
fuera de Barcelona.
El trabajo que os planteamos en la sesién de hoy tiene dos partes:
en la primera, que durara aproximadamente una hora y cuarto, sera
de discusién mas genérica. Y la segunda, después de un breve
descanso, sera de discusion sobre alguno de los primeros resultados
gue hemos recogido de la investigacidon que estamos llevando a
cabo sobre la Reincidencia en el delito en la Justicia de Menores.
Nos interesa mucho vuestras opiniones como expertos en vuestro
campo de actuacion, y queriamos saber el que pensdis sobre las
preguntas que se formulan. Es necesario conocer todas las
opiniones porque es importante, y para saber el estado de la
cuestiéon en Justicia Juvenil y, por tanto nos interesa que vayas
contrastando vuestras opiniones libremente, tomando la palabra
cuando lo creéis oportuno, sin que haya turnos de palabra fijos. Por
mi parte solo intervendré puntualmente para reconducir el tema, o
demandar profundizar en alguna de las preguntas que se us
formulan.

¢ Necesitais alguna aclaracion?
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La primera cuestion por la que queria empezar es que nos expliquéis

vuestro papel...
Conclusiones del grupo de discusién

Las personas que intervienen en el grupo estan identificadas con letras: A
(mediacion); B (Medio abierto); C (CE Til-lers); D (CE Alzina); E (equipo técnico

centros); F (asesoramiento).

Primera parte

1. Factores de riesgo de reincidencia

e Respuesta lenta de la justicia o inexistencia de respuesta (A)
- Respuesta de la justicia demasiado alejada del hecho delictivo
- Prescripcion del hecho
- Incompatibilidad
- Respuesta de la justicia demasiado alejada del hecho delictivo
- Prescripcion de hecho
- Incomparecencias que no tienen ningun tipo de respuesta

Estos son aspectos agravantes pero no determinadas de la reincidencia

e Se debe diferenciar la reincidencia en la etapa adolescente (tiene un
factor asociados diferentes) de la que se mantiene a partir de los 18-20
afios (B)

- Reincidencia persistente: intervencién basicamente del entorno
familiar (modelos delictivos asentados) y las toxicomanias
- El factor “grupos de iguales” tiene peso solamente en etapas de la
adolescencia. Retornar al mismo grupo de amigos al terminar la
medida (D) y no tener otros vinculos afectivos alternativos al
grupo (A,D)
e El entorno familiar es clave (C) y tiene incidencias en todos los aspectos

anteriores (si la justicia es lenta pero la familia interviene des del primer
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momento, disminuira mucho la ineficacia;, no se producen
incomparecencias, etc.; también tiene un peso menos importante el
grupo de iguales si la familia garantiza un vinculo afectivo). Son

determinantes las actitudes familiares ante el delito.

Los aspectos individuales son los que finalmente determinan que en
circunstancias similares algunos joévenes salgan y otros no: el nivel de
autocritica bajo o inexistente y el locus de control externo (C); no

aceptar los recursos que se le ofrece:

Otro elemento de riesgo es que el joven no mantenga vinculos con

recursos del entorno (la escuela y otros recursos).

2. Factores protectores

Es fundamental que se produzcan acontecimientos de éxito en la historia del

joven: encontrar novia, trabajo, etc. (D)
Tocar fondo (C)

Asuncion de las propias dificultades (familiares, personal) para poder

empezar a cambiar (A). Nivel de autocritica (C)

Actitud positiva ante el cambio (E). Aceptar las posibilidades que se le

ofrecen (C)

Vinculo afectivo positivo con un adulto (familia, novia, tutor del centro, etc.)

(D)
Reconocimiento de los hechos delictivos (D)
Madurez personal

Nivel intelectual
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3. Factores vinculados a latoma de decisiones sobre programas a aplicar

e EIl contexto social: si no hay supuestos familiares, domicilio, etc. No es
posible asesorar ninguna medida en medio abierto o internamiento
semiabierto o abierto (extranjeros, marroquies o implicados en zarzas
delictivas, jovenes de DGAM que han perdido el recurso) (C,D). También
es importante si tiene recursos alrededor que funcionen (escuela,

ocio,...).

e Los limites que determinan la Ley.

e La globalidad de la situacién judicial (B,C, E, D presetan temas
diferents):
- Si es reincidente
- Si tiene otras medidas pendiente de cumplir ( debe buscar la
compatibilidad y la coherencia)
- La relacién entre la situacion judicial y la intervencion educativa
(no proponer medidas contraproducentes des del punto de vista
educativo, por ejemplo muchas horas de PBC a alguien que le
convenga mas empezar a trabajar)

- El tipo de hecho delictivo
e Aspectos personales del joven: consumo de toxicos, salud mental,
capacidad de reflexionar (D). Cuando hay falta de normas son
recomendables las PBC (B)
e Alarma social que ha producido el delito (D)

¢ Alarma social que ha producido el delito (D)

e Cuando el problema es focalizado en un tema determinado es cuando

son recomendables las tareas socioeducativas (delitos de transito, etc.)
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4. Factores sobre los cuales se incide desde los programas

Mediacion
e La responsabilidad del hecho cometido y ponerse en el lugar de la
victima. A través de la reparacion es cuando se consigue esto de forma

mas efectiva.

Libertad Vigilada
e Aceptacion de la medida y reconocimiento del delito
e Se priorizan unos aspectos o otros segun el caso (control de impulsos,

investigacion laboral, etc.)

PBC

e La falta de normas (entendidas como mantenimiento de una actividad

diaria estructurada?)

Cautelares
e Se destaca la dificultad de trabajar en esta situacion. El punto de partida

de aceptacion del delito y de la medida

Internamiento

e La empatia hacia la victima y el ponerse en el lugar del otro

e EI PTI recoge el que se debe modificar individualmente para reducir la
reincidencia en funcion del perfil de cada joven (toxicomanias, violencia,
autonomia, etc.). La intervencion especifica va mas relacionada con el
delito

Que el menor sea capaz de vivir el centro como un lugar al cual va a hacer

alguna cosa mas que cumplir una sancion, si no es dificil conseguir

cualquier cambios
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Segunda parte

Comentarios en relacion con las tasas de reincidencia por programas

PBC
e Sorprende la tasa de reincidencia. Estas medidas se asocian a
primarios, como a respuestas puntuales. Hay, pero, otra intervencion
que sefiala estas medidas como habituales en casos de varias medidas
a aplicar (se puede compatibilizar con otras).

El resto de tasas no provocan comentarios, se ajustan al que se podria prever.

Comentarios relativos a las variables explicativas de la reincidencia

Por lo que hace a los delitos

e Los delitos contra la salud publica sorprenden que no tengan mas
reincidencia. Suelen ser casos de semiabierto con fuertes entradas y
salidas. Se comenta que seria interesante saber si hay muchos delitos
de este tipo como segundos delitos, la cual cosa podria explicar esta
impresion.

e Se comenta el hecho que las faltas tengan un nivel de reincidencia
superior: suelen ser jovenes identificados (en poblacién pequena o

barrios?) y a los cuales se les vigila o persigue.

Por lo que hace a la edad
e El pronéstico de los chicos/as que llegan a medio abierto o centros muy
jévenes y por varias causas es negativo y es diferente de aquellos que

llegan por una sola causa grave.

Por lo que hace a los programas
e En Barcelona se destaca que las mediaciones tienen un indice muy
elevado de no presentaciones y que esto va subiendo. Tarragona dice

que es diferente, quizas porque el circuito es diferente (estaria bien
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estudiarlo). Las no presentaciones sin respuesta constituyen un factor de
riesgo. Una parte de estas no presentaciones se producen por errores

administrativos (domicilios equivocados).

Diferencias entre programas/ homogeneidad interna de los programas

Sorprende que se encuentren pocas diferencias significativas entre
reincidentes y ni reincidentes cuando los analizamos dentro de un mismo
programa. En los extremos, mediacidn e internamiento no tanto, pero en el
resto de programas se tiene la idea que la poblacion no habria de ser tan

homogenia.

El hecho que no se encuentren variables diferenciadoras puede ser porque el
hecho que en todas las variables estudiadas haya homogeneidad no permite
diferenciar. La explicacion de las diferencias se encuentra en variables

diferentes a las estudiadas, probablemente de caracter mas dinamico.

Una hipotesis que se apunta es que los asesoramientos estan muy bien
hechos y que los jovenes estan agrupados segun sus caracteristicas mas

relevantes en relacion con la reincidencia.

Se apunta algunas variables que no hemos estudiado y que se piensa que
pueden tener una gran incidencia en la reincidencia: en relacion con la
mediacion, si ha habido reparacion o no: cambios continuos de residencia y

escuela, estabilidad familiar, tener un vinculo afectivo positivo y estable
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Otros comentarios de interés que surgen a lo largo de la

reunion

e El valor de la no reincidencia: reincidencia y reinsercion no son las caras
opuestas de la misma moneda. La ausencia de reincidencia no implica
insercion ( se puede continuar viviendo marginado y al limite de la
legalidad)

o Es importante valorar el tipo de reincidencia. Para un joven con delitos
violentos ya es muy importante haber reincidido en delitos sin violencia

e EIl analisis de los extranjeros habra de ser un capitulo a parte: los
marroquies se encuentran condicionados a delinquir por su situacion
precaria y algunos vinculos a mafias del estado por la presién del grupo.
Las variables que condicionan la reincidencia son diferentes

e Delitos de violencia doméstica: también representa un tema a parte, con
unos factores asociados a las reincidencias diferentes: normalmente
tienen historias de violencia intrafamiliar previas.

e Se sefiala que el internamiento tiene un aspecto asociado curioso y es
que, a veces sirve para restablecer vinculos familiares; la familia vuelve

a prestar atencion al joven a causa del internamiento
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Anexo 3: Plantilla de recogida de datos

Anexo 3: Plantilla de recogida de datos

CAUSA BASE:

SOLAMENTE ASESORAMIENTO ] Fecha de nacimiento anterior a 1/1/1987 revisar datos adul1os|:| Hechos |:|

SOLAMENTE CAUTELARES L] Observaciones anexadas:

MEDIACION Y/O REPARACION [ . ANNEX SILJ NO L
Otras Observaciones:

LIBERTAD VIGILADA[ |

PBCI

OTRAS MEDIDAS M. ABIERTO ]
INTERNAMIENTO [_] cermado

Semigbiero
Abwerio
Variables individuales y sociofamiliares
19. Problemas salud fisica padres! 1 No hay
1.1d. i ! 11 I 2 Si
Expedientes ) | HE i 20. Problemas salud mental 1| No hay
2. Fecha padres! primera consanguinidad | 2] i
Incoacion  — 21. Toxicomania familia padres | 1] No
3 Ed:d inicio Variable generada primera consanguinidad A
exped. —
4. Situacion | 1_| Vigente (VIGEN) 21 Gonzumo defoxicos. |1 120
exped. 2 cerado definitvamente (TANDE)
3 | Archivado provisionalmente
(ARXPR) Recogida del informe final de la causa base o del
5. Apellidos, nombre informe de asesoramiento técnico de la causa base
9 Tipos 1 | Con domicilio fijo
residencia 2 | Sin domicilio fijo
:-azﬁzgzantn 3 | Viwir en la calle
! 10. Nicleode | 1 | Familia de origen
7. Sexo 1 Hombre convivencia 2 | Familia extensa
7T Whaer actual 3_| Fanmilia de acogida
— {solamente 4 | Enparda
8. Nacionalidad Var o uno) 5T Cortro DGAIA
11. Nimero de hermanos §_| Otras
{incluidos él | ella) 7 | Centro Justicia juvenil
12. Rotura de vinculos 1 | Ne 8 | Sol
2 1S 22, Matriculacio 1 | No mafriculat
13. Desaparicion traumatica familiar directa 1 | No escolar 2 | Matnculat
2 | Si 23. Formacion 1 | ESO
14 Situacion socioeconomica 1 | Alta escolar (solamente | 2 | Modulos de grado medio
nucleo (solamente una) 2 | Suficiente uno) 3 | Baxilerato
3 | Insuficiente 4 | Universidad/ Grado
15. Maltratamiento 1 Mo han sufrido/ no han vivido superior
fisico intrafamiliar 2 Si 5 | Formacion no reglada
[16. Maltratamiento emocionall | 1] No han sufridol no han vivido 6 | Otras
psiquico intrafamiliar 2] Si 24, ; Trabajar? 1 | No
17. Abusos sexuales 1 | No han sufrido/ no han vivido 2 |Si
intrafamiliares 21 si 25. ;Relaciones grupos | 1 No
18. Criminalidad parientes | 1] No disociales? 2 _|si
directos primera 2] Si, progenitors 26. ;Relacion de 1 Pareja disocial
consanguinidad 3] Si, germans pareja? 2 | Pareja prosocial
4 Si, pmgeni[org i germans 3 Pafe}a no consta la sociabilidad
5| Si, no consta qui 4 | Notiene pareja
6 | Altres
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Datos penales CAUSA BASE

28. Causa base
29 Hecho delictivo mas importante TEm—
(solamente uno) | |
| 30. Tipos de hechos delictivos | 1] Falta | 2 | Delito | 3 | Tentativa |

31. Data hecho : 32. Numero de
delictivo : hechos delitctivos

33. Implicados en el En grupos amigos mayoritariamente < 18 afios
hecho delictivo En grupo amigos mayoritariamente > 18 afios
Solo

Con otros familiares

34.Fecha de inicio programa 5 Lo

= lwre]—

35. Fecha situacion programa

36. Tiempo que ha durado Variable generada
37. Edad finalizacion CB Variable generada
38. Programa aplicado 1 Internamiento (cerrado)
mas penoso (solo 1) 2 | Internamiento (semiabierto)
3 Internamiento (abierto)
4 Internamiento (no consta) No seleccionar
5 | Libertad vigilada
§ | PBC
7 Ciras medidas medio abierto
8 Asesoramiento
9 Mediacion
10 | Medidas cautelares
Otros datos penales Otros datos penales
46. Total causes implicados el chicola 45 Edad inicio primer Variable generada
ingreso en centro
39. Causa 1
39.Causa 2 | i { I
40 Hecho delictivo 20 Rocho dolict
mas importante | Ver anexo 2  Hecho delictivo
o calsad mas importante Ver anexo 2
1 Fala en causa 2
I SR > | Deito 41 7ipos deheshos | |12
delictivos - s ) Delito
3 Tentativa delictivos =
; 3 Tentativa
42. Fecha hechos i 7 7 T
delictivos de la causa 1 g 42. Data hechos T VI
. delictivos de la causa 2
43. Programa | 1 Internamiento (cerrado) 1P 3 I o -
aplicadomas | 2 Internamiento {semiabierto) = ":‘9’““_“ TICERRIIeTRY {cerr; 0_)
penoso (solo [ 3 Infernamiento (abierto) aplicadomas | 2 Internamiento (semiabierto)
1) : penoso (solo |3 Internamiento (abierto)
4 Internamiento {ho consta) 1) ;
- = 4 Internamiento (no consta) No eleccionar
5 Libertad vigilada
5 PEC 5 Libertad vigilada
- =— 6 PBC
7 Otras medidas medio abierto = T
- 7l Otras medidas medio abierto
8 Asesoramiento :
— 8 Asesoramiento
9 Mediacion e
= 9 Mediacion
10 | Medidas cautelares s | Hahies tanphre
44. Durada del FECHA INICIO ICNCCACS
programa S| ES Variab g 44, Duradastliel E FECHA INICIO ICNCCACS
INTERNAMIENTO | e | | iy Variable | | |
gener FECHA FINALITZACION generad - .
ada lchceics %TERNAHIEN a | LFECHA FINALITZACION C/ICC/CS
Z T
Mas causas en la historia: anadir en el anexo ]

Mas causas en la historia: anadir en el anexo
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Otros datos penales Altres dades penals

39. Causa 3 | i i 39. Causa 4
jﬁll_-la_cho , 40 Hecho delictivo
oo |ct'|t\m tmas Ver anexo 2 mas importante en | Ver anexo 2
:::I?:a ;“ el causa 4
- 1 Falta
1 1 Falta 41 Tipos de hech -
:li.;ﬁ:::e hechos Delito delictivos § '[l')eh::f
3 | Tentativa s
42, Fecha hecho {
:2i_Fr_cha dhelcho delictiva de la causa 4 i |
33 R AL 43. Programa 1 Internamiento (cerrado)
= aplicadomas | 2 | Internamiento (semiabierto)
N | reions (orei penoso (slo®) '3 ntemamiento (aio
aplicado 3 Internamiento (abierto) 4 ln_temamign.lo (no consta) No eleccionar
mas penoso | Internamiento (no consta) No seleccionar 3 Libertad vigilada
{solo 1) = — 6 PBC
5 | Libertad vigilada . —
6 PBC 7 Otras med.ldas medio abierto
7 Otras medidas medio abierto 8 Ase§orla]'r1|entu
8 | Asesoramiento g Mediacidn
g Mediagion 10 | Medidas cautelares
10| Medidas cautelares 44. Durada del FECHA INICIQICNCCACS |
programa S| ES |
44, Duradasriinéls » DATA INICI ICICCACS INTERNAMENTO | | |
programa ana 1
INTERNAMIENTO ble | i generada FECHAC"]géthZAUON
gener DATA FINALITZACIO ICACCACS T
ada I |
‘.
Altres dades penals Altres dades penals
39, Causa § i 39. Causa 6
40 Hecho delictivo 40 Hecho delictivo
mas importante Ver anexo 2 mas importante en Ver anexo 2
en causa § causa b
41.Tipos de hechos ] Falt.a 41 Tipos de hechos 1 Ealll_?
delictivos S Lo delictivos elito_
3 Tentativa 3 Tentativa
42 Fecha hecho | 42. Fecha hecho delictiva
delictiva de la causa 5 ! : de la causa 6
43. Programa | 1 Internamiento (cerrado) 43. Programa 1 Internamiento (cerrado)
aplicado mas | 2 Internamiento (semiabierto) aplicado mas 2 Internamiento (semiabierto)
penaso 3 | Intemamiento (abierto) penoso(solol) |3 | Intemamiento (abierto)
(solot) 4 | Internamiento (no consta) No eleccionar 4 Internamiento (no consta) No eleccionar
5 Libertad vigilada 5 Libertad vigilada
6 PBC 6 PBC
7 Otras medidas medio abierto 7 Dtras medidas medio abierto
8 Asesoramiento 8 Asesoramiento
9 Mediacion 9 Mediacion
10 | Medidas cautelares 10 | Medidas cautelares
44. Durada del FECHA INICIQ ICACCACS 44. Durada del FECHA INICIO ICACCACS
programa Si : I | programa Sl ES | |
ES “’a”am; | INTERNAMIENTO | | ; |
enera .
INTERNAMIEN | 911 "FEGHA FINALITZACION CACCACS generada | FECHA FINALITZACION
T0 CCACCACS
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ANEXO INCIDENTES

Altresdades panais INTERNAMIENTO CAUSA BASE

39.Causa7
| _ | . Incidentes 1 | Muy grave
40 Hecho 2 | Grave
delictivo mas \iranans 3 | Leve
importante en Fecha de los incidentes
causa/
3 1 Falta
gll;r;tfr: g hechy Delito Incidentes 1 | Muy grave
3 Tentativa 2 | Grave
42. Fecha hecho 3 | Leve
delictivo de la causa Fecha de los incidentes !
7
43, Programa | 1 Internamiento (cerrado)
aplicadomas | 2 | Internamiento (semiabierto) Incidentes 1 | Muy grave
penoso (solo |3 Internamiento (abierto) 2 | Grave
K 4 | Internamiento (no consta) No seleccionar 3 | Leve
5 Libertad vigilada Fecha de los incidentes
6 PBC
7 Otras medidas medio abierto
8 Asesoramiento Incidentes 1 | Muy grave
9| Mediacion 2 | Grave
10 | Medidas cautelares _ 3 Leve
44, Durada del FECHA INICIO ICACCACS Fecha de los incidentes
E'Sograma Sl Variable |
INTERNAMENT | 95770 e FRATTTZAGION GACCACS Incidentes 1 [ Muy grave
g ] ] 2 | Grave
3 | Leve
Fecha de los incidentes
INTERNAMENT Causa base T TorTos T
54, Episodios de violencia 1 No 2 | Grave
2 Si 3 | Leve
55. Edad inicio primer episodio de Fecha de los incidentes 5 s
violencia '
56. Hiperactividad/ déficit de 1 | Ne
atencion 2_|Si Incidentes 1 | Muy grave
57. Dificultades de autocontrol 1 | No 2 | Grave
2 _|si 3 | Leve
58. Empatial remordimiento 1 | No Fecha de los incidentes |
2 |si ! [ |
59. Impulsividad 1 | No Nota: poner el nimero de incidentes a cada uno
2 |Si
60. Trast tisocial 1 |N A
ik T MEDIACION Causa base
81 Incidents 1 1| Muy grave 52 F_il?sultados 1 Conclil.ia:?i.c‘an con la \.rictiTa -
> Grave positivos del 2 | Conciliacién con reparacion econdmica
programa victima
3 | Leve — v —
TP 3 Caongiliacion con rep‘araclon no economica
62. Fecha incidente 1 Vidtima
- 4 | Conciliacion con reparacion a la Comunidad
Mas incidentes - II | lad 5 | Realizacion de actividades educativas
as Inciaelies = enarar lado 7 | Valoracion del interés reparador del menor
- . — 53. Resultados 1 | Actitud del menor
63. Situaciones autoliticas ; zo negativo del 2 1 Por decision del mediador
— — programa 3 | Por decision del fiscal
64.Vinculacién recursos 1 No vinculado e s
- 4 | Por decision de la victima
2 | Vinculado
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Anexo 4. Relacion de tablas y graficos de la

investigacion explicitada por capitulos

Capitulo 1: El marco tedrico

Grafico 1. Edad de inicio en el
consumo de drogas entre los
estudiantes de 14-18 afos. Espania
2004.

Tabla _1. Prevalen.cia en el consumo
de toxicos de los jovenes, por sexo y
edad en los ultimos 10 anos

Tabla 2. Actividades realizadas por Grafico 2. Evolucion de los
los jovenes de 15 a 29 afos durante expedientes incoados por la Fiscalia
el tiempo libre (dias laborables y fines de Menores 2000-2003 en Catalunya.
de semana). 2001

Grafico 3. Evolucion del numero de
menores diferentes atendidos por la
Direccion General de Justicia Juvenil
en el periodo 2000-2003.

Tabla 3. Delitos contra las personas
denunciadas ante la Fiscalia de
Menores en Catalunya.

Tabla 22. Delincuencia juvenil.
Detenidos en todo el Estado esspaﬁol
para las Fuerzas de Seguridad®.

Tabla23. Definicién de reincidencia
juvenil, segun diferentes estudios.

Tabla 6. Variables que influye en la
delincuencia juvenil y en la posterior
reincidencia segun diferentes autores
recogidos en las referencias
bibliograficas.

Tabla 7. Relacion de estudios
indicados en la Tabla 6

Capitulo 2: La investigacién

Tabla 8. Operativizacion de los Grafico 4. Modelos de analisis de la
conceptos de la investigacion. investigacion. Genérico.

Tabla 9. Poblacién Justicia Juvenil
con causas finalizadas en el afio
2002, distribuidas por los programas
objeto de estudio

Grafico 5. Modelo de analisis de la
investigacion. Desglose de las
dimensiones

&3 Incluye las detenciones hechos por el Cuerpo Nacional de Policia, la Guardia Civil y la Policia
Autondmica Vasca.
Datos del Ministerio del Interior: Anuario Estadistico del Ministerio del Interior. 2003.
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Tabla 10. Poblaciéon de menores que
han finalizado totalmente una medida
en el ano 2002 por programas y su
porcentaje respecto al total. Relacion
con la muestra escogida y
ponderacion

Grafico 6. Ejemplo de seleccion de la
causa base para fijar la poblacién del
estudio

Tabla 11. Ficha técnica

Grafico 7 Comparativa de poblacion
de Justicia Juvenil acumulada vy
poblacion atendida a 31 de diciembre

Tabla 12. Variables Historicas
Individuales

Tabla 13. Variables Histéricas
Sociofamiliares

Tabla 14. Variables Penales vy

Criminoldgicas Histéricas del/a Menor

Tabla 15. Variables sociofamiliares en
el momento de la causa base

Tabla 16. Variables Penales y
Criminoldgicas en la Causa Base

Tabla 17. Variables Penales y
Criminoldgicas en la Reincidencia

Capitulo 3: La descripcion de la poblacion

Tabla 18. Distribucidn por sexos

Tabla 19. Distribucién por areas
geograficas de procedencia

Graficos 8. Comparativa agrupacion
de delitos®™ causa base entre la
poblacion catalana adulta y juvenil

Grafico 9. Distribucion de programas
finalizados en el ano 2002

Tabla 20. Edad inicio expediente y al
finalizar la causa base

Grafico 10. Media de dias que se
tarda en tener una nueva causa a
DGJJ

Tabla 21. Consumo de téxicos
detectados a lo largo de su historia

Tabla 22. Problemas de salud mental
detectadosTabla 23. Numeros de
hermanos (intervals)

Grafico 11: Perfil diferenciado de los
jévenes que llegan a la mediacion en
comparacion con la poblacion general
estudiada.

Grafico 12: Perfil descriptivo
diferenciado de los jovenes que se
deciden intencionalmente no
continuar mas alla del ATM respecto
de la poblacion general objeto de
estudio

Tabla 24.Rotura de vinculods a lo
largo de su historia. Desaparicion
traumatica de familiares

Grafico 13: Perfil descriptivo
diferenciado del joven que llega a la
PBC en comparacion a la poblacion
general de Justicia Juvenil

% Se han cogido los porcentatges validos por comparar las dos poblaciones de adultos y de jévenes.
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Tabla 25. Maltratos fisicos
intrafamiliares. Maltratos emocionales
/psiquicos intrafamiliares

Tabla 26. Antecedentes delictivos
familiares. Desglosada y dicotémica

Grafico 14: Perfiles descriptivos
diferenciados de los jovenes que
recibe como medida la Libertad
vigilada en comparacion en la
poblacion general estudiada

Grafico 15: Perfil descriptivo
diferenciado de los jovenes a que se
le aplica medidas de internamiento en
comparacion a la poblacién general
estudiada

Tabla 27. Problemas de salud fisica
de los familiares. Problemas de salud
mental de los familiares

Grafico 16. Los ingresos en centros
de Justicia en los sujetos de la
muestras

Tabla 28. Toxicomania en el si de la
familia

Tabla 29. Nucleo de convivencia al
finalizar la causa base

Tabla 30. Estabilidad del domicilio al
finalizar la causa base

Tabla 32. Situacion socioeconémica
del nucleo familiar al finalizar la causa
base

Tabla .32. Matricu!acig’m escolar
Formacion escolar al finalizar la causa
base

Tabla 33. Situacion laboral: ¢ trabaja?

Tabla 34. Tiene relaciones con
grupos disociales al finalizar la causa
base? Situacién afectiva: tiene pareja
al finalizar la causa base?

Tabla 35. Distribucion de causas
abiertas para fiscalia en el expediente
del menor

Tabla 36. Tipos de hecho delictivo
cometido en la causa Dbase.
Agrupacién en 15 categorias, segun
la clasificacion utilizada por Justicia
Juvenil

Tabla 37. Tipos de hechos delictivos
cometidos en la causa base
(agrupada en 5 categorias)

Tabla 38. Gravedad del delito en la
causa base

Tabla 39. Numero de hechos
delictivos (intervalos) cometidos en la
causa base vy tipificacion penal

Tabla 40. 4, Con quien a cometido el
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delito?

Tabla 41. Distribucién de programas
finalizados en la causa base

Tabla 42. Total de causas que ha
abierto DGJJ a instancias de la
Fiscalia a la poblacién objete de
estudio, agrupadas segun las 5
categorias de delitos y el momento al
cual corresponde

Tabla 43. Distribucién del total de
causas abiertas en DGJJ a instancias
de Fiscalia para el tipo de hecho
delictiva y el momento al que
corresponde

Tabla 44. Distribucién del total de
causas abiertas a DGJJ a instancias
De Fiscalia para los programas
impuestos y el momento al que
corresponde

Tabla 45. Trayectoria delictiva (de
mas a menos frecuencia)

Tabla 46. El ranking de las
trayectorias delictivas en la poblacion
estudiada

Capitulo 4: Lareincidencia

Tabla 47. Tasas de reincidencia en
diferentes estudios para los jovenes

Grafico 17. Periodo de seguimiento
de la reincidencia de los menores

Tabla 48. Tasas de reincidencia en el
delito de menores por programas

Grafico 18. Proporcion de delitos
violentos en la causa base y en la
reincidencia

Tabla 49. Relacion entre el programa
aplicado y la reincidencia en el delito

Tabla 50. Tasas de reincidencia en el
delito segun el centro y tipos de
internamiento

Grafico 19. Tasas de reincidencia
violenta por programas

Tabla 53. Sexo y reincidencia en el
delito

Tabla 51. Tasa de reincidencia segun
el agrupamiento de hechos delictivos

Grafico 20. La reincidencia general
segun las areas geograficas de
procedencia

Tabla 52. Gravedad del delito en la
causa base

Grafico 21. ; En que ambito se
produce la reincidencia?

Tabla 53. Sexo y reincidencia en el
delito

Tabla 54. Nacionalidad y reincidencia
en el delito

Grafico 22. Tiempos que se tarda en
reincidir y numero de reincidencias
por sexo

Grafico 23. Tiempos que se tarda a
reincidir y numero de reincidentes por
nacionalidad

Tabla 55. variables sociofamiliares

Grafico 24. Tiempos que se tardan en
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historicas explicativas de la
reincidencia

reincidir y numero de reincidencias
por programa impuesto en la causa
base

Tabla 56. Variables sociofamiliares
recogidas en el momento de la
finalizacion de la intervencion de la
Justicia en la causa base

Tabla 57. Variables penales y
criminolégicas

Grafico 25. Tiempo que se tarda en
reincidir y numero de reincidencias
por agrupacion de delitos

Grafico 26. Tiempos que se tardan en
reincidir y numero de reincidencia
segun la violencia del delito

Tabla 58. Diferencias entre
reincidentes y no reincidentes para
cada una de las variables estudiadas
y en relacion con cada programa

Grafico 27. tiempo que se tarda en
reincidir y numero de reincidencias
segun los antecedentes
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