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PRIMERA PART

INTRODUCCIO

EL RECURS DE CASSACIO DAVANT LA SALA CIVIL I PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNYA
DURANT L'ANY 2000

I. Resolucions en mateéria civil del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya durant ’any 2000

El volum IX de la jurisprudéncia civil del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya aplega les sei-
xanta-cinc resolucions que durant I’any 2000 ha dictat, com a sala civil, la Sala Civil i Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya. Aquestes resolucions fan referéncia a les matéries segiients:

a) S’han dictat vint-i-sis senténcies en materia de recursos de cassacid, disset de les quals desestimen
el recurs i nou I’estimen del tot o en part.

b) S’ha dictat una sola senténcia que resol una qiiestio de competéncia territorial dels organismes juris-
diccionals.

¢) S’ha dictat també una sola senténcia que resol una qiiestié sobre una impugnacio6 de costes per inde-
gudes, que es desestima.

d) S’han dictat vint-i-set interlocutories en matéria de recursos de cassacio, deu de les quals fan referen-
cia a la caducitat del recurs, nou estableixen la competencia de la Sala Civil del Tribunal Suprem per resol-
dre el recurs, cinc consideren qiiestions sobre la determinacié de la quantia del litigi que permet accedir al
recurs de cassacio i les altres tres decideixen no admetre a tramit el recurs per rad de la quantia.

e) Pel que fa al recurs extraordinari de revisio, s’han dictat sis interlocutories, cinc de les quals es refe-
reixen a la competencia de la Sala Civil 1 Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya per coneixer
d’aquest recurs extraordinari i I’altra decideix no admetre a tramit el recurs perquée no s’ha constituit el dipo-
sit que exigeix la llei.

f) S’han dictat dues interlocutories en materia de recursos de queixa, que resolen qiiestions sobre 1’ad-
missibilitat del recurs de cassaciod contra resolucions dictades en el tramit d’execucié de senténcia i contra
una senténcia dictada en un judici de divorci.

2) S’ha dictat una sola resoluci6 que determina 1’organisme jurisdiccional competent en els judicis per
exigir responsabilitat civil a un jutge.

h) I'una darrera interlocutoria decideix una qiiestio sobre la caducitat de la instancia.

IL. La cassaci6 civil davant del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya durant ’any 2000

En relacié amb les vint-i-sis senténcies que durant I’any 2000 ha dictat la Sala Civil i Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya en materia de recursos de cassacio, es fan en els apartats segiients unes pre-
cisions sobre les qliestions de dret civil catala que ha tingut ocasio de resoldre el Tribunal referents al recurs
de cassacio, amb la finalitat de copsar en quina mesura aquest ha contribuit a complementar el dret civil propi
de la comunitat autonoma per la via de la seva interpretacio i aplicacio, ja que aquesta ¢s la funcié de la juris-
prudéncia, segons resulta dels articles 1.6 del Codi civil i 477 de la nova llei d’enjudiciament civil.

Pel que fa als recursos de cassacio, el dret civil catala ha plantejat al Tribunal Superior de Justicia de
Catalunya quatre recursos que fan referéncia a problemes que es deriven del dret familiar catala. Les mate-
ries propies del dret civil de la comunitat autonoma que han arribat més vegades al recurs de cassacio son
les referents al dret de successions per causa de mort, que han originat deu senténcies. La tematica que fa



refereéncia als drets reals ha donat lloc a cinc senténcies de cassacio. I, finalment, unes altres cinc senténcies
tracten qliestions referents a obligacions i contractes.
1. En materia de dret de familia

Esmentem en primer lloc la senténcia de 31 de gener, que s’ocupa inicialment del problema que es
deriva de I’article 127 del Codi civil, el qual exigeix que en els judicis sobre filiacié es presenti amb 1’es-
crit de demanda un principi de prova dels fets en qué aquella es fonamenta, i s’ocupa també del problema
sub-segiient de ’exigencia d’aquest requisit en el dret civil de Catalunya. El Tribunal es decideix per la tesi
de la no-vigencia del precepte en el dret civil catala, com ja havia establert abans en les seves senténcies de
19 de juny de 1997 1 27 de juliol de 1998, basant-se en el caracter autonom i autosuficient de la normativa
catalana sobre filiaci6 i, també, en I’article 1.I de la Compilacio del dret civil de Catalunya, que exigeix
prendre en consideracio la tradici6 juridica catalana i els principis generals que informen 1’ordenament juri-
dic de Catalunya a I’hora d’interpretar i integrar el dret civil catala. Aquests arguments tenen entitat sufi-
cient per entendre que cal mantenir el mateix criteri, encara que I’article 127 del Codi civil hagi estat dero-
gat per I’article 767.1 de la Llei d’enjudiciament civil. La senténcia reitera una altra vegada el criteri
mantingut tantes vegades pel Tribunal Constitucional, el Tribunal Suprem i la mateixa Sala, que la negati-
va a la practica de proves biologiques no suposa una ficta confessio, si bé la resisténcia infundada i obsti-
nada a la practica d’aquestes proves és un indici molt rellevant per concloure 1’existéncia de la paternitat
negada.

La filiacié adoptiva, i més concretament el problema sempre delicat de la irrevocabilitat de 1’adopcio,
apareix en la sentencia de 14 d’abril. En el cas del recurs, es tractava de la pretensié exercida per la mare
biologica que es revoqués 1’adopcid de la seva filla i es restablis la filiaci6 per naturalesa de la menor, pre-
tensio que va ser desestimada en les instancies inferiors d’acord amb allo que preveia ’article 30 de la llei
catalana 30/1991, sobre mesures de proteccio dels menors desemparats i de I’adopcio, i actualment I’article
130 del Codi de familia, segons els quals «I’adopcio és irrevocable» excepte en els casos que esmenten els
mateixos preceptes. La part recurrent allega que no va intervenir en el procediment d’adopcio per causes que
no eren imputables a ella, sind a la Direccié General d’Atencio a la Infancia, pretensio que es desestima per-
que es tracta d’una qiestio de fet que no s’impugna de manera escaient en el recurs de cassacio. El fonament
de dret quart de la senténcia de cassacio precisa que 1’assentiment de la mare per naturalesa a ’adopci6 s’ha
de configurar juridicament com una condictio iuris, perd no com un requisit ineludible per a I’adopcio, ja que
I"inic condicionant, el que se sobreposa a qualsevol altra consideracio, és sempre el favor filii. La conse-
qtiencia, doncs, és que es desestima el recurs de cassacié interposat per la mare biologica.

La tercera senteéncia que tracta qiiestions propies del dret de familia és la de 27 d’abril, que fa referén-
cia a diferents problemes relacionats amb la compensacio economica en els suposits de crisi matrimonial
en el régim economic matrimonial de separacié de béns, que va introduir en el text de la Compilacié del
dret civil de Catalunya la Llei 8/1993, de 30 de setembre, i que es regula ara en els articles 41 i 42 del Codi
de familia. En el cas del litigi, es tractava d’un matrimoni contret I’any 1949 els conjuges del qual van ator-
gar un conveni regulador de la seva crisi matrimonial el mes de setembre de 1986. El dia 30 de gener de
1998 I’ organisme jurisdiccional de primera instancia va dictar la senténcia de divorci, que va ser confirma-
da en grau d’apel-lacio el dia 2 de juliol de 1998. Posteriorment, 1’esposa va interposar una demanda de
reclamaci6 de la compensaci6 economica d’acord amb 1’article 23 del text compilat, demanda que va ser
desestimada en les instancies inferiors. El primer problema que es planteja és 1’aplicacio del precepte a una
crisi matrimonial que es va produir abans de la vigencia del precepte, problema que es resol en sentit afir-
matiu, perque es considera que la compensacié economica apareix com una conseqiiéncia de la resoluci6
judicial que decreta la separacio, el divorci o la nul-litat del matrimoni. I com que en el cas del litigi la
sentencia de divorci és de ’any 1998, és a dir, molt posterior a la vigéncia de la Llei 8/1993, que va establir
aquest correctiu en el régim de separaci6 de béns, la declara aplicable basant-se en allo que preveuen la dis-
posicio transitoria primera del Codi civil i la disposici6 final de la llei catalana esmentada. Després, el fona-
ment de dret quart de la senténcia de cassacié estableix les diferéncies entre la compensacioé economica i la
pensio compensatoria que estableix 1’article 97 del Codi civil per als suposits de crisi matrimonial (i, actual-
ment, per al dret civil catala I’article 84 del Codi de familia). La compatibilitat d’ambdues pensions, segons
la senténcia de la mateixa sala de 31 d’octubre de 1998, que es basa en aquestes precisions, estableix que
la fixaci6 de la compensacié economica és previa a la fixacio de la pensié compensatoria. El fonament de



dret cinqué de la senténcia de cassacio precisa que, per tal que la reclamacio de la compensacioé economica
sigui procedent, han de concorrer els requisits segilients: que existeixi una separacio judicial, un divorci o una
nul-litat del matrimoni, que un dels conjuges hagi realitzat durant el matrimoni una feina per a la casa o per
al’altre conjuge sense retribucio o amb una retribucio insuficient, que la dissolucid del matrimoni hagi gene-
rat una desigualtat patrimonial comparant els patrimonis d’ambdds conjuges i, com a darrer requisit, que
introdueix ’article 41 del Codi de familia, que la desigualtat patrimonial impliqui un enriquiment injust,
requisit que la senténcia de cassaci6 valora de manera negativa, ja que considera que hauria estat més opor-
tu parlar de desigualtat patrimonial injusta. Basant-se en totes aquestes consideracions i en els fets que
havien originat el litigi, es revoca la senténcia objecte de recurs i es reconeix a 1’esposa el dret a obtenir
una compensaci6 economica. I després de fer una sintesi dels diferents criteris doctrinals que s’han seguit
per a aquesta determinacio, s’opta pel criteri de quantificar la compensacio a partir de ’arbitri judicial basat
en el resultat de les proves practicades.

La darrera senténcia que s’inclou en aquest apartat és la de 24 de juliol, que fa referéncia a un proble-
ma sobre la constitucié d’un dot. En el cas del litigi es discutia si tenia la consideracié d’augment del dot
I’atribuci6 a la filla d’una finca en una escriptura publica de compravenda que després es declara simulada,
qtiestié que se soluciona en sentit negatiu, ja que 1’article 29.11 de la Compilacié del dret civil de Catalunya
exigia uns requisits de forma per a la constitucié del dot que no es pot entendre que s’haguessin complert
per la via de convenir un contracte simulat. Per acabar, el fonament de dret quart de la senténcia de cassacid
confirma la resolucio objecte de recurs, que no havia atribuit el caracter de donaci6 mortis causa, 1, per tant,
imputable a la llegitima, a la donaci6 d’unes accions feta pel pare a la filla, i estableix les diferéncies entre
la donaci6 entre vius i la donacio per causa de mort basant-se en els criteris que ja havia establert la Sala en
la seva sentencia anterior de 9 de febrer de 1994.

2. En mateéria de successions per causa de mort

Hem de fer esment en primer lloc de dues sentencies que es refereixen a la capacitat per testar. La pri-
mera, de 28 de febrer, confirma la resolucio objecte de recurs, que havia declarat la validesa del testament
la nul-litat del qual es demanava per presumpta manca de capacitat de la testadora, ja que considera que
I’ Audiencia havia valorat les proves sotmeses a la seva ponderacié de manera encertada i esmenta també les
senténcies de la mateixa Sala de 21 de juny de 1990 1 1 d’octubre de 1991, segons les quals, i d’acord amb
el principi del favor testamenti, s’ha de presumir, amb el caracter de presumpcio iuris tantum, que tota per-
sona gaudeix de capacitat per testar mentre no es demostri de manera inequivoca i concloent el contrari; i
I’asseveracid notarial respecte a la capacitat de la testadora constitueix una presumpcio enérgica de la capa-
citat d’aquesta. En el mateix litigi es demanava la declaracié de nul‘litat del testament per manca del requi-
sit de la signatura del testador, que exigeix de manera taxativa I’article 111.1I del Codi de successions, excep-
te per al cas que aquell no sapiga signar. En el decurs del litigi s’havia acreditat que el testador sabia signar,
encara que en el testament constava que no en sabia, pero el que realment va succeir és que no podia signar.
I, com que aquest fet es va acreditar en les actuacions i com que aquella impossibilitat es va suplir amb la
signatura de dos testimonis, es confirma la senténcia objecte de recurs, que havia declarat la validesa de la
disposicio testamentaria basant-se també en el principi del favor testamenti.

També es refereix a la capacitat per testar la sentencia de 13 de novembre, que, després d’esmentar la
senténcia de la mateixa sala d’1 de juliol de 1998, precisa que la capacitat per testar constitueix una pre-
sumpcio iuris tantum que es pot destruir amb una enérgica prova en sentit contrari, prova contundent que no
s’havia produit en el cas del litigi.

En la senténcia de 6 de novembre es consideren diferents aspectes del dret successori catala, d’entre els
quals es considera oportu fer una referéncia especial als segiients. En primer lloc, el fonament de dret quart
de la senténcia de cassacio planteja el problema de la interpretacio de les disposicions testamentaries, que,
segons un criteri jurisprudencial reiterat, és funcid sobirana dels organismes jurisdiccionals d’instancia i sols
pot tenir accés a la cassacid de manera excepcional, és a dir, si la interpretacio de 1’organisme jurisdiccional
a quo es pot qualificar d’arbitraria, de clarament erronia o de desorbitada. Després d’argumentar la impro-
cedéncia d’aplicar al cas del litigi qualsevol d’aquests qualificatius, la senténcia confirma la resolucid objec-
te de recurs, sobre 1’abast del llegat d’una finca a favor de la filla del testador, en sentit favorable a la legata-
ria, segons ’article 110.11I del Codi de successions, el qual no era aplicable al cas per raons de dret transitori.



Pero s’arriba a la mateixa solucio si s’apliquen els precedents d’aquest article que es troben en el Digest
33,3-117,8.10-3, que formen part de la tradicio juridica catalana. Un altre dels motius del recurs al-lega la
infracci6 de ’article 225 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya, sobre la reduccio dels llegats exces-
sius encara que I’hereu no hagi acceptat I’heréncia a benefici d’inventari. Aquest motiu també es des-esti-
ma, ja que, en els suposits d’acceptacio pura i simple de I’heréncia, I’article 260 de la mateixa compilacio
estableix la responsabilitat u/tra vires de I’hereu pel que fa als deutes i les carregues hereditaries, perd no pel
que fa als llegats que I’hereu pot reduir per excessius encara que no hagi acceptat I’heréncia a benefici d’in-
ventari. La conseqiiéncia és que no s’admet la tesi de la part recurrent, segons la qual la legataria no pot per-
cebre més que I’hereu sobre una finca del cabal hereditari, ja que, si bé és cert que I’hereu és el successor
en l'universum ius del seu causant, la universalitat de la successié de ’hereu s’ha d’entendre en sentit qua-
litatiu 1 no quantitatiu, ja que el legatari sols pot adquirir béns particulars, que certament poden superar allo
que en definitiva obtingui ’hereu del patrimoni hereditari, pero no per aixo ’hereu deixa de ser el succes-
sor universal. La part recurrent al-legava tamb¢ la infraccié de I’article 133 de la Compilacié del dret civil
de Catalunya, per manca d’aplicacié de I’anomenada cautela Socini, que en realitat no és altra cosa que una
via indirecta per establir uns gravamens sobre la llegitima, pretensi6 que es desestima igualment per manca
del pressuposit que el testador ordenés de manera expressa o indubtable una atribuci6 a favor de la filla supe-
rior als seus drets legitimaris i, també, perque el testador no va establir de manera expressa a favor de la filla
I’opci6 que esmenta el precepte.

En relacio amb I’heréncia fideicomissaria, la senténcia de 8 de juny té 1’oportunitat de fer unes preci-
sions sobre la improcedeéncia d’exigir la quarta trebel-lianica basant-se en la rentincia tacita del dret a la seva
detraccio. En primer lloc es presenta un problema de dret transitori, ja que, segons la disposicio transitoria
novena del Codi de successions, «les normes d’aquest codi relatives als efectes del fideicomis s’apliquen
mentre aquest esta pendent, adhuc pel que fa referéncia a la quarta trebellianica, fins i tot en els fideicomi-
sos pendents en el moment de la seva entrada en vigor, malgrat que el causant hagi mort abans». En el cas
del litigi, en el fonament de dret quart de la senténcia de cassacio es precisa que el fideicomis no estava pen-
dent en presentar-se la demanda I’any 1996, ja que I’hereu fiduciari havia mort I’any 1989, data en la qual
es va acabar la pendéncia del fideicomis. La conseqiiencia és que s’estima aquest motiu del recurs, ja que
les sentencies dictades en les instancies inferiors havien establert que el litigi s’havia de resoldre basant-se
en les normes del Codi de successions i no en els preceptes del text compilat. El motiu segon del recurs
allegava la infraccio de ’article 200.111 de la Compilacio del dret civil de Catalunya, per manca d’apli-
cacio de la renuncia tacita a la quarta trebel-lianica, ja que les senténcies dictades en les instancies infe-
riors havien reconegut a 1’agent el dret a percebre la quarta trebel lianica pel fet que no va renunciar de
manera expressa a la seva detraccid. I aquest motiu també s’estima, perque s’entén que, d’acord amb els
precedents del precepte, la doctrina jurisprudencial establerta pel Tribunal Suprem, els criteris doctrinals
establerts en relacié amb el precepte compilat i la transacci6 judicial coetania al lliurament dels béns fidei-
comesos als fideicomissaris, el titular del dret a la quarta trebel-lianica havia renunciat de manera tacita a la
seva detraccio.

Un altre problema de dret transitori apareix en la sentencia de 23 de marg, aquesta vegada en relacio
amb una heréncia de confianga. La part recurrent al-legava en el segon motiu del recurs la infraccio dels
articles 151, 312 1 316.11 del Codi de successions, motiu que es desestima perque el causant de la suc-
cessié havia mort I’any 1984 i, segons la disposicid transitoria primera del Codi de successions, la seva
successio s havia de regir pels preceptes anteriors al codi esmentat. I, pel que fa al fons de la qiestio liti-
giosa, el fonament de dret tercer de la sentencia de cassaci6 refusa la pretensio del recurrent de ser cohe-
reu i a la vegada posseidor de part de I’heréncia en concepte d’hereu, ja que el recurrent tenia la condi-
cid de legatari d’un llegat de diners ordenat per la testadora.

La senténcia de 3 d’abril es refereix a unes qiiestions sobre la llegitima catalana que en bona part ja va
tenir ocasio de resoldre el Tribunal en la seva senténcia de 30 de desembre de 1992, motiu pel qual es podia
no admetre el recurs de cassacio segons ’article 1710.1.3 de la Llei d’enjudiciament civil, si bé la Sala con-
sidera escaient admetre’l per les raons que esmenta el fonament de dret tercer de la senténcia de cassacio. El
fonament de dret quart de la mateixa senténcia precisa que la llegitima catalana s’ha de configurar juridica-
ment com una pars valoris bonorum, que gaudeix de les garanties que estableix ’article 140 de la
Compilaci6 del dret civil de Catalunya, i que el legitimari té legitimacio per impugnar els actes simulats rea-
litzats pel seu causant que perjudiquen els seus drets legitimaris, pero no els altres actes que pugui haver rea-



litzat el causant, ja que el legitimari catala no té la condicié de cohereu i no s’aplica a la llegitima catalana
Iarticle 806 del Codi civil.

També amb referéncia a la llegitima catalana, la senténcia de 10 de juliol precisa que atribueix al legi-
timari un dret de crédit, que es pot reclamar sense necessitat que es practiqui una particio hereditaria prévia.
Aquest pronunciament és interessant, ja que la testadora, que havia instituit un hereu unic, havia nomenat un
marmessor i un comptador partidor de la seva heréncia i havia establert que prohibia qualsevol intervencid
judicial en la seva testamentaria. [, basant-se precisament en aquesta clausula testamentaria, la senténcia de
primera instancia havia rebutjat la pretensio d’un nét de la testadora que reclamava els seus drets legitima-
ris, pronunciament que va revocar la senténcia d’apel-lacio 1 que va confirmar el fonament de dret segon
de la senténcia de cassacio, ja que, segons els articles 122 1 132.1 de la Compilacié del dret civil de
Catalunya, des de la perspectiva del causant de la successio, la llegitima s’estableix amb caracter imperatiu,
amb la conseqiencia que 1’eficacia de la clausula que estableix la prohibicio d’intervencio judicial en la suc-
cessio té com a limit la intangibilitat dels drets legitimaris. El fonament de dret tercer de la senténcia de cas-
saci6 desestima un altre dels motius del recurs, en el qual s’al'legava la infraccié de I’article 273 de la
Compilaci6 del dret civil de Catalunya respecte a la col-lacio hereditaria, precepte que s’al'legava de mane-
ra inoportuna, ja que la col-lacié és un incident que es pot presentar en el procés de particio de 1’herencia i
que no s’havia de practicar en el cas del litigi, ja que la testadora havia instituit un hereu unic. El fonament
de dret cinqué de la senténcia de cassacio té ’oportunitat de fer unes precisions sobre la imputacio legi-
timaria en relacié amb la rentincia del dret d’usdefruit feta per I’avia a favor dels seus néts, que ja eren titu-
lars de la nua propietat de les finques, amb la prevencid que els drets renunciats s’havien d’imputar als drets
legitimaris dels néts. Aquesta rentincia es qualifica juridicament en la senténcia de cassacié de cessio de
drets feta per I’avia a favor dels néts fonamentada en una causa onerosa, ja que reduia I’import dels drets
legitimaris dels néts, pero es considera imputable perque aixi ho havien convingut les persones interessades,
i les normes sobre imputacid legitimaria no tenen caracter imperatiu. Per acabar, el fonament de dret set¢ de
la senténcia de cassacio, que estima el darrer motiu del recurs, condemna 1’hereu a pagar els interessos del
suplement de llegitima des de la seva reclamacio judicial, i no des de la mort de la testadora, com havia esta-
blert la senténcia d’apel-lacid.

Un problema curiés en materia de reserva vidual apareix en la sentencia de 15 de maig, que es desesti-
ma en la part que fa referéncia a la reserva, ja que la senténcia d’apel‘lacio considera que no s’havia acredi-
tat que el consort supervivent hagués contret un segon matrimoni, que és el fet que origina la reserva, i els
motius de cassacio no permetien considerar erroni el criteri de I’organisme jurisdiccional a quo. Per acabar,
el fonament de dret catorze de la senténcia de cassacio fa unes precisions sobre el pagament dels interessos
de la llegitima.

Unes qiestions relacionades amb 1’heréncia jacent apareixen en la senténcia de 9 d’octubre, que té com
a antecedent un testament en el qual el causant instituia hereves per meitats indivises les seves dues filles,
una de les quals no havia ni acceptat ni repudiat I’heréncia paterna i ’altra havia manifestat la seva voluntat
d’acceptar 1 va morir després, pero va instituir hereus per parts iguals el seu fill i la seva filla. La filla del
testador que no havia manifestat la seva voluntat ni d’acceptar ni de repudiar I’heréncia paterna va llogar una
finca que formava part del cabal hereditari del seu pare i, després, el nét del testador, que actuava en nom de
la comunitat hereditaria de la seva mare, va interposar una demanda contra la seva tia, que havia atorgat el
contracte d’arrendament com a part arrendadora, i contra I’entitat arrendataria, en la qual demanava la
nul-litat del contracte d’arrendament, pretensio que es va desestimar en les instancies inferiors. El motiu pri-
mer del recurs de cassacio al-legava la infracci6 de I’article 8 del Codi de successions, ja que, segons la part
recurrent, no es podia parlar d’una situacié d’heréncia jacent, qiiestio que resol el fonament de dret tercer de
la senténcia de cassacio en el sentit que, des d’un punt de vista conceptual, potser es podria considerar més
adient no admetre una situaci6 d’heréncia jacent, per quotes, si bé, des d’una perspectiva més realista, es
decanta per I’admissibilitat de la situaci6 d’heréncia jacent, i per aquest motiu considera legitimada la cohe-
reva que no havia ni acceptat ni repudiat la seva quota per formalitzar el contracte d’arrendament que va ori-
ginar el litigi, a ’empara d’allo que disposa ’article 8.1 del Codi de successions.

Esmentem finalment en aquest apartat la senténcia de 9 d’octubre, que té com a antecedents una escrip-
tura publica de compravenda en la qual el propietari de la finca segregava una part d’aquesta que venia per
meitats indivises a la seva germana i a la seva neboda, amb un pacte de reversio6 a favor del venedor per al
cas que qualsevol de les compradores transmetés la seva titularitat a una tercera persona i, també, amb el
pacte que, si una de les compradores moria, la seva participacié en la finca que havia adquirit passaria a la



supervivent d’aquesta en plena propietat a titol de donacid reciproca per després de la mort, i si ambdues
compradores morien sense deixar descendéncia, s’establia que la finca retornaria al venedor. Les compra-
dores van revocar en les seves disposicions testamentaries la donacid, que anomenaven mortis causa, que
s’havia convingut en ’escriptura publica de compravenda, i posteriorment I’hereu del venedor va presentar
una demanda contra els hereus de les compradores en la qual demanava la nul‘litat de la revocacio de la
donaci6 qualificada de mortis causa 1 el seu dret a recuperar la part de la finca venuda, ja que les compra-
dores havien mort sense deixar descendéncia. Aquesta pretensio va ser desestimada per les sentencies dic-
tades en les instancies inferiors, ja que van considerar que s’havia convingut una donacid mortis causa i, per
tant, era revocable segons ’article 247 de la Compilacié del dret civil de Catalunya i I’article 396 del Codi
de successions. Pero el recurs de cassacié interposat per I’hereu del venedor es va estimar, ja que, a partir
d’una interpretacio sistematica del contracte de compravenda, es va considerar que en el contracte no es va
convenir una donaci6 mortis causa, perque la revocabilitat d’aquesta frustraria les finalitats que perseguien
les parts contractants i, tamb¢, perque les adquirents mai van tenir la lliure disponibilitat de la part de la finca
que havien adquirit.

3. En mateéria de drets reals

Amb referéncia a 1’accessio immobiliaria tal com es regula en ’article 278 de 1la Compilacio del dret
civil de Catalunya, interessa fer una referéncia breu a la senténcia de 23 de marg, que ja ha estat objecte d’u-
nes consideracions en 1’apartat anterior i que desestima la pretensio de la part recurrent d’exercir el dret de
retencio que el precepte esmentat reconeix al constructor de bona fe en una finca aliena, ja que es conside-
ra que en aquest cas manca el requisit de la bona fe, atés que aquell constructor va construir en una finca
que sabia que no era propietat seva.

La senténcia de 17 de febrer dona una altra vegada al Tribunal 1’oportunitat de fer unes precisions per
tal de delimitar la categoria juridica de les immissions, tal com es regulen en ’article 3 de la Llei 13/1990,
de 9 de juliol, de I’acci6 negatoria, les immissions, les servituds i les relacions de veinatge. Davant la pre-
tensio de la part recurrent, que qualificava d’immissio prohibida el fet de plantar uns arbres molt a prop del
limit de separaci6 de les finques, el fonament de dret segon de la senténcia de cassacié precisa que en el
recurs s’invoca de manera inoportuna la figura de les immisssions, segons el concepte d’immissio que ha
establert la sala mateixa en les seves sentencies anteriors de 26 de marg i 21 de desembre de 1994. El fona-
ment de dret segon de la senteéncia de cassacio6 fa també unes precisions sobre I’objecte de I’accié negatoria,
que, segons ’article 2 de la llei esmentada, es pot exercir per tal de fer front a qualsevol tipus de pertorbacio,
tant de caire juridic, com seria el cas d’una servitud, com de caire material, com seria el cas d’una immissio.

Unes referéncies a les relacions de veinatge en matéria de llums i vistes apareixen en la senténcia de
21 de desembre, que fa referencia a Iarticle 40.1 de la Llei 13/1990, ja esmentada, segons el qual ninga
pot tenir vistes ni llums sobre el predi vei, ni pot obrir cap finestra o construir cap voladis sense deixar una
androna de I’amplada fixada per les ordinacions o pels costums locals, o, a falta d’aquests, d’un metre en
quadre. La senténcia precisa que, si bé el cami que separa les finques de les parts litigants t¢ una amplada
de quatre pams i, des d’aquesta perspectiva, es pot discutir si s’observa I’amplada de I’androna que estableix
el precepte esmentat, aquest fet esta mancat de transcendéncia en el cas del litigi, ja que s’havia acreditat que
les finestres obertes estaven reculades un altre pam respecte a la linia de la seva fagana i, per tant, respecta-
ven la normativa vigent a Catalunya en materia de llums i vistes. Una altra referencia a les relacions de
veinatge en matéria de llums i vistes apareix en la senténcia de 16 de novembre, que en el seu fonament
de dret cinque precisa que si la senténcia d’apel-lacio declara provat que les llums i vistes es prenen direc-
tament del pati de la finca veina, en el recurs no es pot argiiir que respecten I’androna del metre que esta-
bleix I’article 40 de la Llei 13/1990.

Diferents problemes en relacié amb el dret real de servitud apareixen en la sentencia de 3 de febrer,
que en el seu fonament de dret segon resol en sentit negatiu el problema de 1’adquisicié d’una servitud
per usucapio, ja que considera acreditat que els titulars han posseit la finca en concepte de propietaris
durant el temps necessari per usucapir, pero no considera acreditat que també haguessin posseit la finca
en concepte de titulars d’un dret real de servitud, circumstancia que determina la impossibilitat d’adqui-
rir per usucapio la servitud, per manca del requisit d’una possessio en concepte de titular del dret de ser-
vitud, segons el que exigeix I’article 11 de la Llei 13/1990. En el motiu tercer del recurs la part recurrent



demanava que es declarés constituida la servitud de pas per signe aparent segons 1’article 541 del Codi
civil, pretensi6 que igualment es desestima sense necessitat de decidir sobre la vigéncia del precepte en
el dret civil catala, ja que en les actuacions no apareixia cap indici de 1’existéncia d’un signe aparent de
servitud. Finalment, el cinqué motiu del recurs s’estima i es declara la procedéncia d’establir una servi-
tud forgosa de pas, segons I’article 18 de la Llei 13/1990, encara que la finca de les recurrents tenia una
sortida a un cami public, ja que considera que aquesta sortida no era suficient per utilitzar-la com cal i per
aixo considera que, a I’hora d’establir una servitud forgosa de pas i ’abast d’aquesta, s’han de prendre en
consideracio la destinacio, la produccio i la finalitat de la finca, pero no la convenieéncia, el caprici o I’arbi-
tri del predi que pugui tenir la condicié de dominant.

També fa referéncia al dret real de servitud la senténcia de 5 d’octubre, que en el seu fonament de dret
segon estableix a favor del titular del predi servent una indemnitzacié pels danys i perjudicis causats per ’exer-
cici de la servitud i que no siguin conseqiiéncia necessaria de I’exercici d’aquest (article 9.2 de la Llei 13/1990),
i declara la responsabilitat del titular del predi dominant pel que fa als perjudicis causats per les filtracions
que s’han produit com a conseqiiéncia de 1’exercici d’una servitud d’aqiieducte (art. 23.3 idem).

4. En mateéria d’obligacions i contractes

En aquest apartat es fa referéncia, inicialment, a quatre senténcies que es refereixen a la rescissio per
lesié en més de la meitat del preu just. La primera, de 25 de maig, té com a antecedent el conveni signat
per uns conjuges en situacio de crisi matrimonial en el qual s’adjudicava al marit la propietat d’una finca
propietat d’ambdds conjuges per meitats indivises i atribuia a I’esposa la quantitat de 3.800.000 pessetes.
Després 1’esposa va demanar la rescissio del conveni per haver sofert una lesié en més de la meitat del preu
just, pretensio que desestimen les senteéncies dictades en les instancies inferiors, que qualifiquen 1’acord de
conveni transaccional i, per tant, no rescindible per lesio segons 1’article 321.11 de la Compilacié del dret
civil de Catalunya. I la senténcia de cassacio accepta aquesta tesi, ja que, segons la senténcia de la mateixa
sala de 30 de desembre de 1995 i les sentencies del Tribunal Suprem de 27 de desembre de 1987 i 4 d’abril
de 1991, les transaccions no son rescindibles per lesio.

La senténcia posterior, de 19 de juny, desestima també una accid de rescissio per lesio interposada per
I’agent contra la Diputacié de Barcelona. Amb referéncia a la determinacié del preu lesiu, el fonament de
dret quart de la senténcia de cassacio precisa que la prova pericial no té un tractament privilegiat en relacio
amb els altres elements probatoris.

En el cas de la senténcia de 9 de novembre es planteja el problema de la caducitat per a I’exercici de
I’accid rescissoria segons ’article 322 de la Compilacié del dret civil de Catalunya. Aquesta sentencia té
com a precedents un contracte de compravenda que es va cloure el dia 17 de febrer de 1994, una inscrip-
ci6 de I’adquisicio feta pel comprador en el Registre de la Propietat el dia 10 de novembre del mateix any
i una demanda de rescissio per lesié de data 31 de juliol de 1998, que es desestima perque 1’accio rescisso-
ria havia caducat. En contra d’aquest pronunciament, la part recurrent al-lega que la compravenda que es fa
entre persones de nacionalitat estrangera no es perfecciona fins al dia de la seva inscripcio6 en el Registre de
la Propietat, segons el Reglament d’inversions estrangeres de I’any 1986. El fonament de dret segon de la
senténcia de cassacio desestima aquesta pretensio perque 1’escriptura publica de compravenda de febrer de
1994 va perfeccionar i, a la vegada, va consumar les obligacions que es derivaven del contracte de compra-
venda, i, a més a més, recorda que el reglament esmentat de I’any 1986 sobre inversions estrangeres havia
estat derogat pel Reial decret 67/1992, de 2 de juliol.

La darrera senténcia sobre rescissio per lesio, d’11 de desembre, considera un suposit d’exercici de ’ac-
cio de rescissio per lesio en el qual existia una lesio en més de la meitat del preu just que hauria portat a 1’es-
timaci6 de 1’accio rescissoria segons la normativa general sobre la materia. Aixi i tot, la senténcia de cassa-
ci6 confirma les resolucions dictades en les instancies inferiors, ja que considera que, per tal de determinar
si existia lesio en més de la meitat del preu just, en el cas del litigi s’havia de comparar no solament el preu
de la transmissié i el preu just en el moment del contracte d’acord amb el resultat de la prova pericial prac-
ticada, sind que també s’havien de tenir en compte tots els deutes de la part venedora que havia assumit el
comprador i que després aquest havia fet efectius. I de I’examen global dels fets resultava que per apreciar
’existéncia de lesio en més de la meitat del preu just no sols s’havia de computar el preu de venda de la
finca, sin6 també els rossecs del dos creédits que el comprador havia assumit pagar.



Per acabar, s’inclou en aquest apartat la senténcia de 6 de novembre, que considera un problema de res-
cissio en frau de creditors. La senténcia té com a antecedent la donaci6 de la nua propietat de la meitat indi-
visa d’una finca feta pel pare a favor de la filla en data 13 de novembre de 1991 i que es va presentar per a
la inscripcio en el Registre de la Propietat el mes de desembre de 1992, amb la precisié que, durant el mes
de juny del mateix any, el pare donant havia obtingut un préstec d’una entitat bancaria que no havia estat
retornat en la data convinguda, fet que va determinar la reclamacié judicial corresponent; perd I’anotacid
preventiva d’embargament que havia demanat 1’entitat bancaria no es va poder practicar perque en els 1li-
bres registrals la finca constava inscrita a nom de la filla. Davant d’aquest fet, el banc va presentar una altra
demanda contra el donant i la donataria en la qual reclamava I’import del seu credit i, amb caracter subsi-
diari, la rescissio de la donacié per haver-se fet en frau del creditor, pretensions que van ser estimades con-
juntament per la senténcia de primera instancia, amb rebel-lia dels demandats. La senténcia d’apel-lacio va
modificar el pronunciament en part, en el sentit que mantenia unicament allo que feia referéncia a 1’accio
rescissoria. La filla donataria va presentar contra aquesta senténcia un recurs de cassacio en el qual al-lega-
va la infracci6 de I’article 340.11I de la Compilacio del dret civil de Catalunya, al-legacio que es va desesti-
mar perque ’article no era aplicable per manca del requisit, que el precepte exigeix taxativament, que el cre-
dit sigui anterior a la donaci6. A partir d’aquest pronunciament, el fonament de dret tercer de la senténcia
de cassacio refusa una altra al-legaci6 de la part recurrent: la de considerar inaplicable en el dret civil catala
I’article 1111 del Codi civil, sobre I’exercici de I’accid revocatoria o pauliana, que la senténcia considera
aplicable perque es tracta d’una donaci6 anterior a la naixenga del credit. I és basant-se en aquest precepte
que la sentencia estima el recurs de cassacid que havia interposat la filla donataria. Un dels magistrats que
integraven la Sala va formular un vot particular a la senténcia de cassacid, ja que considerava que el recurs
no podia estimar-se.
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PRIMERA PARTE

INTRODUCCION

EL RECURSO DE CASACION ANTE LA SALA CIVIL Y PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNA
DURANTE EL ANO 2000

I. Resoluciones en materia civil del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia durante el afio 2000

El tomo IX de la jurisprudencia civil del Tribunal Superior de Justicia de Cataluia recoge las sesenta y
cinco resoluciones que durante el afio 2000 ha dictado, como sala civil, la Sala Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Catalufia. Estas resoluciones se refieren a las siguientes materias:

a) Se han dictado veintiséis sentencias en materia de recursos de casacion, de las cuales diecisiete deses-
timan el recurso y nueve lo estiman en todo o en parte.

b) Se ha dictado una sola sentencia que resuelve una cuestion de competencia territorial de los orga-
nismos jurisdiccionales.

¢) Se ha dictado también una sola sentencia que resuelve una cuestion sobre impugnacion de las cos-
tas por indebidas, que se desestima.

d) Se han dictado veintisiete autos sobre recursos de casacion, diez de los cuales se refieren a la cadu-
cidad del recurso, nueve establecen la competencia de la Sala Civil del Tribunal Supremo para resolver el
recurso, cinco resuelven cuestiones sobre la determinacion de la cuantia del litigio que permite acceder al
recurso de casacion y los otros tres deciden no admitir a tramite el recurso de casacion por razén de la cuan-
tia.

e) Se han dictado seis autos referentes al recurso extraordinario de revision, cinco de los cuales deter-
minan la competencia de la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia para conocer de
este recurso extraordinario. El otro auto decide no admitir el recurso por no haberse constituido el deposito
que exige la ley.

/) Se han dictado dos recursos de queja que resuelven cuestiones sobre la admisibilidad del recurso de
casacion contra resoluciones dictadas en tramite de ejecucion de sentencia y contra una sentencia dictada en
un juicio de divorcio.

2) Se ha dictado un solo auto que determina el organismo jurisdiccional competente en las acciones
para exigir responsabilidad civil a un juez.

h) Y un ultimo auto decide una cuestion sobre la caducidad de la instancia.

II. La casacion civil ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia durante el afio 2000

En relacion con las veintiséis sentencias que durante el aflo 2000 ha dictado la Sala Civil y Penal del
Tribunal Superior de Justicia de Catalufia en materia de recursos de casacion, se hacen en los apartados
siguientes unas precisiones sobre las cuestiones de derecho civil catalan que ha tenido ocasion de resolver
el Tribunal a nivel de recursos de casacion, con la finalidad de determinar en qué medida este recurso ha
contribuido a complementar el derecho civil propio de la comunidad auténoma por la via de su interpreta-
cion y aplicacion, toda vez que ésta es la funcion de la jurisprudencia, segiin resulta del articulo 1.6 del
Cadigo civil y del articulo 477 de la nueva ley de enjuiciamiento civil.

A nivel de recursos de casacion, el derecho civil catalan ha planteado al Tribunal Superior de Justicia
de Catalufia cuatro recursos que hacen referencia a problemas que se derivan del derecho familiar catalan.
Las materias del derecho civil propio de la comunidad auténoma que han llegado con mas frecuencia al
recurso de casacion son las que hacen referencia al derecho de sucesiones por causa de muerte, que han pro-
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vocado diez sentencias. La tematica que hace referencia a los derechos reales ha originado cinco sentencias
de casacion y, finalmente, otras cinco sentencias tratan cuestiones referentes obligaciones y contratos.

1. En materia de derecho de familia

Se menciona en primer lugar la sentencia de 31 de enero, que se ocupa inicialmente del problema que
se deriva del articulo 127 del Codigo civil, el cual exige que en los juicios sobre filiacion se presente con el
escrito de demanda un principio de prueba de los hechos en qué aquella se fudamenta y, subsiguientemen-
te, la exigencia de este requisito en el derecho civil de Catalufia. El Tribunal se decide por la tesis de la no
vigencia del precepto en el derecho civil catalan, como ya habia decretado en sus anteriores sentencias de
19 de junio de 1997 y 27 de julio de 1998, en base al caracter autonomo y autosuficiente de la normativa
catalana sobre filiacion y, también, en base al articulo 1.I de la Compilaciéon del derecho civil de Catalufia,
que exige tomar en consideracion la tradicion juridica catalana y los principios generales que informan el
ordenamiento juridico de Catalufia a la hora de interpretar e integrar el derecho civil catalan. Estos argu-
mentos tienen entidad suficiente para entender que debe mantenerse el mismo criterio, aunque el articulo
127 del Cddigo civil haya sido derogado por el articulo 767.1 de la Ley de enjuiciamiento civil. La senten-
cia reitera otra vez el criterio tantas veces mantenido por el Tribunal Constitucional, el Tribunal Supremo y
la propia sala de que la negativa a la practica de pruebas bioldgicas no supone una ficta confessio, si bien la
resistencia infundada y obstinada a la practica de estas pruebas es un indicio muy relevante para concluir
que existe la paternidad negada.

La filiacion adoptiva, y mas concretamente el problema siempre delicado de la irrevocabilidad de la
adopcion, aparece en la sentencia de 14 de abril. En el caso de este recurso, se trataba de la pretension ejer-
citada por la madre bioldgica de que se revocara la adopcion de su hija y se restableciera la filiacion por
naturaleza de la menor, pretension que fue desestimada en las instancias inferiores de acuerdo con lo preve-
nido en el articulo 30 de la Ley 30/1991, sobre medidas de proteccion de los menores desamparados y de la
adopcion, y, actualmente, articulo 130 del Codigo de familia, segtin los cuales «la adopcion es irrevocable»
excepto en los casos que mencionan los preceptos referidos. La parte recurrente alegaba que no habia inter-
venido en el procedimiento de adopcion por causas que no eran imputables a ella, sino a la Direccion
General de Atencion a la Infancia, pretension que se desestima porque se trata de una cuestion de hecho que
no se impugna de forma oportuna en el recurso de casacion. El fundamento de derecho cuarto de la senten-
cia de casacion precisa que el asentimiento de la madre por naturaleza a la adopcion se ha de configurar juri-
dicamente como una condictio iuris, pero no como un requisito ineludible para la adopcion, toda vez que el
unico condicionante, el que se sobrepone a cualquier otra consideracion, es siempre el favor filii. La conse-
cuencia, pues, es que se desestima el recurso de casacion interpuesto por la madre bioldgica.

La tercera sentencia que trata cuestiones propias del derecho de familia es la de 27 de abril, que hace
referencia a diferentes problemas en relacion con la compensacion econémica para los supuestos de crisis
matrimonial en el régimen econdmico matrimonial de separacion de bienes, que introdujo en el texto de la
Compilacion del derecho civil de Catalufia la Ley 8/1993, de 30 de septiembre, y que se regula actualmen-
te en los articulos 41 y 42 del Cddigo de familia. En el caso del litigio se trataba de un matrimonio contra-
ido en el afo 1949 cuyos conyuges otorgaron un convenio regulador de su crisis matrimonial en septiembre
de 1986. El dia 30 de enero de 1998 el organismo jurisdiccional de primera instancia dict6 la sentencia de
divorcio, que fue confirmada en grado de apelacion el dia 2 de julio de 1998. Posteriormente, la esposa inter-
puso una demanda sobre reclamacion de la compensacion econéomica de acuerdo con el articulo 23 del
texto compilado, demanda que fue desestimada en las instancias inferiores. El primer problema que se plan-
tea es el de la aplicacion del precepto a una crisis matrimonial que se produjo antes de la vigencia del pre-
cepto, problema que se resuelve en sentido afirmativo basandose en la consideracion de que la compensa-
cién econdmica aparece como una consecuencia de la resolucion judicial que decreta la separacion, el
divorcio o la nulidad del matrimonio. Y como en el caso del litigio la sentencia de divorcio se dictd en el
afio 1998, es decir, mucho tiempo después de la vigencia de la Ley 8/1993 que establecio este correctivo en
el régimen de separacion de bienes, la declara aplicable a partir de lo prevenido en la disposicion transitoria
primera del Codigo civil y la disposicion final de la referida ley catalana. Después, el fundamento de dere-
cho cuarto de la sentencia de casacion establece las diferencias entre la compensacion economica y la pen-
sién compensatoria que establece el articulo 97 del Codigo civil para los supuestos de crisis matrimonial (y,
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actualmente, para el derecho civil de Cataluiia, el articulo 84 del Codigo de familia). La compatibilidad de
ambas pensiones, segun la sentencia de la propia sala de 31 de octubre de 1998, que se basa en estas preci-
siones, establece que la fijacion de la compensacion econdmica es previa a la fijacion de la pension com-
pensatoria. El fundamento de derecho quinto de la sentencia de casacion precisa que, para que proceda la
reclamacion de la compensacion econdmica, han de concurrir los requisitos siguientes: que exista una sepa-
racion judicial, un divorcio o una nulidad del matrimonio, que uno de los conyuges haya realizado durante
el matrimonio un trabajo para la casa o para el otro conyuge sin retribucion o con una retribucion insufi-
ciente, que la disolucion del matrimonio haya originado una desigualdad patrimonial comparando los patri-
monios de ambos conyuges y, como ultimo requisito, que introduce el articulo 41 del Codigo de familia, que
la desigualdad patrimonial implique un enriquecimiento injusto, requisito que la sentencia de casacion valo-
ra de forma negativa, toda vez que considera que hubiese sido mas oportuno hablar de desigualdad patri-
monial injusta. Basandose en todas estas consideraciones y en los hechos que habian originado el litigio, se
revoca la sentencia recurrida y se reconoce a la esposa el derecho a obtener una compensacion econémica.
Y después de hacer una sintesis de los diferentes criterios doctrinales que se han seguido para la determina-
cion, se opta por el criterio de cuantificar la compensacion a partir del arbitrio judicial segtin el resultado de
las pruebas practicadas.

La ultima sentencia que se incluye en este apartado es la de 24 de julio, que hace referencia a un pro-
blema sobre la constitucion de la dote. En el caso del litigio se discutia si tenia la consideracion de aumen-
to de la dote la atribucion a la hija de una finca en una escritura ptblica de compraventa que después se
declara simulada, cuestion que se soluciona en sentido negativo, toda vez que el articulo 29.11 de la
Compilacion del derecho civil de Catalufia exigia unos requisitos de forma para la constitucion de la dote
que no puede entenderse que se cumplieran por la via de establecer un contrato simulado. Por tltimo, el fun-
damento de derecho cuarto de la sentencia de casacion confirma la resolucion recurrida, que no habia atri-
buido el caracter de donacion mortis causa y, por tanto, imputable a la legitima, a la donacién de unas fin-
cas hecha por el padre a la hija, y establece las diferencias entre la donacion entre vivos y la donacion por
causa de muerte basandose en unos criterios que ya habia establecido la Sala en su anterior sentencia de 9
de febrero de 1994.

2. En materia de sucesiones por causa de muerte

Hemos de referirnos en primer lugar a dos sentencias que tratan de la capacidad para testar. La prime-
ra, de 28 de febrero, confirma la resolucion recurrida, que habia declarado la validez del testamento cuya
nulidad se interesaba por presunta falta de capacidad del testador, toda vez que considera que la Audiencia
habia valorado las pruebas sometidas a su ponderacion de forma adecuada y menciona también las senten-
cias de la propia sala de 21 de junio de 1900 y 1 de octubre de 1991, segtin las cuales, y de acuerdo con el
principio del favor testamenti, debe presumirse, con el caracter de presuncion iuris tantum, que toda perso-
na goza de capacidad mientras no se demuestre de forma inequivoca y concluyente lo contrario; y la aseve-
racion notarial respecto a la capacidad del testador constituye una prueba enérgica de esta capacidad. En el
mismo litigio se interesaba la declaracion de nulidad del testamento porque faltaba el requisito de la firma
del testador, que exige de forma taxativa el articulo 111.1I del Cédigo de sucesiones excepto para el caso de
que aquél no sepa firmar. Y en el caso del litigio se habia acreditado que el testador sabia firmar, aunque en
el testamento constaba que no sabia pero lo que realmente sucedio era que no podia. Y, dado que este hecho
fue acreditado en las actuaciones y que se suplio la imposibilidad con la firma de dos testigos, se confirma
la sentencia recurrida, que habia declarado la validez de la disposicion testamentaria basandose también en
el principio del favor testamenti.

Se refiere también a la capacidad para testar la sentencia de 13 de noviembre, que, después de referir-
se a la sentencia de la propia sala de 1 de julio de 1998, precisa que la capacidad para testar constituye una
presuncion iuris tantum que puede destruirse con una prueba enérgica en contrario, prueba contundente que
no existia en el caso del litigio.

En la sentencia de 6 de noviembre se contemplan diferentes aspectos del derecho succesorio catalan,
de entre los cuales se considera oportuno hacer una referencia especial a los siguientes. En primer lugar,
el fundamento de derecho cuarto de la sentencia de casacion plantea el problema de la interpretacion de
las disposiciones testamentarias, que, segun un criterio jurisprudencial reiterado, es funcion soberana de los
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organismos jurisdiccionales de instancia y solo puede tener acceso a la casacion de forma excepcional, es
decir, si la interpretacion del organismo jurisdiccional a quo puede calificarse de arbitraria, de claramente
erronea o de desorbitada. Y, después de argumentar la improcedencia de aplicar al caso del litigio cualquie-
ra de estos calificativos, la sentencia confirma la resolucion recurrida, sobre el alcance del legado de una
finca a favor de la hija del testador, en sentido favorable a la legataria, segtn el articulo 110.I1I del Codigo
de sucesiones, que no era aplicable al caso por razones de derecho transitorio. Se llega a la misma solucion
aplicando los precedentes de dicho articulo que se encuentran en el Digest 33,3-1 y 7,8,10-3, que forman
parte de la tradicion juridica catalana. Otro de los motivos del recurso alegaba la infraccion del articulo 225
de la Compilacion del derecho civil de Catalufia, sobre la reduccion de los legados excesivos aunque el here-
dero no haya aceptado la herencia a beneficio de inventario. Este motivo también se desestima, toda vez que
en los supuestos de aceptacion pura y simple de la herencia el articulo 260 de la misma compilacion esta-
blece la responsabilidad u/tra vires del heredero respecto a las deudas y cargas hereditarias, pero no respec-
to a los legados que el heredero puede reducir por excesivos aunque no haya aceptado la herencia a benefi-
cio de inventario. La consecuencia es que no se admite la tesis de la parte recurrente, segun la cual la
legataria no puede percibir mas que el heredero sobre una finca del caudal hereditario, pues, si bien es cier-
to que el heredero es el sucesor en el universum ius de su causante, la universalidad de la sucesion del here-
dero debe entenderse en sentido cualitativo y no cuantitativo, toda vez que el legatario sélo puede adquirir
bienes particulares, que ciertamente pueden superar aquello que en definitiva obtenga el heredero sobre el
patrimonio hereditario, pero no por ello el heredero deja de ser un sucesor universal. El heredero alegaba
también la infraccion del articulo 133 de la Compilacion del derecho civil de Cataluiia, por inaplicacion de
la denominada cautela Socini, que en realidad no es otra cosa que una via indirecta para establecer grava-
menes sobre la legitima. Esta pretension es igualmente desestimada, porque no concurre el presupuesto de
que el testador ordenase de forma expresa o indubitada una atribucion a favor de la hija superior a sus dere-
chos legitimarios y, también, porque el testador no establecié de forma expresa a favor de la hija la opcion
que contempla el precepto.

En relacion con la herencia fideicomisaria, la sentencia de 8 de junio tiene la oportunidad de hacer unas
precisiones sobre la improcedencia de exigir la cuarta trebelidnica basandose en la renuncia al derecho a
detraerla. En primer lugar se presenta un problema de derecho transitorio, toda vez que, segun la disposicion
transitoria novena del Codigo de sucesiones, «se aplicaran las normas del presente codigo relativas a los
efectos del fideicomiso mientras éste estd pendiente, también por lo que respecta a la cuarta trebelianica,
incluso en los fideicomisos pendientes en el momento de su entrada en vigor, a pesar de que el causante haya
fallecido antes». En el caso del litigio se precisa, en el fundamento de derecho cuarto de la sentencia de casa-
cion, que el fideicomiso no estaba pendiente en el momento de presentarse la demanda en el afio 1996, toda
vez que el heredero fiduciario habia muerto en el ailo 1989, momento en el cual acabd la pendencia del fidei-
comiso. La consecuencia es que se estima este motivo del recurso, toda vez que las sentencias recaidas en
las instancias inferiores habian establecido que el litigio habia de resolverse en base a las normas del Codigo
de sucesiones y no en base a los preceptos del texto compilado. El segundo motivo del recurso alegaba la
infraccion del articulo 200.111 de la Compilacion del derecho civil de Catalufia, por inaplicacion de la
renuncia tacita a la cuarta trebelianica, toda vez que las sentencias recaidas en las instancias inferiores habi-
an reconocido al actor el derecho a detraer la cuarta trebelianica por no haber renunciado de forma expresa
a su detraccion, motivo que también se estima por entenderse que, de acuerdo con los precedentes del pre-
cepto, la doctrina jurisprudencial establecida por el Tribunal Supremo, los criterios doctrinales establecidos
en relacion con el precepto compilado y la transaccion judicial coetanea a la entrega de los bienes fideico-
mitidos a los fideicomisarios, el titular del derecho a la cuarta trebelianica habia renunciado de forma taci-
ta a su detraccion.

Otro problema de derecho transitorio aparece en la sentencia de 23 de marzo, esta vez en relacion con
una herencia de confianza, en la cual la parte recurrente alegaba la infraccion de los articulos 151, 312 y
316.11 del Codigo de sucesiones. Este motivo del recurso se desestima, toda vez que el causante de la suce-
sion habia fallecido en el afio 1984 y, segun la disposicion transitoria primera del Codigo de sucesiones, su
sucesion habia de regirse por los preceptos anteriores al referido codigo. Y en cuanto al fondo de la cues-
tion litigiosa, el fundamento de derecho tercero de la sentencia de casacion rechaza la pretension del recu-
rrente de que le corresponde la condicion de coheredero vy, a la vez, la de poseedor de parte de la herencia
en concepto de heredero, toda vez que el recurrente tenia la condicion de legatario de un legado de dinero
ordenado por la testadora.
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La sentencia de 3 de abril se refiere a unas cuestiones que hacen referencia a la legitima catalana que
en buena parte ya tuvo ocasion de resolver el Tribunal en su sentencia de 30 de diciembre de 1992, motivo
por el cual podia no haberse admitido el recurso de casacion segtn el articulo 1710.1.3 de la Ley de enjui-
ciamiento civil, si bien la Sala considera oportuno admitirlo a tramite por las razones aludidas en el funda-
mento de derecho tercero de la sentencia de casacion. El fundamento de derecho cuarto de la misma sen-
tencia precisa que la legitima catalana debe configurarse juridicamente como una pars valoris bonorum, que
goza de las garantias que establecia el articulo 140 de la Compilacion del derecho civil de Catalufia, y que
el legitimario esta legitimado para impugnar los actos simulados realizados por el causante que perjudiquen
sus derechos legitimarios, pero no los otros actos que pueda haber realizado el causante, toda vez que el legi-
timario catalan no tiene la condicion de coheredero y no se aplica a la legitima catalana el articulo 806 del
Codigo civil.

También con referencia a la legitima catalana la sentencia de 10 de julio precisa que atribuye al legiti-
mario un derecho de crédito, que puede reclamarse sin necesidad de que se practique una particion here-
ditaria previa. Este pronunciamiento interesa, toda vez que la testadora, que habia instituido un unico
heredero, habia nombrado un albacea y un contador partidor de su herencia y habia establecido la prohibi-
cion de cualquier intervencion judicial en su testamentaria. Y, precisamente basandose en esta clausula tes-
tamentaria, la sentencia de primera instancia habia rechazado la pretension de un nieto de la testadora que
reclamaba sus derechos legitimarios, pronunciamiento que revoca la sentencia de apelacion y confirma el
fundamento de derecho segundo de la sentencia de casacion, toda vez que, segun los articulos 122 y 132.1
de la Compilacion del derecho civil de Catalufia, desde la perspectiva del causante de la sucesion, la legiti-
ma se establece con caracter imperativo, con la consecuencia de que la eficacia de la clausula que establece
la prohibicion de intervencion judicial en la sucesion tiene como limite la intangibilidad de los derechos legi-
timarios. El fundamento de derecho tercero de la sentencia de casacion desestima otro de los motivos del
recurso, en el cual se alegaba la infraccion del articulo 273 de la Compilacion del derecho civil de Cataluiia
respecto a la colacion hereditaria, precepto que se alegaba de forma inoportuna, toda vez que la colacion es
un incidente que puede presentarse en el proceso de particion de la herencia, que no habia de practicarse en
el caso del litigio porque la testadora habia instituido un inico heredero. El fundamento de derecho quinto
de la sentencia de casacion tiene la oportunidad de hacer unas precisiones sobre la imputacion legitimaria
en relacion con la renuncia del derecho de usufructo hecha por la abuela a favor de sus nietos, que ya eran
titulares de la nuda propiedad de las fincas, con la precision de que los derechos renunciados habian de
imputarse a los derechos legitimarios de los nietos. La sentencia de casacion califica juridicamente esta
renuncia de cesion de derechos hecha por la abuela a favor de sus nietos fundamentada en una causa one-
rosa, toda vez que reducia el importe de los derechos legitimarios de los nietos. Pero, no obstante, se consi-
dera imputable porque asi lo habian convenido los interesados, y las normas sobre imputacion legitimaria
no tienen caracter imperativo. En fin, el fundamento de derecho séptimo de la sentencia de casacion, que
estima el ultimo motivo del recurso, condena al heredero a pagar los intereses del suplemento de legitima
desde su reclamacion judicial, y no desde la muerte de la testadora, como habia establecido la sentencia de
apelacion.

Un problema curioso en sede de reserva vidual aparece en la sentencia de 15 de mayo, que se desesti-
ma en la parte que hace referencia a la reserva, toda vez que la sentencia de apelacion considera que no se
habia acreditado que el conyuge sobreviviente hubiese contraido nuevas nupcias, que es el hecho que origi-
na la reserva, y los motivos de casacion no permitian considerar equivocado el criterio del organismo juris-
diccional a quo. Por ultimo, el fundamento de derecho numero catorce de la sentencia de casacion hace unas
precisiones sobre el pago de los intereses de la legitima.

Unas cuestiones en relacion con la herencia yacente aparecen en la sentencia de 9 de octubre, que tiene
como antecedente un testamento en el cual el causante instituia herederas por mitades indivisas a sus hijas,
una de las cuales no habia aceptado ni repudiado la herencia paterna, mientras que la otra habia manifes-
tado su voluntad de aceptar y murié después, habiendo instituido herederos por partes iguales a su hijo y
a su hija. La hija del testador que no habia manifestado su voluntad de aceptar ni de repudiar la herencia
paterna arrendd una finca que formaba parte del caudal hereditario del padre y, después, el nieto del testa-
dor, que actuaba en nombre de la comunidad hereditaria de su madre, interpuso una demanda contra su tia,
que habia otorgado el contrato de arrendamiento como parte arrendadora, y contra la entidad arrendataria,
en la cual interesaba la nulidad del contrato de arrendamiento, pretension que fue desestimada en las ins-
tancias inferiores. El primer motivo del recurso de casacion alegaba la infraccion del articulo 8 del Codigo
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de sucesiones, toda vez que, segun la parte recurrente, no podia hablarse de una situacion de herencia
yacente, que resuelve el fundamento de derecho tercero de la sentencia de casacion en el sentido que, desde
un punto de vista conceptual, quizas podria considerarse mas ajustado no admitir una situacién de heren-
cia yacente por cuotas, si bien, desde una perspectiva mas realista, se decanta por su admisibilidad y, por
ello, considera legitimada a la coheredera que no habia aceptado ni repudiado su cuota hereditaria para
otorgar el contrato de arrendamiento que origin6 el litigio, de acuerdo con lo prevenido en el articulo 8.1
del Codigo de sucesiones.

Aludimos finalmente en este apartado a la sentencia de 9 de octubre, que tiene como antecedentes una
escritura publica de compraventa en la cual el propietario de la finca segregaba una parte de la misma que
vendia por mitades indivisas a su hermana y a su sobrina, con un pacto de reversion a favor del vendedor
para el caso de que cualquiera de las compradoras transmitiese su titularidad a una tercera persona y, tam-
bién, con el pacto de que, si moria cualquiera de las compradoras, su participacion en la finca que habian
adquirido pasaria en plena propiedad a la sobrevivente de ellas a titulo de donacion reciproca para después
de la muerte, y si ambas compradoras fallecian sin dejar descendencia, se convino que la finca haria transi-
to al vendedor. Las compradoras revocaron en sus disposiciones testamentarias la donacion, que denomina-
ban mortis causa, que se habia convenido en la escritura publica de compraventa, y posteriormente el here-
dero del vendedor presentd una demanda contra los herederos de las compradoras en la cual interesaba la
nulidad de la revocacion de la donacion calificada de mortis causa y su derecho a recuperar la parte de finca
vendida, toda vez que las compradoras habian fallecido sin dejar descendencia. Esta pretension fue desesti-
mada por las sentencias recaidas en las instancias inferiores, toda vez que entendieron que se habia conve-
nido una donacion mortis causa y, por tanto, revocable segun el articulo 247 de la Compilacion del derecho
civil de Catalufia y el articulo 396 del Codigo de sucesiones. Se estima el recurso de casacion interpuesto
por el heredero del vendedor, toda vez que, en base a una interpretacion sistematica del contrato de com-
praventa, se considera que en el contrato no se convino una donacion mortis causa, puesto que su revocabi-
lidad frustraria las finalidades que perseguian las partes contratantes y, también, porque las adquirentes
nunca tuvieron la libre disponibilidad de la parte de la finca que habian adquirido.

3. En materia de derechos reales

Con referencia a la accesion inmobiliaria regulada en el articulo 278 de la Compilacion del derecho
civil de Catalufia, interesa hacer una breve referencia a la sentencia de 23 de marzo, que ya fue objeto de
unas consideraciones en el apartado anterior y que desestima la pretension de la parte recurrente de ejerci-
tar el derecho de retencion que el precepto reconoce al constructor de buena fe en finca ajena, pues se con-
sidera que en este caso falta el requisito de la buena fe, toda vez que aquél construyé en una finca que sabia
que no era de su propiedad.

La sentencia de 17 de febrero ofrece una nueva oportunidad al Tribunal para hacer unas precisiones con
el fin de delimitar la categoria juridica de las inmisiones, en base a la regulacion del articulo 3 de la Ley
13/1990, de 9 de julio, de la accion negatoria, las inmisiones, las servidumbres y las relaciones de vecindad.
Ante la pretension de la parte recurrente, que calificaba de inmision prohibida el hecho de plantar unos arbo-
les cerca del limite de separacion de las fincas, el fundamento de derecho segundo de la sentencia de casa-
cion precisa que en el recurso se invoca de forma inoportuna la figura de las inmisiones, segtin el concepto
de inmision que ha establecido la misma sala en sus sentencias anteriores de 26 de marzo y 21 de diciem-
bre de 1994. El fundamento de derecho segundo de la sentencia de casacion hace también unas precisiones
sobre el objeto de la accion negatoria, que, segun el articulo 2 de la referida ley, puede ejercitarse con el fin
de hacer frente a cualquier tipo de perturbacion, tanto de caracter juridico, como seria el caso de una servi-
dumbre, como de caracter material, como seria el caso de una inmision.

Unas referencias a las relaciones de vecindad en materia de luces y vistas aparecen en la sentencia de
21 de diciembre, que, con referencia al articulo 40.1 de la referida Ley 13/1990, segun el cual nadie puede
tener vistas ni luces sobre el predio vecino, ni puede abrir ventanas ni construir voladizos sin dejar una
androna de la anchura fijada por las ordinaciones o por las costumbres locales, o, en defecto de éstas, de un
metro en cuadro, precisa que, si bien el camino que separa las fincas de las partes litigantes tiene una anchu-
ra de cuatro palmos y, desde esta perspectiva, puede discutirse si reune la anchura de la androna que esta-
blece el referido precepto, este hecho carece de trascendencia en el caso del litigio, toda vez que se habia
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acreditado que las ventanas abiertas retrocedian otro palmo respecto a la linea de su fachada y, por tanto, res-
petaban la normativa vigente en Catalufia en materia de luces y vistas. Otra referencia a las relaciones de
vecindad en materia de luces y vistas aparece en la sentencia de 16 de noviembre, que en su fundamento de
derecho quinto precisa que, si la sentencia de apelacion declara probado que las luces y vistas se toman
directamente del patio de la finca vecina, de ninguna manera puede argumentarse en el recurso que respe-
tan la androna del metro que establece el articulo 40 de la Ley 13/1990.

Diferentes problemas en relacion con el derecho real de servidumbre aparecen en la sentencia de 3 de
febrero, que en su fundamento de derecho segundo resuelve en sentido negativo el problema de la adquisi-
cion de una servidumbre por usucapion, toda vez que considera acreditado que los titulares han poseido la
finca en concepto de propietarios durante el tiempo necesario para usucapir, pero no considera acreditado
que también poseyeran la finca en concepto de titulares de un derecho real de servidumbre, circunstancia
que determina la imposibilidad de adquirir por usucapion la servidumbre por faltar el requisito de una pose-
sioén en concepto de titular del derecho real de servidumbre, segin exige el articulo 11 de la Ley 13/1990.
En el motivo tercero del recurso la parte recurrente interesaba que se declarara constituida la servidumbre
por signo aparente segtin el articulo 541 del Codigo civil, pretension que igualmente se desestima sin nece-
sidad de decidir sobre la vigencia del precepto en el derecho civil catalan, puesto que en las actuaciones no
aparecia indicio alguno de la existencia de un signo aparente de servidumbre. Finalmente, se estima el moti-
vo quinto del recurso y se declara la procedencia de establecer una servidumbre forzosa de paso, segun el
articulo 18 de la Ley 13/1990, aunque la finca de las recurrentes tenia una salida al camino publico, pues se
considera que esta salida no era suficiente para utilizarla de acuerdo con su destino y, por ello, se considera
que a la hora de establecer una servidumbre forzosa de paso y el alcance de ésta han de tomarse en consi-
deracion el destino, la produccion y las finalidades de la finca, pero no la conveniencia, el capricho o el arbi-
trio del predio que pueda tener la condicion de dominante.

También hace referencia al derecho real de servidumbre la sentencia de 5 de octubre, que en su funda-
mento de derecho segundo establece a favor del titular del predio sirvente una indemnizacion por los dafios
y los perjuicios causados por el gjercicio de la servidumbre y que no sean consecuencia necesaria de su ejer-
cicio (art. 9.2 de la Ley 13/1990), y declara la responsabilidad del titular del predio dominante respecto a los
perjuicios causados por las filtraciones que se han producido como consecuencia del ejercicio de una servi-
dumbre de acueducto (art. 23.3 idem).

4. En materia de obligaciones y contratos

En este apartado se hace referencia, inicialmente, a cuatro sentencias que tratan de la rescision por
lesion en mas de la mitad del justo precio. La primera, de 25 de mayo, tiene como antecedentes el convenio
firmado por unos conyuges en situacion de crisis matrimonial en el cual se adjudicaba al marido la propie-
dad de una finca que era propiedad de ambos conyuges por mitades indivisas y atribuia a la esposa la can-
tidad de 3.800.000 pesetas. Después la esposa interesé la rescision del convenio por haber sufrido una lesion
en mas de la mitad del justo precio, pretension que desestiman las sentencias recaidas en las instancias infe-
riores, que califican el acuerdo de convenio transaccional y, por tanto, no rescindible por lesion segtin el arti-
culo 321.11 de la Compilacion del derecho civil de Cataluiia. La sentencia de casacion acepta esta tesis, pues,
segun la sentencia de la misma sala de 30 de diciembre de 1995 y las sentencias del Tribunal Supremo de
27 de diciembre de 1987 y 4 de abril de 1991, las transacciones no son rescindibles por lesion.

La sentencia posterior, de 19 de junio, desestima también una accidn de rescision por lesion interpues-
ta por el actor contra la Diputacion de Barcelona. En relacion con la determinacion del precio lesivo, el fun-
damento de derecho cuarto de la sentencia de casacion precisa que la prueba pericial no tiene un trato pri-
vilegiado en relacion con los demas medios de prueba.

En el caso de la sentencia de 9 de noviembre se plantea el problema de la caducidad para el ejercicio
de la accion rescisoria segtin el articulo 322 de la Compilacion del derecho civil de Cataluiia, que tiene como
precedentes un contrato de compraventa celebrado el dia 17 de febrero de 1994, la inscripcion de la adqui-
sicion hecha por el comprador en el Registro de la Propiedad el dia 10 de noviembre del mismo afio y la
demanda de rescision por lesion de fecha 31 de julio de 1998, que se desestima porque la accion rescisoria
ha caducado. En contra de este pronunciamiento, la parte recurrente alega que la compraventa celebrada
entre personas de nacionalidad extranjera no se perfecciona hasta el dia de su inscripcion en el Registro de
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la Propiedad, segun el Reglamento de inversiones extranjeras del afio 1986. El fundamento de derecho
segundo de la sentencia de casacion desestima esta pretension, puesto que la escritura publica de compra-
venta de febrero de 1994 perfecciond y, a la vez, consumo las obligaciones que se derivaban del contrato de
compraventa y, a mayor abundamiento, ponia de manifiesto que el referido reglamento del aflo 1986 sobre
inversiones extranjeras habia sido derogado por el Real decreto 67/1992, de 2 de julio.

La tultima sentencia sobre rescision por lesion es de 11 de diciembre y contempla un supuesto de ejer-
cicio de la accion de rescision por lesion en el cual existia una lesion en mas de la mitad del justo precio,
que habria determinado el éxito de la accion rescisoria segun la normativa general sobre la materia. Con
todo, la sentencia de casacion confirma las resoluciones recaidas en las instancias inferiores, puesto que con-
sidera que para determinar si existe lesion en mas de la mitad del justo precio, en el caso del litigio era nece-
sario comparar no solo el precio de la transmision y el precio justo en el momento del contrato segun el resul-
tado de la prueba pericial practicada, sino que también habian de tomarse en consideracion todas las deudas
del vendedor que habia asumido la parte compradora y que después ésta hizo efectivas. Y de un examen glo-
bal de los hechos resultaba que, para apreciar la existencia de una lesion en mas de la mitad del justo pre-
cio, no solo habia de computarse el precio de venta de la finca, sino tambien el saldo de los dos créditos que
el comprador habia asumido pagar.

Por tultimo, se incluye en este apartado la sentencia de 6 de noviembre, que contempla un problema de
rescision en fraude de acreedores. La sentencia tiene como antecedentes la donacion de fecha 13 de no-
viembre de 1991de la nuda propiedad de la mitad indivisa de una finca hecha por el padre a favor de la
hija, que se presentd para su inscripcion en el Registro de la Propiedad en diciembre de 1992, con la pre-
cision de que durante el mes de junio del mismo afio el padre donante obtuvo un préstamo de una enti-
dad bancaria que no fue devuelto en la fecha convenida, lo cual determind la correspondiente reclamacion
judicial. Pero la anotacion preventiva de embargo que habia interesado la entidad bancaria no pudo practi-
carse porque la finca aparecia inscrita en los libros registrales a nombre de la hija. Ante este hecho, el banco
presento otra demanda contra el donante y la donataria en la que reclamaba el importe de su crédito y, con
caracter subsidiario, la rescision de la donacion por haberse hecho en fraude del acreedor. Estas pretensio-
nes fueron estimadas conjuntamente por la sentencia de primera instancia, con rebeldia de los demandados.
La sentencia de apelacion modifica en parte el pronunciamiento, en el sentido que mantiene inicamente el
que hace referencia a la accion rescisoria. La hija donataria interpuso contra esta sentencia un recurso de
casacion en el que alegaba la infraccion del articulo 340.111 de la Compilacion del derecho civil de Catalufia,
alegacion que se desestima, toda vez que el articulo no era aplicable porque no concurria el requisito, que
taxativamente exige el precepto, que el crédito sea anterior a la donacion. En base a este pronunciamiento,
el fundamento de derecho tercero de la sentencia de casacion rechaza otra alegacion de la parte recurrente:
la de considerar inaplicable en el derecho civil catalan el articulo 1111 del Cédigo civil, sobre el ejercicio
de la accion revocatoria o pauliana, que considera aplicable porque se trata de una donacion anterior al naci-
miento del crédito. Y es precisamente en base a este precepto que estima el recurso de casacion interpuesto
por la hija donataria. Uno de los magistrados que integraban la Sala formul6 un voto particular a la senten-
cia de casacion, puesto que consideraba que el recurso no podia estimarse.
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441
AUTO DE 17 DE ENERO DE 2000
A) Texto original

Recurso de casacion: caducidad del recurso

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

Ilma. Sra. Nuria Bassols Muntada
IImo. Sr. Lluis Puig Ferriol

Dada cuenta.

HECHOS

Unico. El recurrente J. Q. M. fue emplazado ante esta sala en la persona de su procurador, I. L. P, en fecha
29 de noviembre de 1999 y por un plazo de treinta dias, que finalizaba el 8 de enero de 2000. El recurrente
ha dejado transcurrir dicho plazo sin personarse ante la Sala ni interponer el recurso.

Ha sido ponente la Ilma. Sra. Nuria Bassols Muntada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Unico. Cuando tal evento se produce, el articulo 1704.2 de la Ley de enjuiciamiento civil ordena que «trans-
currido dicho plazo sin presentar el escrito de interposicion del recurso, quedara firma la sentencia recurri-
day, con los consiguientes archivo del rollo y devolucion de los autos a su procedencia.

Vistos el articulo citado y los demas articulos que son de aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, ante mi, la secretaria, dijo: se declara
caducado el recurso preparado por J. Q. M. y firme la sentencia de fecha 2 de noviembre de 1999, dictada
por la Seccién Decimocuarta de la Audiencia Provincial de Barcelona (rollo mim. 221/1998), en los autos
de juicio de menor cuantia nim. 254/1997 del Juzgado de Primera Instancia nim. 47 de Barcelona, segui-
dos por J. Q. M. contra A. Q. M., por haber dejado transcurrir aquél el plazo de treinta dias que se le con-
cedi6 para interponer el recurso y no haberlo hecho. Con un testimonio de esta resolucion, devuélvanse a la
expresada seccion su rollo y los autos originales, para su posterior destino.

Asi lo acuerda la Sala y lo firman el Excmo. Sr. Presidente y los Ilmos. Sres. Magistrados expresados
al margen.
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441
INTERLOCUTORIA DE 17 DE GENER DE 2001
B) Traduccio

Recurs de cassacio: caducitat del recurs

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal i Andreu
Magistrats:

Il'lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
II'Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol

FETS

Unic. El recurrent J. Q. M. va ser citat a termini davant aquesta sala en la persona del seu procurador, I. L.

P, en data 29 de novembre de 1999 i per un termini de trenta dies, que finalitzava el § de gener de 2000. El

recurrent ha deixat transcorrer el termini esmentat sense personar-se davant la Sala ni interposar el recurs.
Ha estat ponent I’Il'lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada.

FONAMENTS DE DRET

Unic. Quan aquest esdeveniment es produeix, I’art. 1704.2 de la Llei d’enjudiciament civil, en relacié amb
I’art. 1732 de la mateixa llei, ordena que «transcorregut el termini esmentat sense presentar 1’escrit d’inter-
posici6 del recurs, quedara ferma la senténcia contra la qual es recorre», amb els conseglients arxivament
del rotlle i devoluci6 de les actuacions a la seva procedéncia.

Atesos els preceptes legals esmentats i els altres que son d’aplicacio,

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha dit: es declara caducat el recurs pre-
parat per J. Q. M. i ferma la senténcia de data 2 de novembre de 1999 dictada per la Seccié Catorzena de
I’ Audiéncia Provincial de Barcelona (rotlle nim. 221/1998) en les actuacions de judici de menor quantia
num. 254/1997 del Jutjat de Primera Instancia num. 47 de Barcelona, seguides per J. Q. M. contra A. Q. M.,
perque el primer ha deixat transcorrer el termini de trenta dies que se li va concedir per interposar el recurs
i no ho ha fet. Amb un testimoniatge d’aquesta resolucio, retorneu a la secci6 expressada el seu rotlle i les
actuacions originals, per a la seva destinacio posterior.

Aixi ho acorda la Sala i ho firmen I’Excm. Sr. President i els II-Ims. Srs. Magistrats expressats al marge.
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L4
INTERLOCUTORIA DE 24 DE GENER DE 2000
A) Text original

Recurs de cassacié: competéncia de la Sala Civil del Tribunal Suprem per coneixer del recurs quan
s’invoca la infraccié d’un precepte constitucional i quan en cap dels motius s’invoca la infracci6 de
preceptes del dret civil de Catalunya

President:

Excm. Sr. Antoni Bruguera i Manté
Magistrats:

II'lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
[I'lm. Sr. Pong Feliu i Llansa

Se n’ha donat compte. S’ha d’unir ’escrit anterior del procurador F. E A. i donar trasllat de la copia a les
parts personades.

ANTECEDENTS DE FET

Unic. La representacié de J. F. B. va interposar un recurs de cassacio contra la senténcia dictada amb data
17 de setembre de 1999 per la Seccidé Quinzena de 1’Audiéncia Provincial de Barcelona en el recurs d’a-
pel‘lacio interposat per M. F. B. contra la senténcia del Jutjat de Primera Instancia nim. 2 d’Esplugues de
Llobregat dictada en el procediment de menor quantia nim. 287/1995 del jutjat esmentat.

Un cop aquesta sala va rebre les actuacions, es va formar el present rotlle i es va designar un ponent.
Per mitja de la provisié de 9 de desembre passat es va tenir per interposat aquest recurs de cassacio pel pro-
curador E F. A., en nom i representacio de J. F. B. S., dins del termini legal i en la forma escaient i es van
passar les actuacions al ministeri fiscal, amb les finalitats establertes en els articles 1709 1 1731 de la LEC.

El ministeri fiscal va evacuar el tramit demanat mitjancant un escrit del 30 de desembre passat en el
qual considerava que la Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya no era competent
per coneixer d’aquest procediment.

Ha actuat com a ponent el magistrat d’aquesta sala IlI'Im. Sr. Pong Feliu i Llansa.

FONAMENTS JURIDICS

Primer. El recurs de cassacié que interposa la representacio de José Foix Balletbo contra la senténcia de 17
de setembre de 1999 de la Seccidé Quinzena de I’ Audiencia Provincial de Barcelona, esdevé palesament
inadmissible per les raons segiients:

a) Com ha anat assenyalant aquest tribunal (per totes, resolucié de 23 de gener de 1995), «d’acord amb
allo que estableixen I’art. 20.1.a de I’Estatut d’ Autonomia de Catalunya (EAC), I’art. 73.1.a de la Llei orga-
nica del poder judicial (LOPJ) i I’art. 1729 de la Llei d’enjudiciament civil (LEC), la competéncia per tra-
mitar i resoldre els recursos de cassacid es distribueix actualment entre el Tribunal Suprem i els tribunals
superiors de justicia de les comunitats autonomes, segons els criteris de distribucié que esmenten aquests
preceptes. Cal tenir present també que, segons I’art. 5.4 de la LOPJ esmentada, en tots els casos en que,
segons la llei, el recurs de cassacio sigui procedent, sera suficient per fonamentar-lo la infraccié d’un pre-
cepte constitucional. En aquest supdsit, la competencia per decidir el recurs correspondra sempre al Tribunal
Suprem, sigui quina sigui la matéria d’aquell, el dret aplicable i I’ordre jurisdiccional. I la mateixa solucid
estableix I’actual article 1730 de la LEC».
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b) En el cas present, la part que recorre destina el motiu quart a la denuncia exclusiva de la infraccié d’un
precepte constitucional, ja que es diu, literalment, que «[...] por infraccién de normas del ordenamiento juridi-
co que resultan de aplicacion para resolver cuestiones objeto de debate, al amparo del art. 1692.4 de la LEC y
el art. 24 de la Constitucion espaiola (CE), precepto infringido por el concepto de violacion por inaplicaciony.

Respecte a aquest punt, és cert que la Sala podria actuar amb una certa flexibilitat per dirimir la present
controversia sobre competéncia objectiva i considerar com a simple element de reforg de la critica juridica que
es formula en aquest motiu del recurs la invocacié esmentada que s’ha infringit un precepte constitucional.

Ara bé, la flexibilitat apuntada no pot ultrapassar aquest motiu per abastar també tots els altres i, per
tant, el recurs sencer.

Segon. En efecte, cal dir, en la linia apuntada pel ministeri fiscal, que la incompeténcia d’aquest tribunal
també derivaria de la falta de cita, com a infringits, de preceptes del dret civil catala.

N’hi ha prou amb ponderar, un per un, els cinc motius de cassacio per adonar-se del que s’ha dit. El
primer invoca com a infringits els articles 1261, 1274 i 1445 del Codi civil (CC), aixi com la jurisprudencia
del Tribunal Suprem (TS) que esmenta; el segon fa al-lusid, exclusivament, a «la violacion por inaplicacion
y por aplicacion erroneay dels articles 1249 i 1253 del Codi civil; el tercer denuncia la infraccio dels arti-
cles 1281.2 1 1282 del Codi civil, «asi como el art. 143 del mismo cuerpo legal sustantivo; preceptos todos
infringidos por el concepto de violacion por inaplicaciony; el quart és el ja esmentat, o sigui, el que denun-
cia la infraccio de I’art. 24 de la CE, i, finalment, el cinque es formula «por infraccion de normas de la juris-
prudencia que resultan de aplicacion para resolver cuestiones objeto de debate, al amparo del art. 1692.4 de
la LEC: sentencias del TS de 3 de julio de 1876, 12 de noviembre de 1895 y 22 de diciembre de 1913, cuya
doctrina resulta infringida por el concepto de violacion por inaplicacion». Totes aquestes antigues senten-
cies del TS fan referéncia al principi que ningui pot anar contra els seus propis actes, principi que, per des-
comptat, no ¢és privatiu del dret civil catala, sind apotegma juridic universal.

Tercer. I, considerat aixo, la declaracié d’incompetencia d’aquesta sala resulta també obligada per aquesta
segona causa i principal. En el fons, la part demandant no deixa d’admetre-ho, encara que sigui subsidia-
riament, ja que, malgrat que entén que s’esta davant d’una qiiestio legitimaria i, per tant, davant «uno de los
institutos juridicos mas tipicos y peculiares de nuestro derecho positivoy, ra6 per la qual «entendimos que
la competencia debia ser establecida a favor del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, con indepen-
dencia de que al desarrollar los motivos del propio recurso se tuviesen como infringidos, por inaplicacion o
erronea aplicacion, preceptos y jurisprudencia insertos en el Codigo civil o dimanantes del Tribunal
Supremo [...]», acaba admetent que 1’assumpte «[...] podria resultar de dudosa resolucion y es por ello que
los suscritos letrado y causidico [...] no dudan en someterse, en definitiva, al superior criterio de la Sala para
seguir entendiendo del presente recurso (cual procede a nuestro juicio) o remitir las actuaciones y el rollo de
apelacion (sic) a la Sala Primera del Tribunal Supremo [...]».

S’ha esmentat suara que aquest tribunal no es caracteritza precisament pel seu rigor formal, pero també
s’ha de recordar que el que imposa la competéncia objectiva a favor del TS o d’aquest tribunal no és la mate-
ria sobre la qual s’ha desenvolupat la contesa judicial, sind I’enunciat i el contingut dels motius concrets del
recurs de cassacio que es formula. I en casos com el present és ben palesa la impossibilitat legal de negligir
uns determinants minims, ja que, si ho fes, aquesta sala desnaturalitzaria la cassacié i atemptaria contra el
caracter de recurs extraordinari d’aquesta, del qual n’és el paradigma.

Atesos els preceptes legals esmentats i els altres que sén d’aplicacio,

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha decidit:

1) Declarar la incompeténcia d’aquesta sala per coneixer del recurs de cassacié interposat per la repre-
sentacio de J. F. B. contra la senténcia de 1’Audiencia Provincial de Barcelona de data 17 de setembre de
1999, dictada en el rotlle d’apel-lacio num. 593/1997.

2) Remetre les actuacions en el termini de cinc dies a la Sala Primera del Tribunal Suprem, que haura
de resoldre, en definitiva, el que sigui procedent.

3) Citar les parts perqué compareguin en aquella sala en el termini de deu dies.

Aixi ho va acordar la Sala i ho van signar els magistrats esmentats al marge.
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442
AUTO DE 24 DE ENERO DE 2000

B) Traduccion

Recurso de casacion: competencia de la Sala Civil del Tribunal Supremo para conocer del recurso
cuando se invoca la infraccién de un precepto constitucional y cuando en ninguno de los motivos se
alega la infraccion de preceptos del derecho civil de Catalufia.

Presidente:

Excmo. Sr. Antoni Bruguera i Manté
Magistrados:

Ilma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
IImo. Sr. Pong Feliu i Llansa

Dada cuenta. Unase el anterior escrito del procurador E F. A. y dése traslado de la copia a las partes perso-
nadas.

ANTECEDENTES DE HECHO

Unico. La representacion de J. F. B. interpuso un recurso de casacién contra la sentencia dictada por la
Seccion Decimoquinta de la Audiencia Provincial de Barcelona en fecha 17 de septiembre de 1999 en el
recurso de apelacion interpuesto por M. T. E. B. contra la sentencia del Juzgado de Primera Instancia num.
2 de Esplugas de Llobregat dictada en el procedimiento de menor cuantia num. 287/1995 del juzgado men-
cionado.

Una vez recibidas las actuaciones en esta sala, se formo el presente rollo y se designd un ponente.
Mediante la providencia de 9 de diciembre pasado se tuvo por interpuesto por el procurador F. E. A., en nom-
bre y representacion de J. F. B. S., y dentro del plazo legal y de forma adecuada, este recurso de casacion, y
se pasaron las actuaciones al ministerio fiscal, con los fines establecidos en los articulos 1709 y 1731 de la
LEC.

El ministerio fiscal evacud el tramite solicitado mediante un escrito de 30 de diciembre pasado en el
que consideraba que la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia no era competente
para conocer de este procedimiento.

Ha actuado como ponente el magistrado de esta sala [lmo. Sr. Pong Feliu i Llansa.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. El recurso de casacion que interpone la representacion de J. F. B. contra la sentencia de 17 de sep-
tiembre de 1999 de la Seccion Decimoquinta de la Audiencia provincial de Barcelona, resulta evidentemente
inadmisible por las razones siguientes:

a) Como viene sefialando este tribunal (por todas, resolucion de 23 de enero de 1995), «de acuerdo con
lo que establecen el art. 20.1.a del EAC, el art. 73.1.a de la LOPJ y el art. 1729 de la LEC, la competencia
para tramitar y resolver los recursos de casacion se distribuye actualmente entre el Tribunal Supremo y los
tribunales superiores de justicia de las comunidades autonomas, segun los criterios de distribucion que men-
cionan estos preceptos. Hay que tener presente también que, segun el art. 5.4 de la mencionada LOPJ, en
todos los casos en que segun la ley sea procedente el recurso de casacion, sera suficiente para fundamen-
tarlo la infraccion de un precepto constitucional. En este supuesto, la competencia para decidir el recurso
correspondera siempre al Tribunal Supremo, cualquiera que sea la materia, el derecho aplicable y el orden
jurisidiccional. Y la misma solucion establece el actual art. 1730 de la LECy.
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b) En el presente caso, la parte recurrente destina el motivo cuarto a la denuncia exclusiva de la infrac-
cion de un precepto constitucional, ya que se dice, literalmente, que «[...] por infraccion de normas del ordena-
miento juridico que resultan de aplicacion para resolver cuestiones objeto de debate, al amparo del art. 1692.4
de la LEC y el art. 24 de la CE, precepto infrigido por el concepto de violacion por inaplicaciony.

Al respecto, es cierto que la Sala podria actuar con una cierta flexibilidad para dirimir la presente contro-
versia sobre competencia objetiva y considerar como simple elemento de refuerzo de la critica juridica que se
formula en este motivo del recurso la mencionada invocacion a que se ha infringido un precepto constitucional.

Ahora bien, la apuntada flexibilidad no puede ultrapasar este motivo para abarcar también a todos los
demas y, por tanto, al recurso entero.

Segundo. En efecto, cabe decir, en la linea apuntada por el ministerio fiscal, que la incompetencia de este
tribunal también derivaria de la falta de cita, como infringidos, de preceptos del derecho civil catalan.

Es suficiente con poderar, uno por uno, los cinco motivos de casacion para darse cuenta de lo dicho. El
primero invoca como infringidos los articulos 1261, 1274 y 1445 del Codigo civil, asi como la jurispruden-
cia del TS que menciona; el segundo alude, exclusivamente, a «la violacion por inaplicacion y por aplica-
cion erronea» de los articulos 1249 y 1253 del Codigo civil; el tercero denuncia la infraccion de los articu-
los 1281.2 y 1282 del Cédigo civil, «asi como el art. 143 del mismo cuerpo legal sustantivo, preceptos todos
infringidos por el concepto de violacion por inaplicacion»; el cuarto es el ya mencionado, o sea, el que
denuncia la infraccion del art. 24 de la CE, y, finalmente, el quinto se formula «por infraccion de normas
de la jurisprudencia que resultan de aplicacion para resolver cuestiones objeto de debate, al amparo del art.
1692.4 de la LEC: sentencias del TS de 3 de julio de 1876, 12 de noviembre de 1895 y 22 de diciembre de
1913, cuya doctrina resulta infrigida por el concepto de violacion por inaplicacion». Todas estas antiguas
sentencias del TS se refieren al principio de que nadie puede ir contra sus propios actos, principio que, por
descontado, no es privativo del derecho civil catalan, sino apotegma juridico universal.

Tercero. Y, esto considerado, la declaracién de incompetencia de esta sala resulta también obligada por esta
segunda causa y principal. En el fondo, la parte demandante no deja de admitirlo, aunque sea subsidiaria-
mente, ya que, a pesar de entender que se esta ante una cuestion legitimaria y, por tanto, ante «uno de los
institutos juridicos mas tipicos y peculiares de nuestro derecho positivoy, razon por la cual «entendimos que
la competencia debia ser establecida a favor del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, con independen-
cia de que al desarrollar los motivos del propio recurso se tuviesen como infringidos, por inaplicacion o apli-
cacion erronea, preceptos y jurisprudencia insertos en el Codigo civil o dimanantes del Tribunal Supremo
[...], acaba por admitir que el asunto «[...] podria resultar de dudosa resolucion y es por ello que los suscri-
tos letrado y causidico [...] no dudan en someterse, en definitiva, al superior criterio de la Sala para seguir
entendiendo del presente recurso (cual procede a nuesto juicio) o remitir las actuaciones y rollo de apelacion
(sic) a la Sala Primera del Tribunal Supremo [...]».

Ya se ha mencionado anteriormente que este tribunal no se caracteriza precisamente por su rigor formal,
pero también debe recordarse que lo que impone la competencia objetiva a favor del TS o de este tribunal no
es la materia sobre la que se ha desarrollado la contienda judicial, sino el enunciado y el contenido de los moti-
vos concretos del recurso de casacion que se formula. Y en casos como el presente es bien evidente la imposi-
blidad legal de descuidar unos determinantes minimos, ya que, de hacerlo, esta sala desnaturalizaria la casa-
cion, atentando contra su caracter de recurso extraordinario, de los cuales es el paradigma.

Vistos los preceptos legales mencionados y otros que son de aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia ha decidido:

1) Declarar la incompetencia de esta sala para conocer del recurso de casacion interpuesto por la repre-
sentacion de J. E B. contra la sentencia de la Audiencia Provincial de Barcelona de fecha 15 de septiembre
de 1999, dictada en el rollo de apelacion namero 593/1997.

2) Remitir las actuaciones en el plazo de cinco dias a la Sala Primera del Tribunal Supremo, que debe-
ra resolver, en definitiva, lo que sea procedente.

3) Citar a las partes para que comparezcan en aquella sala en el plazo de diez dias.

Asi lo acord¢ la Sala y lo firman los magistrados citados al margen.
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‘ 443
SENTENCIA DE 31 DE GENER DE 2000
JBS ¢RVV
A) Text original

Filiacio: no-vigencia en el dret civil de Catalunya de ’art. 127 del Codi civil, sobre I’exigéncia d’un
principi de prova. Negativa a la practica de proves biologiques i la seva valoracid. Interpretacio i inte-
graci6 de la normativa sobre filiacié d’acord amb la tradicié juridica catalana.

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal i Andreu
Magistrats:

II'Im. Sr. Antoni Bruguera i Manté
II'lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
II'Im. Sr. Pong Feliu i Llansa

II'Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, formada pels magistrats que s’esmen-
ten al marge, ha vist el present recurs de cassacio, interposat per P. V. V. contra la senténcia dictada en grau
d’apel‘laci6 per la Seccidé Divuitena de 1’ Audiéncia Provincial de Barcelona el 22 de febrer de 1999, dima-
nant del judici declaratiu de menor quantia nimero 144/1996, interposat per P. V. V. en demanda de pater-
nitat. La part recurrent ha estat representada davant d’aquest tribunal pel procurador J. L. A. B. i defensada
per I’advocat J. A. L. A. Ha comparegut com a part objecte del recurs J. B. S., representada pel procurador
D. E. V.1 defensada pel lletrat F. H. B.

ANTECEDENTS DE FET

Primer. La representacio processal de J. B. S. va formular contra P. V. V. una demanda de judici declaratiu
de menor quantia que per torn de repartiment va correspondre al Jutjat de Primera Instancia nim. 1 de
Badalona i en la qual va exposar els fets i fonaments de dret corresponents. En data 3 de juliol de 1999 el
jutjat esmentat va dictar la senténcia que conté la part dispositiva segiient: «Fallo:

»1. Rechazo totalmente la excepcion dilatoria de inadmisibilidad de la demanda opuesta por la parte
demandada, P. V. V,, frente a las pretensiones ejercidas contra ella por la parte demandante, J. B. S., y, en con-
secuencia,

»2. Entro a conocer el fondo del asunto y los demas efectos legales pertinentes.

»3. Estimo la pretension ejercida por J. B. S. contra P. V. V. y, en consecuencia, declaro que el menor J.
es hijo del demandado, P. V. .V, a quien condeno a contribuir a satisfacer los alimentos con una pension de
65.000 pesetas, que se pagaran por meses anticipados y se acomodaran en cada momento a las necesidades
y circunstancias de aquél, como minimo de acuerdo con el IPC que publique cada afio el INE, y las costas
del presente juicio.»

Segon. La representacié del demandat, P. V. V,, va interposar un recurs d’apel-lacio contra la sentén-
cia esmentada i la Seccié Divuitena de 1’Audiéncia Provincial de Barcelona va dictar en data 22 de
febrer de 1999 la sentencia que conté la part dispositiva segiient: «Fallamos: que, desestimando el recur-
so de apelacion interpuesto por la representacion de P. V. V. contra la sentencia dictada por el juez
de Primera Instancia num. 1 de Badalona en fecha tres de julio de mil novecientos noventa y ocho,
debemos confirmar y confirmamos la mentada resolucidn, con las precisiones apuntadas en el cuer-
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po de la presente; ello, con expresa imposicion de las costas causadas en esta alzada al nombrado
apelante.»

Tercer. El procurador dels tribunals J. L. A. B., en representacio de P. V. V,, va formular un recurs de cassa-
ci6 davant d’aquesta sala pel motiu segiient: a ’empara de 1’art. 1692.4 de la LEC, infraccié de I’art. 127
del Codi civil.

Quart. Un cop admes el recurs i evacuat el tramit d’impugnacio, es va assenyalar 1’audiéncia del dia 20 de
gener passat per a la celebraci6 de la vista del present procediment, que va tenir lloc en la data esmentada.
Ha actuat com a ponent la magistrada d’aquesta sala Il-lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada.

FONAMENTS DE DRET

Primer. La demanda que va provocar el litigi que escau resoldre a aquest tribunal va ser interposada per J.
B. S. contra P. V. V. en reclamacio de la paternitat no matrimonial que afecta el fill de I’agent, J. S. B., nas-
cut el 25 d’abril de 1990.

Les dades d’indole historica en que es fonamentava la demanda, podriem exposar-les succintament de
la manera segiient:

— La primavera de I’any 1989 I’agent i el demandat van iniciar una relacié d’amistat propiciada pel fet
d’¢ésser tots dos clients de la sala de ball Tango, del carrer Diputacioé de Barcelona.

— Amb el temps, la relacio entre els litigants va esdevenir més intima, cosa que va provocar que 1’es-
tiu del mateix any la parella acudis a visitar la familia del senyor V. V. a Guadalajara. Durant aquestes vacan-
ces, 1’actora s’allotjava al parador de Sigilienza, on aquesta i el demandat mantenien relacions sexuals.

— Les relacions intimes de la parella van continuar fins a primers de novembre de 1989, quan es va
produir la ruptura entre la senyora B. i el senyor V., provocada per ’embaras d’aquesta. Segons la versio de
la senyora B., la ruptura de les relacions afectives va ser conseqiiencia de la seva negativa a les exigéncies
del demandat, que pretenia que aquella se sotmetés a un avortament.

El demandat, senyor V., es va oposar a la demanda principal plantejada adduint:

— Que era cert que coneixia la senyora B. pel fet que coincidien a la sala Tango, pero que la seva rela-
ci6 no havia excedit mai d’una simple coneixenga, i explicava que havia ballat alguna vegada amb aquella.

— Que no eren certes les relacions de caire afectiu, i molt menys les de caire sexuals, entre ell i I’agent.

— Que no era cert el viatge de la parella a Sigilienza, sin6 que aquest viatge era fruit de la imaginacid
de I’actora.

Tant la senteéncia dictada en primera instancia com la sentencia de 1’ Audiéncia van estimar les preten-
sions de ’agent i, en conseqiiéncia, van declarar la paternitat no matrimonial reclamada i 1’obligacio del se-
nyor V. de satisfer una pensi6 alimentaria en favor del menor J., per la qual cosa el condemnat es va algar
contra la senténcia dictada per I’ Audiéncia en petici6 davant d’aquesta sala de la revocacio d’aquella.

Segon. La part recurrent encarrila 1"inic motiu del recurs per la via del paragraf quart de I’art. 1692 de la
Llei d’enjudiciament civil, i a red6s d’aquest precepte de caire processal denuncia infringit 1’art. 127 del
Codi civil, que diu: «En los juicios sobre filiacion sera admisible la investigacion de la paternidad y mater-
nidad mediante toda clase de pruebas, incluidas las bioldgicas. El juez no admitira la demanda si con ella
no se presenta un principio de prueba de los hechos en que se fundamente.»

En el cos del motiu del recurs, la part que recorre especula en relacio amb 1’aplicacié del precepte legal
esmentat a Catalunya i conclou amb la defensa d’una tesi oposada a la mantinguda per la senténcia
impugnada, que considera la inaplicabilitat del requisit esmentat d’admissibilitat de la demanda en les
demandes de reclamaci6 de paternitat o maternitat subjectes al dret catala.

La part que recorre no discuteix la submissio del fill a la normativa catalana i en les actuacions no apareix
res que contradigui aquesta condicid, amb la qual cosa, en virtut del que disposen el titol preliminar del Codi civil
(art. 9.4) i la Compilaci6 del dret civil especial de Catalunya (art. 3), la legislacio aplicable és la civil catalana.

Abans de I’entrada en vigor del Codi de familia de 15 de juliol de 1998, que respon, tal com deixa clar
el preambul de la Llei, al proposit d’arribar en el moment oportu a la tinenga d’un text codificat per a cadas-
cuna de les branques cabdals del dret catala —el de familia, el de successions i el patrimonial, amb la vigen-

28



cia de la Llei de filiacions 7/1991, de 27 d’abril—, la norma esmentada disposava que la seva pretensio era
obtenir «una regulacié autonoma i actualitzada de la filiacié en el dret catala, basada en el tradicional
principi de la lliure investigacio de la paternitat i la maternitat sense limitacions probatories, aixi com en
el principi favor filii i el seu corol-lari de no-discriminacié entre filiacié matrimonial i no matrimonialy. O
sia, que, en el preambul susdit, es posava un émfasi especial en el fet que la nova norma dotava 1’ordena-
ment juridic catala d’una regulaci6 «autonoma i autosuficient que abans no teniay.

I, en virtut d’aquesta exigencia legal, aquesta mateixa sala, per interpretar i integrar la Llei de filiacions,
acudia a les lleis, els costums, la jurisprudeéncia i la doctrina que constitueixen la tradicié juridica catalana,
d’acord amb els principis generals que inspiren I’ordenament juridic de Catalunya (art. 1.1 de la Compilacio
del dret civil especial de Catalunya).

En la sentencia de 19 de juny de 1997 aquest tribunal raonava acudint al text constitucional, que
en I’art. 39.2 in fine disposa: «La llei possibilitara la investigacio de la paternitat.» En la senténcia es dei-
xava clar que la legislacié comuna s’ajustava al mandat constitucional, en disposar 1’esmentat art. 127 del
Codi civil la investigacié de la paternitat 1 la maternitat amb tota classe de proves, incloses les biologiques.
El paragraf segon de I’article imposa una restriccio, ja que diu que el jutge no admetra la demanda si amb
aquesta no es presenta un principi de prova dels fets en els quals aquella es fonamenta; aquest filtre s’ha
d’entendre que no contradiu I’art. 39.2 de la Constitucio, segons va declarar el Tribunal Constitucional en la
senténcia de 17 de gener de 1994, de manera concorde amb el que va declarar el TS en les senténcies de 19
de gener de 1990, 3 de desembre de 1991 i 7 d’octubre de 1995, entre d’altres. Aquesta sala considerava
dubtosa I’aplicaci6 a Catalunya de I’art. 127 del Codi civil en ’etapa anterior a la Llei de filiacions de 1991.
Aix0 anterior, malgrat que la millor doctrina s’hi havia manifestat en contra pel fet que la possibilitat de
rebutjar a limine la demanda no deixa de ser un obstacle a la lliure investigacié de la paternitat, és una de
les tradicions juridiques catalanes més arrelades des de I’edat mitjana.

A partir de la vigencia de la Llei de filiacions, la Sala va declarar (sentencies de 19 de juny de 1997 i
27 de juliol de 1998) sense dubtes que 1’art. 127.2 no és aplicable a Catalunya, perque no esta recollit en la
llei autonoma 1 autosuficient i perque s’oposa als principis generals de 1’ordenament juridic catala.

Corol'lari del que s’ha exposat és que, a partir de I’entrada en vigor de la Llei de filiacions i també amb
la vigencia del Codi de familia de 15 de juliol de 1998 (la disposicié transitoria tercera de la qual ens diu
que les disposicions del titol IV, sobre filiacio, tenen efectes retroactius, sigui quina sigui la data de la deter-
minaci6 de la filiacid), tampoc es pot mantenir I’aplicabilitat, propugnada pel recurrent, de 1’aplicacié a
Catalunya del requisit d’admissibilitat de la demanda establert en el paragraf segon de I’art. 127 del Codi
civil. Cautonomia i ’autosuficiencia de I’altima norma es deriven d’una lectura del preambul d’aquesta
mateixa, que diu: «Es mantenen, en conseqiiencia, els principis rectors en que va inspirar-se aquesta nor-
mativa i, per tant, el de la lliure investigacio de la paternitat i la maternitat amb tota classe de proves, reco-
negut historicament en el dret catala des de 1’edat mitjana, i el del favor filii, sense discriminacio tant si es
tracta d’un fill o una filla dins del matrimoni com fora d’aquest.»

Pels raonaments anteriors, no mereixen ésser acollides les pretensions de la part que recorre, formula-
des a I’empara de Iarticle esmentat del Codi civil, i tampoc es pot estimar (com en el desenvolupament del
motiu del recurs addueix la part recurrent) que la senténcia de 1’Audiéncia hagi infringit la doctrina juris-
prudencial emesa en casos de negativa a la practica de les proves heredobiologiques.

Aquesta mateixa sala ha al-ludit en diverses sentencies que la negativa a sotmetre’s a les proves biolo-
giques sobre la determinacio6 de la paternitat no suposa una ficta confessio —entre d’altres, en les senten-
cies de 18 de febrer 1 22 de juliol de 1991 i en la de 25 de gener de 1993, que segueixen altres senténcies
del TS—, pero també ha precisat que la infundada i obstinada resisténcia del demandat a la practica de
les proves biologiques, que descarten la paternitat amb un 100% de probabilitats de certesa i la confirmen,
si és el cas, en un 99%, és un indici molt rellevant per concloure I’existéncia de la paternitat negada.

Com ha explicat el Tribunal Constitucional en les senténcies 227/1991 i 7/1994, quan les fonts de
prova estan en poder d’una de les parts en litigi, I’obligacié constitucional de col-laborar amb els tri-
bunals en el curs del procés (art. 118 de la Constitucid) comporta 1’obligacié d’aquella part d’aportar
les dades que li hagin estat requerides (i en supdsits com el present, la de deixar-se practicar la prova
hematologica quan hi ha indicis seriosos i no existeix un perill gravissim per a la salut) per tal que 1’or-
gan judicial pugui descobrir la veritat; i els obstacles o les dificultats que posa sense causa que ho jus-
tifiqui la part que t€ a I’abast acreditar els fets determinants del litigi, no poden beneficiar aquesta part
i perjudicar I’altra part (sentencia del TSJC de 21 de marg de 1996).
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Des d’aquesta perspectiva, queda clar que: @) els avengos experimentats per la ciéncia permeten deter-
minar la paternitat amb un grau de probabilitat en la practica proxim a la certesa, b) la investigacio no s’ha
de limitar a proves indiciaries de rastre dificil, sind que tenim a 1’abast la prova biologica, c) la negativa a la
practica de la prova, llevat de suposits quasi impensables previstos en la senténcia del TC de 17 de gener de
1994, revela simplement la por al fet que la veritat rellueixi de manera que ja no quedin dubtes, i d) certa-
ment, no es tracta d’una ficta confessio, sin6 d’una presumpcio6 no establerta per la llei i, per tant, aprecia-
ble com a mitja de prova quan el fet que ha de deduir-se’n estigui completament acreditat (art. 1249 CC) i
entre aquest fet i aquell que es miri de deduir hi hagi un enllag precis i directe segons les regles del criteri
huma (art. 1253 CC).

I I’aplicaci6 de la doctrina jurisprudencial anterior al thema decidendi porta ineludiblement al rebuig
del motiu i, amb aquest, al de la totalitat del recurs, ja que la senténcia de 1’ Audiéncia és totalment encerta-
da i, a més, fonamenta de manera detallada la conclusio a la qual arriba.

Tercer. La desestimaci6 del recurs de cassacio comporta la imposici6 de les costes del recurs a la part recur-
rent, per imperatiu de I’art. 1715 de la Llei d’enjudiciament civil.

PART DISPOSITIVA

Per tot aix0 anterior, decidim que hem de desestimar i desestimem el present recurs de cassacio, inter-
posat pel procurador J. L. A. B., en nom i representaci6 de P. V. V, contra la sentencia dictada en grau d’a-
pel-lacio per la Seccié Divuitena de 1’ Audiencia Provincial de Barcelona el 22 de febrer de 1999, i con-
demnem la part recurrent a pagar les costes causades en el recurs de cassacio.

S’ha de notificar la present resoluci6 a les parts personades i lliurar la certificaci6 corresponent al pre-
sident del tribunal esmentat, i s’han de retornar les actuacions i el rotlle que van trametre.

Aquesta és la nostra senténcia, que pronunciem, manem i signem.
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443
SENTENCIA DE 31 DE ENERO DE 2000
JBS/PVV
B) Traduccion

Filiacion: no vigencia en el derecho civil de Cataluiia del art. 127 del Cédigo civil, sobre la exigencia
de un principio de prueba. Negativa a la practica de pruebas biolégicas y su valoracion.
Interpretacion e integracion de la normativa sobre filiacion de acuerdo con la tradicion juridica cata-
lana.

Presidente:

Excmo. Sr. Guillem Vidal i Andreu
Magistrados:

IImo. Sr. Antoni Bruguera i Manté
Ilma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
I[Imo. Sr. Pong Feliu i Llansa

I[lmo. Sr. Lluis Puig i Ferriol

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia, formada por los magistrados que se men-
cionan al margen, ha visto el presente recurso de casacion, interpuesto por P. V. V. contra la sentencia dicta-
da en grado de apelacion por la Seccion Decimoctava de la Audiencia Provincial de Barcelona el 22 de
febrero de 1999, dimanante del juicio declarativo de menor cuantia nimero 144/1996, interpuesto por P. V.
V. en demanda de paternidad. La parte recurrente ha sido representada ante este tribunal por el procurador
J.L. A. B. y defendida por el abogado J. A. L. A. Ha comparecido como parte recurrida J. B. S., represen-
tada por el procurador D. E. V. y defendida por el letrado F. H. B.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La representacion procesal de J. B. S. formulo una demanda de juicio declarativo de menor cuan-
tia contra P. V. V. que por el turno de reparto correspondié al Juzgado de Primera Instancia nim. 1 de
Badalona y en la que expuso los hechos y los fundamentos de derecho correspondientes. En fecha 3 de julio
de 1999 el juzgado mencionado dictd una sentencia que contiene la parte dispositiva siguiente: «Fallo:

»1. Rechazo totalmente la excepcion dilatoria de inadmisibilidad de la demanda opuesta por la parte
demandada, P. V. V,, frente a las pretensiones ejercidas contra ella por la parte demandante, J. B. S., y, en con-
secuencia,

»2. Entro a conocer el fondo del asunto y los demas efectos legales pertinentes.

»3. Estimo la pretension ejercida por J. B. S. contra P. V. V. y, en consecuencia, declaro que el menor J.
es hijo del demandado, P. V. V,, a quien condeno a contribuir a satisfacer los alimentos con una pension de
65.000 pesetas, que se pagaran por meses anticipados y se acomodaran en cada momento a las necesidades
y circunstancias de aquél, como minimo de acuerdo con el IPC que publique cada aiio el INE, y las costas
del presente juicio.»

Segundo. La representacion del demandado, P. V. V., interpuso un recurso de apelacion contra la sentencia
mencionada y la Seccion Decimoctava de la Audiencia Provincial de Barcelona dicté con fecha 22 de febre-
ro de 1999 una sentencia que contiene la siguiente parte dispositiva: «Fallamos: que, desestimando el recur-
so de apelacion interpuesto por la representacion de P. V. V. contra la sentencia dictada por el juez de Primera
Instancia nim. 1 de Badalona en fecha tres de julio de mil novecientos noventa y ocho, debemos confirmar
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y confirmamos la resolucién mentada, con las precisiones apuntadas en el cuerpo de la presente; ello, con
expresa imposicion de las costas causadas en esta alzada al nombrado apelante.»

Tercero. El procurador de los tribunales J. L. A. B., en representacion de P. V. V., formul6 ante esta sala un
recurso de casacion por el motivo siguiente: al amparo del art. 1692.4 de la LEC, infraccion del art. 127 del
Codigo civil.

Cuarto. Admitido el recurso y evacuado el tramite de impugnacion, se sefial6 la audiencia del dia 20 de enero
pasado para la celebracion de la vista del presente procedimiento, que tuvo lugar en la fecha mencionada.
Ha actuado como ponente la magistrada de esta sala Ilma. Sra. Nuria Bassols i Muntada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. La demanda que provoco el litigio que corresponde resolver a este tribunal fue entablada por J. B.
S. contra P. V. V. en reclamacion de la paternidad no matrimonial respecto al hijo del actor, S. B., nacido el
25 de abril de 1990.

Los datos de indole historica en que se asentaba la demanda, podriamos exponerlos sucintamente de la
siguiente manera:

— En la primavera del afio 1989 la parte actora y la parte demandada iniciaron una relacion de amis-
tad propiciada por el hecho de ser ambos clientes de la «sala de ball Tango» de la calle Diputacion de
Barcelona.

— Con el tiempo, la relacion entre los litigantes resultdé mas intima, cosa que provocé que en el vera-
no del mismo ailo la pareja acudiese a visitar a la familia del sefior V. V. a Guadalajara. Durante estas vaca-
ciones, la actora se alojaba en el parador de Sigiienza, donde la actora y el demandado mantenian relacio-
nes sexuales.

— Las relaciones intimas de la pareja continuaron hasta primeros de noviembre de 1989, cuando sur-
gi0 la ruptura entre la sefiora B. y el sefior V., provocada por el embarazo de ésta. Segun la version de la sefio-
ra B., la ruptura de las relaciones afectivas fue consecuencia de su negativa a las exigencias del demandado,
que pretendia que se sometiese a un aborto.

El demandado, sefior V., se opuso a la demanda principal planteada aduciendo:

— Que era cierto que conocia a la sefiora B. por el hecho de coincidir con ella en la sala Tango, pero
que su relacion no habia excedido nunca de una simple relacion, y explicaba que habia bailado alguna vez
con aquella.

— Que no eran ciertas las relaciones de caracter afectivo, y mucho menos los de caracter sexual, entre
¢l y la actora.

— Que no era cierto el viaje a Sigilienza de la pareja, sino que el citado viaje era fruto de la imagina-
cion de la actora.

Tanto la sentencia dictada en primera instancia como la sentencia de la Audiencia estimaron las pre-
tensiones de la parte actora y, en consecuencia, declararon la paternidad no matrimonial reclamada, junto
con la obligacion por parte del sefior V. de satisfacer una pension alimenticia en favor del menor J., por lo
que el condenado se alzo ante esta sala contra la sentencia dictada por la Audiencia en peticion de su revo-
cacion.

Segundo. El unico motivo del recurso, la parte recurrente lo encamina por la via del parrafo cuarto del
art. 1692 de la Ley de enjuiciamiento civil, y al amparo de este precepto de caracter procesal denuncia
como infringido el art. 127 del Codigo civil, que reza: «En los juicios sobre filiacion serd admisible la
investigacion de la paternidad y la maternidad mediante toda clase de pruebas, incluidas las biologi-
cas. El juez no admitira la demanda si con ella no se presenta un principio de prueba de los hechos en
que se fundamente.»

En el cuerpo del motivo del recurso, la parte que recurre especula en relacion con la aplicacion del men-
cionado precepto legal en Cataluia y concluye con la defensa de una tesis opuesta a la sustentada por la sen-
tencia impugnada que considera la inaplicabilidad del citado requisito de admisibilidad de la demanda en
las demandas de reclamacion de paternidad o maternidad sujetas al derecho catalan.

32



La parte que recurre no discute la sumision del hijo a la normativa catalana y en las actuaciones no apa-
rece nada que contradiga esta condicion, con lo cual, en virtud de lo dispuesto en el titulo preliminar del
Codigo civil (art. 9.4) y la Compilacion de derecho civil especial de Catalufia (art. 3), la legislacion aplica-
ble es la civil catalana.

Antes de la entrada en vigor del Codigo de familia de 15 de julio de 1998, que responde, tal como deja
claro el preambulo de la Ley, al proposito de llegar en el momento oportuno a la tenencia de un texto codi-
ficado para cada una de las ramas del derecho catalan —el de familia, el de sucesiones y el patrimonial, con
la vigencia de la Ley de filiaciones 7/1991, de 27 de abril—, la mencionada norma disponia que su preten-
sion era obtener «una regulacié autonoma i actualitzada de la filiacio en el dret catala, basada en el tradi-
cional principi de la lliure investigacio de la paternitat i la maternitat sense limitacions probatories, aixi com
el principi favor filii i el seu corol-lari de no-discriminacio entre filiacié matrimonial i no matrimonialy. O
sea, que, en el preambulo citado, se ponia un énfasis especial en que la nueva norma dotaba al ordenamien-
to juridico catalan de una regulacion «autonoma i autosuficient que abans no teniay.

Y, en virtud de esta exigencia legal, esta misma sala, para interpretar e integrar la Ley de filiaciones,
acudia a las leyes, las costumbres, la jurisprudencia y la doctrina que contituyen la tradicion juridica catala-
na, de acuerdo con los principios generales que inspiran el ordenamiento juridico de Catalufia (art. 1.1 de la
Compilacién del derecho civil especial de Cataluiia).

En la sentencia de 19 de junio de 1997 este tribunal razonaba acudiendo al texto constitucional, que en
el art. 39.2 in fine dispone: «La llei possibilitara la investigaci6 de la paternitat.» En la sentencia se dejaba
claro que la legislacion comun se ajustaba al mandato constitucional, al disponer el mencionado art. 127 del
Codigo civil la investigacion de la paternidad y la maternidad con toda clase de pruebas, incluidas las bio-
logicas. El parrafo segundo del articulo impone una restriccion al decir que el juez no admitira la demanda
si con ella no se presenta un principio de prueba de los hechos en los cuales se fundamenta. Se ha de enten-
der que este filtro no contradice el art. 39.2 de la Constitucion, segun declaro el Tribunal Constitucional en
la sentencia de 17 de enero de 1994, de manera acorde con lo que declaro el TS en las sentencias de 19 de
enero de 1990, 3 de diciembre de 1991 y 7 de octubre de 1995, entre otras. Esta sala consideraba dudosa la
aplicacion en Catalufia del art. 127 del Codigo civil en la etapa anterior a la Ley de filiaciones de 1991. Lo
anterior, a pesar de que la mejor doctrina se habia manifestado en su contra por el hecho de que la posibili-
dad de rechazar a limine la demanda no deja de ser un obstaculo a la libre investigacion de la paternidad, es
una de las tradiciones juridicas catalanas mas enraizadas desde la edad media.

A partir de la vigencia de la Ley de filiaciones, la Sala declaré (sentencias de 19 de junio de 1997
y 27 de julio de 1998) sin dudas que el art. 127.2 no es aplicable en Catalufia, por no estar recogido en la ley
auténoma y autosuficiente y por ser opuesto a los principios generales del ordenamiento juridico catalan.

Corolario de lo expuesto es que a partir de la entrada en vigor de la Ley de filiaciones y también con
la vigencia del Codigo de familia de 15 de julio de 1998 (cuya disposicion transitoria tercera nos dice que
las disposiciones del titulo IV, sobre filiacion, tienen efectos retroactivos, sea cual sea la fecha de determi-
nacion de la filiacion) tampoco se puede mantener la aplicabilidad, propugnada por el recurrente, de apli-
cacion en Catalufia del requisito de admisibilidad de la demanda establecido en el parrafo segundo del
art. 127 del Cddigo civil. La autonomia y la autosuficiencia de la ultima norma se derivan de una lectura
del preambulo de la misma, que reza: «Es mantenen, en conseqiiéncia, els principis rectors en qué va inspi-
rar-se aquesta normativa i, per tant, el de la lliure investigacié de la paternitat i la maternitat amb tota clas-
se de proves, reconegut historicament en el dret catala des de I’edat mitjana, i el del favor filii, sense discri-
minacio tant si es tracta d’un fill o filla dins del matrimoni com fora d’aquest.»

Por los razonamientos anteriores, no merecen ser acogidas las pretensiones de la parte que recurre, for-
muladas al amparo del articulo mencionado del Cédigo civil, y tampoco se puede estimar (como en el desa-
rrollo del motivo del recurso aduce el recurrente) que la sentencia de la Audiencia haya infringido la doc-
trina jurisprudencial emitida en casos de negativa a la practica de las pruebas heredobiologicas.

Esta misma sala ha aludido en varias sentencias a que la negativa a someterse a las pruebas biolo-
gicas sobre la determinacion de la paternidad no supone una ficta confessio —entre otras, en las sen-
tencias de 18 de febrero y 22 de julio de 1991 y en la de 25 de enero de 1993, que siguen otras senten-
cias del TS—, pero también ha precisado que la infundada y obstinada resistencia del demandado a la
practica de las pruebas bioldgicas, que descartan la paternidad con un 100% de probabilidades de cer-
teza y la confirman, si es el caso, en un 99%, es un indicio muy relevante para concluir la existencia de
la paternidad negada.
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Como ha explicado el Tribunal Constitucional en las sentencias 227/1991 y 7/1994, cuando las fuen-
tes de prueba estan en poder de una de las partes en litigio, la obligacion constitucional de colaborar con los
tribunales en el curso del proceso (art. 118 de la Constitucion) comporta la obligacion de aquella parte de
aportar los datos que le hayan sido requeridos (y en supuestos como el presente, la de dejarse practicar la
prueba hematoldgica cuando hay indicios serios y no existe un peligro gravisimo para la salud) para que el
organo judicial pueda descubrir la verdad; y los obstaculos o las dificultades que pone sin causa que lo jus-
tifique la parte que tiene en su mano acreditar los hechos determinantes del litigio, no pueden redundar en
beneficio suyo y en perjuicio de la otra parte (sentencia del TJC de 21 de marzo de 1996).

Desde esta perspectiva, queda claro que: a) los avances experimentados por la ciencia permiten deter-
minar la paternidad con un grado de probabilidad en la practica proximo a la certeza, b) la investigacion no
se ha de limitar a pruebas indiciarias de rastro dificil, sino que tenemos al alcance la prueba bioldgica, c) la
negativa a la practica de la prueba, a excepcion de supuestos casi impensables previstos en la sentencia del
TC de 17 de enero de 1994, revela simplemente el miedo a que la verdad resplandezca de manera que ya no
queden dudas, y d) ciertamente, no se trata de una ficta confeéssio, sino de una presuncion no establecida por
la ley y, por tanto, apreciable como medio de prueba cuando el hecho que ha de deducirse esté completa-
mente acreditado (art. 1249 CC) y entre este hecho y aquél que se intente deducir haya un enlace preciso y
directo, segun las reglas del criterio humano (art. 1253 CC).

Y la aplicacion de la doctrina jurisprudencial anterior al thema decidendi lleva ineludiblemente al
rechazo del motivo y, con ¢él, al de la totalidad del recurso, ya que la sentencia de la Audiencia es totalmen-
te acertada y ademas fundamenta de forma pormenorizada la conclusion a la que llega.

Tercero. La desestimacion del recurso de casacion comporta la imposicion de las costas del recurso a la
parte recurrente, por imperativo del art. 1715 de la Ley de enjuiciamiento civil.

PARTE DISPOSITIVA

Por todo lo anterior, decidimos que hemos de desestimar y desestimamos el presente recurso de casa-
cion, interpuesto por el procurador J. L. A. B., en nombre y representacion de P. V. V, contra la sentencia
dictada en grado de apelacion por la Seccion Decimoctava de la Audiencia Provincial de Barcelona el 22 de
febrero de 1999, y condenamos a la parte recurrente a pagar las costas causadas en el recurso de casacion.

Se ha de notificar la presente resolucion a las partes personadas y librar la certificacion correspondiente
al presidente del tribunal mencionado, y se han de devolver las actuaciones y el rollo que nos remitieron.

Esta es nuestra sentencia, que pronunciamos, mandamos y firmamos.
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444
SENTENCIA DE 3 DE FEBRERO DE 2000
J R M /ER M.y otros
A) Texto original

Adquisicién del derecho real de servidumbre por usucapion: requisitos. Interversion del concepto
posesorio. Interrupcion de la posesion que lleva a la usucapion. Constitucion de las servidumbres por
signo aparente: requisitos. Servidumbre legal de paso: requisitos para su constitucion. Particion here-
ditaria: naturaleza juridica. Recurso de casacion: cuestiones nuevas en el recurso.

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

IImo. Sr. Antonio Bruguera i Manté
Ilmo. Sr. Lluis Puig i Ferriol

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, integrada por los magistrados expresa-
dos al margen, ha visto el recurso de casacion interpuesto contra la sentencia dictada en grado de apelacion
por la Seccién Decimoquinta de la Audiencia Provincial de Barcelona como consecuencia de los autos del
juicio declarativo de menor cuantia seguido ante el Juzgado de Primera Instancia nim. 10 de Barcelona,
cuyo recurso fue interpuesto por D. R. M. y otras personas, representadas por el procurador Montero Brusell
y defendidas por la letrada M. G. Ll., y en el cual era parte recurrida J. R. M. (fallecido), cuya heredera es
M. D. G. B,, representada por el procurador F. L. R. y defendida por el letrado M. M. de F.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. El procurador de los tribunales F. L. R., actuando en nombre y representacion de J. R. M., formu-
16 una demanda de juicio declarativo de menor cuantia, que en turno de reparto correspondi6 al Juzgado de
Primera Instancia num. 10 de Barcelona, contra F. R. M., en rebeldia, V. C. T., en rebeldia, D. R. M., M. R.
M.,EG R,E.G.R,EG.C,C.G.C,S. G C.yN. G. C., representados por el procurador sefior M.
Llevados a cabo los tramites legales previos, el juzgado indicado dict6 una sentencia con fecha 24 de mayo
de 1996 cuya parte dispositiva es como sigue: «Fallo: Que, desestimando integramente la demanda formu-
lada por el procurador sefior L., en nombre y representacion de J. R. M., contra E R. M., en rebeldia, V. C.
T, en rebeldia, D. R. M, M.R. M, EG.R,E.G.R,EG.C.,,C. G. C,,S. G. C. y N. G. C,, representados
por el procurador sefior M., y estimando integramente la reconvencion interpuesta por D. R. M., M. R. M.,
FG.R,E.G.R,EG.C,C.G.C,S.G.C.yN. G. C, contra el actor inicial, debo declarar y declaro:
1. Que la finca sita en la calle Avila, nimero 152-154, propiedad de J. R. M., inscrita en el Registro de la
Propiedad niimero 21 de los de Barcelona, tomo 1553, libro 64, seccion segunda, registral 10525, se halla
afectada como predio sirviente por una servidumbre real de paso, adquirida por usucapion, a favor de la
finca sita en esta ciudad, en la calle Avila, nim. 156, propiedad de los demandados personados, predio domi-
nante, inscrita en el Registro de la Propiedad numero 21 de los de Barcelona, tomo 1106, folio 38, registral
61612. 2. Que la servidumbre de paso consiste en lo siguiente: a la finca sita en la calle Avila, nim. 156, se
accede, en cuanto a su planta baja, a través de cuatro puertas que se hallan en la fachada de la calle Avila y
que dan acceso a cada una de las superficies de las fincas, ocupando la totalidad de la finca de la calle Avila
nameros 152-154, a excepcion del acceso a la planta piso, a la que se accede por la derecha entrando por la
escalera, el muelle de carga y el montacargas, que se inicia en la planta baja de la finca de la calle Avila
numeros 152-154. 3. Que procede la inscripcion de la servidumbre de paso sobre las fincas sirviente y domi-
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nante en el Registro de la Propiedad. Que debo absolver y absuelvo de todo pronunciamiento en contra a D.
RM,M.RM,EGR,E. GR,EG.C,C.G. C,S.G. C.yN. G. C.. Las costas del presente juicio
seran satisfechas por J. R. M.»

Segundo. J. R. M. interpuso contra la sentencia anterior un recurso de apelacion que fue admitido, y, sustan-
ciada la alzada, la Seccién Decimoquinta de la Audiencia Provincial de Barcelona dict6 con fecha 28 de sep-
tiembre de 1998 una sentencia cuyo fallo es el siguiente: «Decisio: Estimem el recurs d’apel-lacio interposat
per J. R. M. i seguit per M. D. G. B. contra la sentencia dictada pel Jutjat de Primera Instancia num. 10 de
Barcelona en les actuacions de les quals dimana aquest rotlle 1 revoquem aquella sentencia. Estimem la
demanda d’acci6 negatoria de servitud interposada per J. R. M. contra D. R. M., M. R. M., E G.R,E. G. R,
C.G.C,N.G.C,EG.C.S.G.C,icontra els hereus ignorats de FE. R. M. Declarem que, en el moment de
la demanda, no existeix servitud de pas a favor de la finca del carrer Avila, namero 156, inscrita en el Registre
de la Propietat numero 21 de Barcelona, tom 1106, foli 38, registral 61612, propietat de les persones deman-
dades, sobre la finca del carrer Avila, niimeros 152-154, inscrita en el Registre de la Propietat nimero 21 de
Barcelona, tom 1553, Ilibre 64, seccid segona, registral 10525, propietat de la part demandant, i condemnem
les persones demandades a passar per la declaraci6 anterior. Desestimem la demanda reconvencional formu-
ladaper D.R. M, M.R.-M.,EG.R,E.G.R,C.G.C,N.G.C,,E G.C.i1S.G. C, contra J. R. M., i abso-
lem la part demandada reconvencional. Imposem a les persones demandades les costes de la primera instan-
cia del judici. No imposem a ningu les costes de 1’apel-lacio. Un cop ferma aquesta resolucio, adjunteu-ne un
testimoni a les actuacions i trameteu-les al jutjat d’on provenen, a fi que es dugui a terme el que s’ha decidit
en la resolucio.»

Tercero. Contra dicha sentencia, el procurador A. M. B., en representacion de M. y D.R. M, E.y F. G.R.,
yE, C.,S.y N. G. C., formul6 un recurso de casacion que fund6 en los siguientes motivos: 1. Al ampa-
ro del nimero 4 del art. 1692 de la LEC, infraccion del art. 11 de la Ley 13/1990, de 9 de julio, de la
accion negatoria, las inmisiones, las servitudes y las relaciones de vecindad; 2. Al amparo del niimero 4 del
art. 1692 de la LEC, infraccion del art. 446 del Cédigo civil; 3. Al amparo del ntimero 4 del art. 1692 de la
LEC, inaplicacion del art. 541 del Codigo civil; 4. Al amparo del numero 4 del art. 1692 de la LEC, infrac-
cion del art. 2 de la Ley 13/1990, de 9 de julio, de la accion negatoria, las inmisiones, las servitudes y las
relaciones de vecindad; 5. Al amparo del numero 4 del art. 1692 de la LEC, infraccion del art. 18 de la Ley
13/1990, de 9 de julio, de la accion negatoria, las inmisiones, las servitudes y las relaciones de vecindad.

Cuarto. Admitido el recurso y evacuado el tramite de impugnacion, se sefiald para la votacion y el fallo del
presente recurso el dia 13 de enero de 2000, fecha en la que estos actos tuvieron lugar.
Ha actuando como ponente el Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu, Presidente de esta sala.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Instaurado el litigio sobre una accién negatoria postulada por la parte actora y una accion negato-
ria entablada, en reconvencion, por la parte demandada, resulta necesario en el presente recurso fijar los
hechos que, para este tramite casacional, han quedado definitivamente probados.

Desde el afio 1963, J. R. B., causahabiente de los litigantes, era propietario de una finca de
4.911,60 metros cuadrados limitada por las calles Badajoz, Bolivia y Avila, finca matriz que en el liti-
gio consta denominada como 4. La entrada al inmueble tenia lugar por el niimero 156 de la calle Avila.
Dicha finca se construy6 en dos fases, una vez adquirida por Cartoneria Espafiola J. Rius, SA la con-
tigua, de D. S. C., mediante la escritura publica de fecha 12 de julio de 1962. A partir de 1963, sobre
el total de la finca se constituyo la produccion industrial de la entidad mercantil indicada, con entrada
por el nimero 152-154 de la calle Avila.

J. R. falleci6 en Barcelona el 9 de enero de 1965. Instituy6 heredero a su hijo, J. R. M., actual deman-
dante, y legd a sus hijas, demandadas en el pleito, la finca que habria de segregarse de la anterior, con sali-
da a la calle Avila, nimero 156. Dicha finca, de 1.657,70 metros cuadrados, fue entregada a las legatarias
mediante la escritura de particion de bienes y entrega de legados de fecha 5 de enero de 1967 y se describe
en el pleito como finca B.
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La finca adjudicada lo fue con la obligacion testamentaria de ser arrendada durante cincuenta afios a
Cartoneria Espafiola J. Rius, SA o, en su caso, al heredero, J. R. M.

La entidad Cartoneria Espafiola J. Rius, SA vendi6 a J. R. M., mediante una escritura publica de fecha
18 de octubre de 1974, la finca antiguamente perteneciente a D. S. y que en el litigio se denomina finca C.

La situacion actual, tras diversas vicisitudes arrendaticias que no son del caso, es, pues, que las deman-
dadas son propietarias de la finca B, con salida a la calle Avila, nimero 156, salida que tiene una longitud
de fachada de tres metros cincuenta centimetros; y, a su vez, el actor, J. R., es propietario de las fincas 4 y
C, ésta con una salida a la calle Avila, nimeros 152-154, de 31,70 metros de longitud de fachada, segtin el
plano que contiene el informe pericial.

El afio 1992 D. y M. R. M. promovieron contra su hermano J. un interdicto para recobrar la posesion
respecto a una pared que aquél estaba construyendo sobre el supuesto limite de las fincas respectivas de los
hermanos, interdicto que obtuvo una sentencia desestimatoria en primera instancia, en fecha 24 de marzo de
1993, y una sentencia estimatoria, con revocacion de la anterior, de la Seccion Primera de la Audiencia
Provincial en fecha 27 de julio del mismo afio, resolucion que ordenaba la reposicion en la posesion.

El 11 de enero de 1994 se tuvo por repartida la demanda iniciadora del litigio actual, en la que el actor,
J. R. M., solicitaba, mediante una accién negatoria, que se declarara que sobre la finca descrita como C, de
su propiedad, no existia servidumbre de paso de clase alguna, con la condena consecuente de las deman-
dadas a acatar dicha declaracion. Por contra, la parte demandada, reconvencionalmente y en ejercicio de
una accion confesoria, solicitd la siguiente declaracion judicial: «1) Que la finca de J. R. M., sita en esta
ciudad, calle Avila, 152 y 154, de forma trapezoidal y superficie 515 metros cuadrados, compuesta de plan-
ta baja y planta primera, inscrita en el Registro de la Propiedad niimero 21 de Barcelona, tomo 1553, libro
64, seccion segunda, registral 10525, se halla afecta como predio sirviente a una servidumbre real de paso
a favor de la finca sita en la calle Avila, nimero 156, de esta ciudad, inscrita en el Registro de la Propiedad
numero 21, tomo 1106, folio 38, registral 61612, y propiedad de los actores reconvencionales. 2) Que la
servidumbre de paso a favor de la finca de mis representados es la que se acredita documentalmente en el
informe adjuntado al presente escrito como documento nimero 8, tal como ha venido siendo usada hasta
la presente fecha. Es decir, en cuanto a la planta baja, se accede a la finca de la calle Avila, nimero 156, a
través de cuatro puertas que se hallan en la fachada de la finca nimeros 152-154 de la calle Avila, a excep-
cion del acceso a la planta piso, que a continuacion se dird; en cuanto a la planta piso, se accede por la esca-
lera, el muelle de carga y el montacargas, que se inicia en la planta baja de la finca de la calle Avila, name-
ros 152-154, entrando a la derecha, hasta la planta piso de la misma finca, por donde se accede a ambas
fincas. 3) Que procede la inscripcion en el Registro de la Propiedad de la servidumbre de paso sobre
las fincas predio dominante y predio sirviente. Subsidiariamente, para el supuesto de que no sean esti-
mados los pedimentos anteriores, se declara: 4) Que se constituya una servidumbre legal de paso sobre
la finca propiedad del sefior J. R. M., registral 10525, sita en la calle Avila, nimeros 152-154, como
predio sirviente, y a favor de la finca de mis representados, registral 61612, sita en la calle Avila, nime-
ro 156, como predio dominante; con acceso a la planta baja de la finca de la calle Avila, nimero 156,
a través de las cuatro puertas o aberturas que se hallan en la fachada de la planta baja de la finca de la
calle Avila, nimeros 152-154, zona utilizada como muelle de carga y descarga y que da acceso a cada
una de las superficies de las fincas, ocupando la totalidad de la finca de la calle Avila, nimeros 152-
154, a excepcion del acceso a la planta piso, que a continuacion se dira; y con acceso a la planta piso
del niimero 156 de la calle Avila por la escalera, el muelle de carga y el montacargas, que se inicia en
la planta baja de la finca de la calle Avila, nimeros 152-154, entrando a la derecha, y va hasta la plan-
ta piso de la misma finca, desde la cual, y a través de un distribuidor comun, se accede respectivamente
a los predios sirviente y dominante.»

La sentencia de primera instancia, dictada por la titular del Juzgado num. 10 de Barcelona en fecha 24
de mayo de 1996, desestim6 integramente la demanda y declard: «1) La finca sita en la calle Avila, nime-
ros 152-154, propiedad de J. R. M., inscrita en el Registro de la Propiedad niimero 21 de los de Barcelona,
tomo 1553, libro 64, seccion segunda, registral 10525, se halla afecta como predio sirviente a una servi-
dumbre real de paso, adquirida por usucapion, a favor de la finca sita en esta ciudad, en la calle Avila, nime-
ro 156, propiedad de los demandados personados, predio dominante, inscrita en el Registro de la Propiedad
numero 21 de los de Barcelona, tomo 1106, folio 38, registral 61612. 2) La servidumbre de paso consiste
en lo siguiente: a la finca sita en la calle Avila, nimero 156, se accede, en cuanto a su planta baja, a través
de cuatro puertas que se hallan en la fachada de la calle Avila y que dan acceso a cada una de las superfi-
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cies de las fincas, ocupando la totalidad de la finca de la calle Avila, nimeros 152-154, a excepcién
del acceso a la planta piso, a la que se accede, entrando a la derecha, por la escalera, el muelle de carga
y el montecargas, que se inicia en la planta baja de la finca de la calle Avila, nimeros 152-154.»

Recurrida en apelacion la sentencia anterior, en fecha 28 de septiembre de 1998 la Seccion
Decimoquinta de la Audiencia Provincial de Barcelona estimé integramente el recurso y, con €l, la accion
negatoria entablada por el demandante, y declar6 que, en el momento de la demanda, no existia servidum-
bre de paso a favor de la finca de las demandadas, a quienes se condeno a pasar por esta declaracion. Se
desestimo, a su vez, la accion reconvencional planteada.

Contra esta sentencia se instaura el presente recurso de casacion, interpuesto por los demandados M. y
D.RM,E.yEG.R,yE,C,S.yN.G.C.

Segundo. El primer motivo del recurso se articula al amparo del numeral cuarto del art. 1692 de la LEC,
por infraccion del art. 11 de la Ley 13/1990, de 9 de julio, del Parlamento de Catalufia, de la accion negato-
ria, las inmisiones, las servitudes y las relaciones de vecindad.

El motivo se orienta a rebatir la argumentacion de la sentencia cuya casacion se impetra y que es sus-
tancialmente el siguiente: se considera probado, en la sentencia de primera instancia, que, desde 1963, el
acceso a la finca de las demandadas se efectua a través de la finca del actor (éste reconoce, absolviendo la
posicion treceava, que la construccion de la calle Avila, nimeros 152-154 y 156, forma un tnico edifico
industrial que, desde su construccion, en el ailo 1963, ha sido usado como tal), pero tal circunstancia es insu-
ficiente a los efectos de la adquisicion de la servidumbre por usucapion, habida cuenta de que tal posesion
no lo ha sido en concepto de titular de la servidumbre. La propia parte demandada y actora reconvencional
reconoce que el acceso a la finca B, pretendida finca dominante, por la finca C, pretendida finca sirviente,
tenia su fundamento en el hecho de que la propiedad de ambas y de la denominada finca A recaia en el
mismo titular, J. R. B., causahabiente de actor y demandadas, bien directamente, bien a través de la entidad
Cartoneria Espafiola J. Rius, SA, no, pues, en concepto de servidumbre; y, una vez separadas las titularida-
des dominicales por la muerte del sefior R. B., el acceso a la finca B por la finca C se fundamenta en que la
sociedad titular de ésta es, al mismo tiempo, arrendataria de aquélla.

La parte recurrente, partiendo de otra interpretacion del precepto legal que estima infringido, afirma
que, tras la entrega del legado a las hermanas del sefior R. M., éstas poseyeron ininterrumpidamente, en con-
cepto de duefias, por justo y legitimo titulo, la finca denominada B, aunque inmediatamente fue poseida, pri-
mero, por Cartoneria Espafiola J. Rius, SA y, después, por el mismo sefior R. M. Dicha posesion ha de unir-
se a la de su causante, el sefior R. B., condicion que no queda desvirtuada por el hecho de que la finca
estuviera arrendada, pues los arrendatarios la poseyeron en tal concepto, y no en el de amos. En definitiva,
los demandados/reclamantes postulan que poseyeron la finca durante mas de treinta afios en concepto de
duefios.

La cuestion se reconduce, pues, al concepto en que debe ser poseida la finca a los efectos de constituir
sobre ella la servidumbre de paso por prescripcion adquisitiva.

Elart. 11 de la Ley 13/1990 establece que «I’adquisicio6 de les servituds per usucapi6 té lloc mitjangant
la possessio, publica, pacifica i ininterrompuda, en concepte de titular del dret de servitud, per un periode de
trenta anys». El precepto no se contradice con el general contenido en el art. 342 de la Compilacion del dere-
cho civil especial de Cataluiia, segun el cual «la usucapio del domini i dels altres drets reals sobre coses
immobles, adhuc les servituds no compreses en I’art. 283, tindra lloc per la possessio en concepte d’amo pel
temps de trenta anys, sense necessitat de titol ni de bona fey. Nuestra mejor doctrina ha puesto de manifiesto,
al respecto, que la exigencia del citado art. 342 de posesion en concepto de duefio, cuando el precepto se
refiere a la usucapion del dominio y de los derechos limitativos de la propiedad, solo tiene lugar cuan-
do se trata de usucapir aquél, puesto que en los demas supuestos solo ha de exigirse la posesion en con-
cepto de titular del derecho limitado que se trata de usucapir (en el mismo sentido puede verse el art. 3.5
de la Ley 6/1990, de 16 de marzo, de censos). Poseer una finca en concepto de duefio no engendra per se
un derecho de servidumbre sobre la finca vecina; deben iniciarse actos propios, pacificos e ininterrumpidos,
reveladores de la titularidad de este tltimo derecho. De igual forma, puede coincidir en el tiempo el inicio
de la situacion posesoria en concepto de duefio y el inicio de la situacion en concepto de titular del derecho
real, pero puede no darse esta coincidencia cuando el poseedor cambia el concepto posesorio mediante la
llamada inversion de la posesion (en este sentido, véanse las sentencias de esta sala de 26 de febrero y 10
de octubre de 1996 y 4 de mayo de 1998). La inversion del concepto de la posesion puede originarse por
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titulo o por acto unilateral del poseedor, pero en este caso los actos no pueden ser clandestinos, sino que la
nueva situacion ha de manifestarse externamente ante el poseedor superior.

En el caso de los autos, tales situaciones no se dan, revelandose una situacion posesoria muy distinta a
la descrita. El pretendido predio dominante y el predio sirviente pertenecian a un mismo duefio desde 1963;
mejor dicho, el primero le pertenecia a titulo particular, como persona fisica, y el segundo le pertenecia como
administrador y socio mayoritario de una persona juridica, Cartoneria Espafiola J. Rius, SA. En tal concep-
to poseyo siempre J. R. B. las fincas 4, B'y C. Fallecido éste, desde 1965 hasta 1974 la finca C, pretendida
finca sirviente, siguid bajo la titularidad de la entidad juridica Cartoneria Espafiola, cuyas acciones pasaron
al heredero, J. R. M., y en la finca B, finca dominante, entregada en 1967 a las legatarias, continué instala-
da la industria Cartoneria Espailola, en alquiler por mandato testamentario. Finalmente, en 1974 J. R. M.
adquirié mediante compra la finca C'y en 1975 alquild a la sociedad National Panasonic de Espaia, SA la
planta baja de la finca B, como subarrendador, y la planta baja de la finca C, como arrendador, ademas de
otros metros cuadrados de otras plantas.

Se suceden otros arriendos, sin incidencia en los autos, a Picancel-Ferrer, SA y a Camerana, SA, siem-
pre por parte de J. R. y Cartoneria Espafiola.

De esta situacion factica, indiscutida en los autos e indiscutible en el tramite casacional, meridiana-
mente se deduce que, si bien es cierto que las demandadas reconvenientes poseyeron la finca B en concep-
to de dueiias, no lo es que lo hicieran también en concepto de titulares de servidumbre alguna y, desde luego,
no de la de paso, que nunca ejercitaron ni por si ni a través de su hermano, el demandante reconvenido, y
mucho menos por medio de la entidad juridica Cartoneria Espafiola J. Rius, SA, con lo que es visto que no
se da el elemento prescribiente que prevé el art. 11 de la ley catalana que se dice infringido.

El motivo, por ende, debe decaer.

Tercero. El segundo motivo de casacion, también vehiculado a través del numeral cuarto del art. 1692 de la
LEC, alega la vulneracion del art. 466 del Codigo civil.

El motivo ha de resultar inane a los efectos del éxito de la pretension de la parte recurrente, pues se
halla intimamente ligado al anterior, desestimado. En efecto, si, como se ha dicho, no hay posesion en con-
cepto de titular del derecho de servidumbre, sobra todo comentario sobre su extension temporal. Lo que
sucede es que la sentencia de la Audiencia, como argumento de refuerzo, estima que, en cualquier caso, no
han transcurrido treinta aflos de posesion, pues ésta se interrumpid en septiembre de 1992, conclusion que,
segun expresa la sentencia, no se desvirtua por efecto de la accion interdictal interpuesta, pues, como subra-
ya el parrafo tercero del art. 1658 de la LEC, la sentencia recaida en un interdicto para recobrar la posesion
no prejuzga el derecho de propiedad de las partes o la posesion definitiva, que debe decidirse en un juicio
declarativo ordinario.

No es acertado, en efecto, el razonamiento de instancia, que olvida lo preceptuado en el art. 466 del
Cadigo civil, cuya infraccion denuncia el recurrente. Perdida involuntariamente la posesion por acto de un
tercero, supuesto especifico que prevé el art. 460.4, surge la proteccion a que tiene derecho todo poseedor,
en los términos prevenidos en el art. 446, base de los interdictos recuperatorios. De esta forma, cobra senti-
do lo estatuido en el art. 466: «El que recupera, conforme al derecho, la posesion indebidamente perdida, se
entiende, para todos los efectos que puedan redundar en su beneficio, que la ha disfrutado sin interrupcion.»
Es cierto que tal recuperacion no prejuzga el derecho definitivo a poseer ni tampoco incide en el derecho de
propiedad; esto es, no valida ni purifica la posesion. Pero tampoco interrumpe, en beneficio del poseedor,
el tiempo de posesion. En definitiva, mantiene las cosas en el ser y en el estado en que se encontraban al
producirse la perturbacion.

Asi debi6 entenderlo lo Audiencia y en tal sentido y con los efectos antedichos debe aceptarse el moti-
vo de casacion.

Cuarto. En el motivo tercero del recurso se alega la inaplicacion del art. 541 del Codigo civil, cuya debida
aplicacion hubiera dado lugar, segun el recurrente, a la constitucion de la servidumbre por el llamado desti-
no del padre de familia.

Dicho articulo, efectivamente, prevé una forma tipica de constitucion de servidumbre por la existencia
de un signo aparente entre dos fincas pertenecientes a un mismo propietario, signo aparente establecido por
el mismo (propietario) y que servira de titulo constitutivo activo y pasivo de servidumbre si al enajenarse una
de las fincas no se hace constar lo contrario en la escritura o se hace desaparecer antes del otorgamiento.
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Contrariamente, el art. 7 de la Ley 13/1990, de 9 de julio, del Parlamento de Catalufia, consecuente con
la conceptuacion de servidumbre que establece el art. 4, dice: «Lexistencia d’un signe aparent de servi-
tud entre dues finques pertanyents a un unic propietari no es considera, si se’n transmet una, titol sufi-
cient perque la servitud continui si en I’acte d’alienacid no es disposa aixi.» La vigencia en Catalufia del
art. 541 del Codigo civil fue fuertemente cuestionada antes de la entrada en vigor de la ley catalana. La
doctrina catalana se hallaba dividida, pues si un sector, basado en que el derecho romano adoptaba una
solucion distinta, negaba esa vigencia, otro, no menos numeroso, admitia sin ambages la aplicacion en
Catalufia del precepto, basandose en la tradicion juridica catalana. Tampoco la jurisprudencia ayudaba a
resolver el problema. El Tribunal Supremo, de antiguo, habia aplicado con reiteracion el precepto en
Catalufia (sentencias de 31 de marzo de 1902, 20 de mayo de 1911 y 29 de diciembre de 1914), hasta lle-
gar a la sentencia de 10 de diciembre de 1976, que, indirectamente, mediante confirmacion de la de ins-
tancia, opto por la inaplicabilidad del precepto, lo que igualmente hizo, esta vez directamente, la senten-
cia de 15 de marzo de 1977 dictada por la Sala Primera de la extinta Audiencia Territorial. Finalmente,
ya mas cerca de nuestros dias, ha resuelto la cuestion en sentido afirmativo la sentencia del Tribunal
Supremo de 31 de enero de 1990. Por contra, y aunque en el recurso se exprese lo contario, esta sala no
ha llegado a posicionarse de forma contundente y ha marginado el tema en las sentencias que se citan, de
5 de febrero de 1990 y de 9 de noviembre de 1992.

Tal como ha quedado planteada la cuestion factica en las presentes actuaciones, tampoco en esta
ocasion la Sala puede entrar en el fondo del tema. Falta, efectivamente, el supuesto de hecho que con-
duciria a una u otra solucion. En los autos no aparece, siquiera de forma indiciaria, la existencia de un
signo aparente de servidumbre, elemento indispensable para cualquier elucubracion posterior (senten-
cias del Tribunal Supremo de 10 de diciembre de 1976, 20 de octubre de 1980 y 21 de noviembre de
1985). Notese que el propietario de las fincas, que lo es de una en concepto de particular y de la otra
formando parte de una entidad mercantil, fallecié en 1965, y esta claro que por entonces no establecio
ningun signo exterior como indicativo de una servidumbre entre ambos inmuebles. Transmitida la finca
B en escritura de particion de herencia y entrega de legados, tal cesion no entra en el concepto de ena-
jenacion («alienacio») que utiliza el texto legal, segtin la doctrina catalana, porque, conforme al art. 52
del Cddigo de sucesiones, la particion hereditaria ha de considerarse como un acto especificativo o
determinativo de derechos que no tiene el alcance de la alienacion, ya que Ginicamente comporta la
modificacion de una situacion juridica anterior. Y esta solucion enlaza con la tradicion juridica catala-
na, que admite que en la divisio inter liberos el testador asigne las fincas con la intenciéon de que se
mantenga la situacion de hecho preexistente. Por otro lado, la adquisicion del predio pretendidamente
sirviente se produjo siete afios mas tarde, y tampoco en el titulo o en la descripcion fisica de la finca
se atisba indicio alguno de la existencia de servidumbre. Es mas, ni siquiera en la actualidad aparece
el signo y basta una simple lectura de la prueba pericial practicada en primera instancia para concluir
que las fincas nameros 152, 154 y 156 de la calle Avila forman un solo edificio, en cuanto a su estruc-
tura y configuracion, no obstante constituir dos fincas registrales, y que no existe ningun sefial de sepa-
racion ni ninglin elemento que las deslinde.

En cualquier caso, pues, la aplicacion del art. 541 del Codigo civil, de poder darse, no conduciria a la
solucion pretendida por el recurrente.

Por lo tanto, el motivo debe desestimarse.

Quinto. Igual suerte desestimatoria ha de correr el cuarto motivo del recurso, que, por la misma via del
art. 1692.4 de la LEC, alega una vulneracion del art. 2 de la Ley 13/1990.

El precepto, en su apartado 5, establece: «’acci6 negatoria prescriu als cinc anys, comptadors a partir
que el propietari tingui coneixement de la pertorbaci6 il-legitima.»

El motivo de recurso se explica asi: «El fundamento juridico séptimo, ultimo parrafo de la sentencia
recurrida, establece que se estima el recurso de apelacion en el sentido de estimar la demanda de accion
negatoria, basada en la aplicacion del art. 2, punto quinto, de la Ley 13/1990, al considerar que comienza a
contar el plazo de cinco afios de prescripcion de la accion desde la fecha en que devino firme la sentencia
del Juzgado num. 8 de Barcelona, que declar6 resuelto el contrato de arrendamiento el dia 11 de junio de
1990 (hecho sexto del escrito de demanda).» Por contra, el recurrente entiende que J. R. M. pudo ejercitar
la accion negatoria de servidumbre desde que adquirio, en el aflo 1974, la finca denominada C, pretendida-
mente sirviente, y no la ejercito.
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Lo grave del asunto y lo desconsiderado por la parte recurrente es que el fundamento juridico séptimo
de la sentencia no dice lo que el recurrente dice que dice. Es mas, en ninguna parte de la sentencia recurri-
da se hace mencion de los extremos resaltados por la parte recurrente.

Se trata, por tanto, de una cuestion nueva, no alegada ni resuelta en la apelacion, y que, como tal, alte-
ra el contenido de la casacion y los principios de preclusion, de igualdad de las partes y de buena fe proce-
sal (sentencias del Tribunal Supremo de 22 de abril de 1992, 7 de mayo de 1993, 11 de abril y 4 de junio de
1994, etc.), por lo que debe ser frontalmente rechazada. Ello, aparte de que en el fondo ninguna razon asis-
te al recurrente, que confunde la adquisicion de la titularidad del predio sirviente con el inicio de la pertur-
bacion, tnico hecho que da inicio al plazo de prescripcion.

Sexto. Al amparo del nimero 4 del art. 1692 de la LEC, el recurrente alega, en quinto y ultimo lugar, la
infraccion del art. 18 de la Ley 13/1990.

Dicho precepto establece, en la parte que ahora interesa, que «el propietari d’una finca que, per utilit-
zar-la com cal, necessita una sortida a un cami public, la pot exigir als seus veins amb 1’acord previ d’una
indemnitzacio pels perjudicis causatsy.

La sentencia de la Audiencia rechaza la aplicacion de este precepto. Admite que la salida de la finca
propiedad de la parte aqui recurrente tiene una anchura de 3,50 metros, dificultada ademas por la existencia
de una escalera de acceso a la planta alta, y admite, asimismo, que la prueba pericial practicada en los autos
advera que la normativa urbanistica exigiria en la zona una fachada minima de 10 metros, pero concluye que
no se ha probado cudl es la actividad desarrollada en la finca que resulta impedida o dificultada por el acce-
so actual a la via publica y que la calificacion urbanistica no es un supuesto fundamentador de la servi-
dumbre forzosa de paso.

Es cierto, en efecto, que no se trata de una finca sin salida a un camino publico, pero también lo es que
el art. 18 de la ley catalana no parte de este supuesto tan excepcional (del que si, en cambio, parte literal-
mente el primer parrafo del art. 564 del Codigo civil, si bien ha sido matizado por decisiones jurispruden-
ciales). La ley catalana parte del supuesto de una finca que necesita una salida a un camino publico para ser
utilizada como se debe, como sea necesario; esto es, como mejor convenga al destino de la finca. Asi, ade-
mas, viene a confirmarlo el apartado 2 del precepto, segun el cual «I’amplada i les caracteristiques del pas
s’han de fixar per les necessitats del conreu o la utilitzacié normal del predi dominant». Destino, produc-
cion y finalidad de la finca habran de constituir, pues, elementos definidores de la misma y de su extension.
No se trata, en suma, de pura conveniencia, puro capricho o puro arbitrio del predio que pretende convertir-
se en dominante. Confluyen aqui intereses particulares y publicos dignos de tutela, encaminados a la pro-
teccion de la funcion social de la propiedad, al libre desarrollo de la actividad mercantil e industrial y a los
legitimos derechos de los particulares.

En el caso de los autos, los principios anteriores cobran especial vigor atendiendo, sobretodo, a la histo-
ria de las fincas, dedicadas a la actividad industrial y concebidas, pues, como tales por su primer e inicial pro-
pietario, y que, con el devenir del tiempo, no han perdido, al parecer, sus caracteristicas primigenias, incluso
en manos de sucesivos arrendatarios (Panasonic, Picancel-Ferrer, La Camerana). Siendo ello asi y sin discu-
sion entre las partes, resulta altamente ilustrativa la conclusion pericial: «La fachada minima de edificabili-
dad estipulada por la normativa urbanistica metropolitana para el sector donde se emplazan las fincas de los
autos (zona industrial 22a) es de 10 metros (art. 350.d).» Si la afirmacion de la Audiencia que la calificacion
urbanistica no constituye un elemento fundamentador de la servidumbre legal de paso puede ser compartible
en la generalidad de los casos, en el actual debe ser modulada con las consideraciones anteriores, que reve-
lan, todas ellas, una actividad ex ante y la ausencia de una necesidad creada ex novo.

La peticion del recurrente no aparece, en consecuencia, como gratuita ni caprichosa si se presta aten-
cion a esas exigencias, ni se antoja como excesivamente gravosa para el predio sirviente, que, como se ha
dicho, goza de una fachada de 31,70 metros, a tenor de la misma prueba pericial.

En este sentido habra de estimarse el motivo del recurso que declara la existencia de una servidumbre
legal de paso en favor de la finca que se ha venido denominando B, a servir por la finca C, de una extension
de fachada exterior de 6,5 metros, resto que le falta por cubrir de los 10 metros normados urbanisticamen-
te, y perfilada con las previsiones que contiene el precepto que se aplica, esto es, con acuerdo previo de
indemnizacion (apartado 1 del articulo) o con decision judicial, si no hay acuerdo, servidumbre que habra
de consistir en parte de la utilizacion conjunta del paso (apartado 3) y, en cualquier evento, concretada por
el lugar menos incomodo para ambas fincas y mas beneficioso para la finca dominante (apartado 4).
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Séptimo. Al estimarse el recurso, de conformidad con el art. 1715.2 de la LEC procede que, tanto en las ins-
tancias como en este recurso, cada parte abone sus propias costas y las comunes por mitad.
Por todo lo expuesto,

PARTE DISPOSITIVA

Disponemos que debemos estimar y estimamos el recurso de casacion interpuesto por el procurador
A. M. B., en nombre y representacion de M. y D.R. M., E.y E G. R,y E, C,, S. y N. G. C,, contra la
sentencia dictada en fecha 28 de septiembre de 1998 por la Seccién Decimoquinta de la Audiencia
Provincial de Barcelona en el rollo de apelacion numero 1152/1996, procedente del juicio de menor cuan-
tia nam. 1145/1993 del Juzgado de Primera Instancia nim. 10 de Barcelona. En consecuencia, casando la
sentencia recurrida, declaramos que la finca sita en la calle Avila, nimeros 152-154, de esta ciudad, que fue
propiedad de J. R. M. (fallecido durante la tramitacién de estas actuaciones), inscrita en el Registro de la
Propiedad niimero 21 de Barcelona, tomo 1553, libro 64, seccion segunda, registral 10525, se halla afecta,
como predio sirviente, a una servidumbre legal de paso de una anchura maxima de 6,5 metros de salida al
exterior, en favor de la finca contigua, sita en la calle Avila, nimero 156, propiedad de los recurrentes, ins-
crita en el Registro de la Propiedad numero 21 de Barcelona, tomo 1106, folio 38, registral 61612. Dicha
servidumbre habra de constituirse, en ejecucion de la sentencia, con la indemnizacion concretada en la
forma dicha y por el lugar menos perjudicial e incomodo para ambas fincas y mas beneficioso para esta tlti-
ma, como predio dominante. Se declara, asimismo, que tanto en las instancias como en este recurso cada
parte abonara las costas causadas a su instancia y las comunes por mitad.

Notifiquese esta resolucion a las partes y remitase un testimonio de la misma a la Seccion
Decimoquinta de la Audiencia Provincial de Barcelona, al que se uniran el rollo de apelacion y las actua-
ciones del juzgado de primera instancia.

Asi, por ésta, juzgando definitivamente, lo pronunciamos, lo mandamos y lo firmamos.
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‘ 444
SENTENCIA DE 3 DE FEBRER DE 2000
J R M./ER M. ialtres
B) Traduccio

Adquisicié del dret real de servitud per usucapio: requisits. Interversio del concepte possessori.
Interrupcio de la possessié que porta a la usucapié. Constitucié de les servituds per signe aparent:
requisits. Servitud legal de pas: requisits per a la seva constitucié. Particié hereditaria: naturalesa
juridica. Recurs de cassacio: qiiestions noves en el recurs

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal i Andreu
Magistrats:

II'Im. Sr. Antoni Bruguera i Manté
II'lm. Sr. Lluis Puig i Ferriol

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, integrada pels magistrats esmentats, ha
vist el recurs de cassacio contra la senténcia que ha dictat en apel-lacié la Seccidé Quinzena de 1’ Audiencia
Provincial de Barcelona com a conseqiiencia de les actuacions del judici declaratiu de menor quantia seguit
davant del Jutjat de Primera Instancia nim. 10 de Barcelona. Aquest recurs, el van interposar D. R. M. i altres
persones, representades pel procurador M. B. i defensades per la lletrada M. G. LI. La part objecte de recurs
¢és J. R. M. (mort), I’hereva del qual és M. D. G. B., representada pel procurador F. L. R. i defensada pel lle-
trat M. M. de E

ANTECEDENTS DE FET

Primer. El procurador dels tribunals F. L. R., en nom de J. R. M., va formular una demanda de judici decla-
ratiu de menor quantia, que per torn de repartiment va correspondre al Jutjat de Primera Instancia num. 10
de Barcelona, contra F. R. M., en rebel‘lia, V. C. T., en rebel-lia, D. R. M., M. R. M, FE. G.C,S. G. C.iN.
G. C., representats pel senyor M. Després d’haver fet els tramits legals, el jutjat esmentat va dictar una
senténcia el dia 24 de maig de 1996 la part dispositiva de la qual és la segiient: «Decisio: Desestimo inte-
grament la demanda formulada pel procurador L., en nom de J. R. M., contra F. R. M., en rebel‘lia, V. C. T,
en rebellia, D.R. M, M. R-M,EG.R,E.G.R,EG.C,C.G. C,S.G. C.iN. G. C,, representats pel
procurador senyor M., i estimo integrament la reconvencié que han interposat D. R. M., M. R. M., E G. R,
E.G.R,EG.C,C.G.C,S.G.C.iN.G.C. contra I’actor inicial, i, per tant, declaro: 1. Que la finca situa-
da en el carrer d’Avila, nimeros 152-154, propietat del senyor J. R. M., inscrita en el Registre de la Propietat
numero 21 de Barcelona, tom 1553, llibre 64, secci6 segona, registral 10525, esta afectada com a finca ser-
vent per una servitud real de pas, adquirida per usucapio, a favor de la finca situada en aquesta ciutat, al carrer
d’Avila, nimero 156, propietat dels demandats personats, finca dominant, inscrita en el Registre de la
Propietat numero 21 de Barcelona, tom 1106, foli 38, registral 61612. 2. Que la servitud de pas consisteix en
el segiient: s’accedeix a la finca situada en el carrer d’Avila, nimero 156, pel que fa a la planta baixa, a tra-
vés de quatre portes que son a la fagana i que ocupen la totalitat de la finca del carrer d’Avila nim. 152-154,
llevat de I’accés a la planta primera, a la qual s’accedeix entrant a ma dreta per 1’escala, pel lloc de carrega
i el muntacarregues, que s’inicia a la planta baixa de la finca del carrer d’Avila, niimeros 152-154. 3r. Que
escau la inscripcio de la servitud de pas sobre les finques servent i dominant en el Registre de la Propietat.
I absolc de tot pronunciament en contra D. R. M., M. R. M., ER. M., EG.R,E.G.R,V.C.T,EG.C,,
C.G.C,S.G.C.iN. G. C. Les costes d’aquest judici han de ser satisfetes per J. R. M.
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Segon. J. R. M. va interposar contra la senténcia anterior un recurs d’apel-lacié que va ser admes. Un cop
substanciada 1’algada, la Seccié Quinzena de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona va dictar una senten-
cia en data 28 de setembre de 1998 amb la decisio segiient: «Decisid: Estimem el recurs d’apel-lacié inter-
posat per J. R. M. i seguit per M. D. G. B. contra la sentencia dictada pel Jutjat de Primera Instancia num.
10 de Barcelona en les actuacions de les quals dimana aquest rotlle i revoquem aquella senténcia.
Estimem la demanda d’accid negatoria de servitud interposada per J. R. M. contra D. R. M., M. R. M., E.
G.R,E.G.R,C.G.C,N.G.C,N.G.C,EG.C.iS.G.C,icontra els hereus ignorats de F. R. M.
Declarem que, en el moment de la demanda, no existeix cap servitud de pas a favor de la finca del carrer
d’Avila, numero 156, inscrita en el Registre de la Propietat numero 21 de Barcelona, tom 1106, foli 38,
registral 61612, propietat dels demandats, sobre la finca del carrer d’Avila, nimeros 152-154, inscrita en
el Registre de la Propietat numero 21 de Barcelona, tom 1553, llibre 64, seccio segona, registral 10525,
propietat de la part demandant, i condemnem les persones demandades a la declaracié anterior.
Desestimem la demanda reconvencional formulada per D. R. M., M. R. M., E G.R,E.G.R,,C. G. C,,
N.G.C,FE G.C.iS.G.C.contraJ. R. M., i absolem la part demandada reconvencional. Imposem a les
persones demandades les costes de la primera instancia del judici. No imposem a ningu les costes de 1’a-
pel-lacié. Un cop ferma aquesta resolucio, adjunteu-ne un testimoni a les actuacions i trameteu-les al jut-
jat d’on provenen, a fi que es dugui a terme el que s’ha decidit en la resolucioy.

Tercer. El procurador A .M. B., enrepresentacid de M. iD.R.M,E.iE G.R.,iF,C.,S.iN. G. C., va for-
mular un recurs de cassacio contra la senténcia esmentada i el va fonamentar en els motius segiients: 1r. A
I’empara de I’art. 1692.4 de la LEC, infraccié de ’art. 11 de la Llei 13/1990, de 9 de juliol, de I’acci6 negato-
ria, les immissions, les servituds i les relacions de veinatge; 2n. A I’empara de I’art. 1692.4 de la LEC,
infracci6 de I’art. 446 del Codi civil; 3r. A ’empara de I’art. 1692.4 de la LEC, inaplicacio6 de I’art. 541 del
Codi civil; 4t. A Iempara de ’art. 1692.4 de la LEC, infraccié de ’art. 2 de la Llei 13/1990, de 9
de juliol, de I’accid negatoria, les immissions, les servituds i les relacions de veinatge; 5¢. A I’empara de
I’art. 1692.4 de la LEC, infracci6 de I’art. 18 de la Llei 13/1990, de 9 de juliol, de 1’acci6 negatoria, les
immissions, les servituds i les relacions de veinatge.

Quart. Un cop admes el recurs i evacuat el tramit d’impugnacio, es va assenyalar per a la votacio i la deci-
si6 d’aquest recurs el dia 13 de gener de 2000, data en qué aquests van tenir lloc.
Ha actuat com a ponent I’Excm. Sr. Guillem Vidal i Andreu.

FONAMENTS DE DRET

Primer. Instaurat el litigi sobre una acci6 negatoria postulada per la part actora i una de negatoria pos-
tulada per mitja de reconvencio per la part demandada, per entendre aquest recurs cal fixar els fets que
han quedat definitivament provats a 1’efecte d’aquesta cassacio.

Des de ’any 1963, J. R. B., causahavent dels litigants, era propietari d’una finca de 4.911,60 metres qua-
drats limitada pels carrers de Badajoz, Bolivia i Avila d’aquesta ciutat, finca matriu que en el litigi es deno-
mina finca 4. Lentrada a aquest immoble es feia pel nimero 156 del carrer d’Avila. La finca es va construir
en dues fases, un cop Cartoneria Espafiola J. Rius, SA va adquirir la contigua, de D. S. C., mitjangant 1’es-
criptura publica de data 12 de juliol de 1962. A partir de 1963, sobre el total de la finca es va constituir la pro-
ducci6 industrial de 1’entitat mercantil esmentada, amb I’entrada pel carrer d’Avila, ntimeros 152-154.

J. R. va morir a Barcelona el 9 de gener de 1965 i va instituir hereu el seu fill, J. R. M., actual deman-
dant, i va llegar a les seves filles, demandades en aquest plet, la finca que s’havia de segregar de 1’anterior,
amb sortida al carrer d’Avila, niimero 156. Aquesta finca, d’una cabuda de 1.657,70 metres quadrats, va ser
lliurada a les legataries en I’escriptura de particié de béns i lliurament de llegats de 5 de gener de 1967 i es
descriu en el plet com a finca B.

La finca es va adjudicar amb I’obligaci6 testamentaria que havia de ser arrendada durant cinquanta anys
a Cartoneria Espafiola J. Rius, SA, o, si era el cas, a I’hereu de J. R. M.

Lentitat Cartoneria Espafiola J. Rius, SA va vendre al senyor J. R. M., mitjangant 1’escriptura
publica de data 18 d’octubre de 1974, la finca que abans havia pertangut a D. S., que en el litigi s’a-
nomena finca C.
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La situacio actual, després de diverses vicissituds de 1’arrendament que no fan al cas, ¢s, doncs, que les
demandades son propietaries de la finca B, amb sortida al carrer d’Avila, nimero 156, sortida que té una
fagana de tres metres cinquanta centimetres de longitud; i, alhora, I’actor, J. R., és propietari de les finques
A 1 C, aquesta darrera amb una sortida al carrer d’Avila, nimeros 152-154, de 31,70 metres de longitud, de
facana segons el planol que hi ha a I’informe judicial.

Lany 1992 D. i M. R. M. van promoure contra el seu germa J. un interdicte per recobrar la possessio
respecte d’una paret que aquest estava construint sobre el suposat limit de les finques respectives dels ger-
mans, interdicte que va ser desestimat per mitja de la senténcia de primera instancia de 24 de marg de 1993
1 estimat, tot revocant la resolucié anterior, per la Seccié Primera de 1’ Audiencia Provincial el 27 de juliol
del mateix any. Aquesta darrera resoluci6 ordenava la reposicié de la possessio.

El dia 11 de gener de 1994 es va tenir per repartida la demanda que va iniciar el litigi actual, en la qual
I’actor, J. R. M., sol'licitava, mitjangant 1’accid negatoria, que es declarés que sobre la finca C, de propietat
seva, no hi havia cap servitud de pas, amb la condemna consegiient de les demandades a acatar aquesta
declaracio. Per contra, la part demandada, reconvencionalment i en exercici de 1’accié confessoria, va
sol'licitar la declaracio judicial segiient: «1r. Que la finca de J. R. M., situada en aquesta ciutat, en el carrer
d’Avila, nimeros 152-154, de forma trapezoidal i amb una superficie de 515 metres quadrats, composta de
planta baixa i planta primera, inscrita en el Registre de la Propietat nimero 21 de Barcelona, tom 1553, 1li-
bre 64, secci6 segona, registral 10525, es troba afecta com a predi servent a una servitud real de pas a favor
de la finca situada en aquesta ciutat, al carrer d’Avila, numero 156, inscrita en el Registre de la Propietat
numero 21, tom 1106, foli 38, registral 61612, que és propietat dels actors reconvencionals. 2n. Que la ser-
vitud de pas a favor de la finca dels meus representats ¢s la que s’acredita documentalment en I’informe
adjuntat a aquest escrit com a document niumero 8, tal com s’ha anat fent servir fins ara. Es a dir, s’accedeix
a la planta baixa de la finca del carrer d’Avila, nimero 156, a través de quatre portes que es troben a la faga-
na de la finca del carrer d’Avila, nimeros 152-154, llevat de ’accés a la planta primera; pel que fa a aques-
ta, s’hi accedeix pel moll de carrega i pel muntacarregues, que s’inicia en la planta baixa de la finca del
carrer d’Avila, nimeros 152-154, entrant a ma dreta, fins a la planta primera de la mateixa finca, lloc per
on s’accedeix a ambdues finques. 3r. Que escau la inscripcid en el Registre de la Propietat de la servitud de
pas sobre les finques predi dominant i predi servent. Subsidiariament, per al cas que aquestes peticions no
s’estimin, declarem: 4t. Que es constitueixi una servitud legal de pas sobre la finca propietat de J. R. M.,
registral 10525, situada en el carrer d’Avila, nimeros 152-154, com a predi servent, a favor de la finca dels
meus representats, registral 61612, situada en el carrer d’Avila, numero 156, com a predi dominant, amb
accés a la planta baixa de la finca del carrer d’Avila, nimero 156, a través de quatre portes o obertures que
es troben en la fagana de la planta baixa de la finca del carrer d’Avila, nimeros 152-154, zona utilitzada per
a carrega i descarrega i que dona accés a cadascuna de les superficies de les finques, i que ocupa la totalitat
de la finca del carrer d’Avila, nimeros 152-154, llevat de I’accés a la planta primera, que s’exposa a conti-
nuacid; I’accés a la planta primera del nimero 156 del carrer d’Avila es fa per 1escala, la zona de carrega i
el muntacarregues, que s’inicia a la planta baixa de la finca del carrer d’Avila, nimeros 152-154, entrant a
ma dreta, i va fins a la planta primera de la mateixa finca, des de la qual, i a través d’un distribuidor comu,
s’accedeix respectivament als predis servent i dominant.»

La senteéncia de primera instancia, dictada per la titular del Jutjat nim. 10 de Barcelona el 24 de maig
de 1996, va desestimar integrament la demanda i va declarar: «Ir. La finca situada en el carrer d’Avila,
numeros 152-154, propietat de J. R. M., inscrita en el Registre de la Propietat nimero 21 de Barcelona, tom
1553, llibre 64, seccid segona, registral 10525, esta afectada com a predi servent a una servitud real de pas,
adquirida per usucapio, a favor de la finca situada en aquesta ciutat, al carrer d’Avila, nimero 156, propie-
tat dels demandats personats, predi dominant, inscrita en el Registre de la Propietat niimero 21 de Barcelona,
tom 1106, foli 38, registral 61612. 2n. La servitud de pas consisteix en el que segueix: s’accedeix a la finca
situada en el carrer d’Avila, niamero 156, pel que fa a la planta baixa, a través de quatre portes que son a la
fagana del carrer d’Avila i que donen accés a cadascuna de les superficies de les finques, de manera que
ocupen la totalitat de la fagana de la finca del carrer d’Avila, nimeros 152-154, tret de ’accés a la planta
primera, a la qual s’accedeix entrant a ma dreta per I’escala el moll de carrega i el muntacarregues, que
s’inicia a la planta baixa del carrer d’Avila, nimeros 152-154.»

Contra la senténcia anterior es va recorrer en apel-lacio i el 28 de setembre de 1998 la Seccié Quinzena
de I’Audiéncia Provincial de Barcelona va estimar integrament el recurs i, amb aquest, ’acci6 negatoria
entaulada pel demandant, i va declarar que, en el moment de la demanda, no hi havia servitud de pas a favor
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de la finca de les demandades, a les quals es va condemnar a atenir-se a aquesta declaracio; al seu torn, es
va desestimar 1’acci6 reconvencional plantejada.

Contra aquesta senténcia interposen aquest recurs de cassaci6 els demandats M. i D. R. M, E. i E G.
R,1E,C,S.iN.G.C.

Segon. El primer motiu del recurs s’articula a I’empara de I’art. 1692.4 de la LEC, per infracci6 de ’art. 11
de la Llei del Parlament de Catalunya 13/1990, de 9 de juliol, de I’acci6 negatoria, les immissions, les ser-
vituds i les relacions de veinatge.

El motiu s’orienta a rebatre I’argumentacio de la senténcia la cassaci6 de la qual es demana i que és,
substancialment, el segiient: es considera provat, en la senténcia de primera instancia, que des de I’any 1963
I’accés a la finca de les demandades s’efectua a través de la finca de I’actor (aquest reconeix, quan absol la
posicio tretzena, que la construccio del carrer d’Avila, nimeros 152-154 i 156, forma un unic edifici indus-
trial que, des que es va construir ’any 1963, ha estat usat com a tal), perd aquesta circumstancia ¢és insufi-
cient a I’efecte de 1’adquisicio de la servitud per usucapid, atés que aquesta possessio no ha estat una pos-
sessio en concepte de titular de la servitud; la part demandada i actora reconvencional mateixa reconeix que
I’accés a la finca B, pretesa finca dominant, per la finca C, pretesa finca servent, tenia el seu fonament en
el fet que la propietat de totes dues i de I’anomenada finca 4 era del mateix titular, J. R. B., causahavent de
I’actor i de les demandades, bé directament, bé per mitja de I’entitat Cartoneria Espafola J. Rius, SA, no,
doncs, en concepte de servitud. I, un cop separades les titularitats dominicals per la mort del senyor R. B.,
I’accés a la finca B per la finca C es fonamenta en el fet que la societat titular d’aquesta és, alhora, arren-
dataria d’aquella.

La part recurrent, partint d’una altra interpretacio del precepte legal que estima infringit, afirma que,
després del lliurament del llegat a les germanes del senyor R. M., aquestes van posseir ininterrompudament,
en concepte de propietaries, per un titol just i legitim, la finca anomenada B, encara que immediatament va
ser posseida, primer, per Cartoneria Espafiola J. Rius, SA i, després, pel senyor R. M. mateix. Aquesta pos-
sessio s’ha d’unir a la del seu causant, el senyor R. B., condicié que no queda desvirtuada pel fet que la finca
estigués arrendada, ates que els arrendataris la van posseir en concepte d’arrendataris, i no en concepte d’a-
mos. En definitiva, els demandats/reclamants postulen que van posseir la finca durant més de trenta anys en
concepte d’amos.

La qiestio, doncs, es recondueix al concepte en que ha de ser posseida la finca a ’efecte de constituir-
hi la servitud de pas per prescripcio adquisitiva.

Lart. 11 de la Llei 13/1990 estableix que «1’adquisicié de les servituds per usucapi6 té lloc mitjangant
la possessio, publica, pacifica i ininterrompuda, en concepte de titular del dret de servitud, per un periode de
trenta anys». El precepte no es contradiu amb el general contingut en I’art. 342 de la Compilacié del dret
civil especial de Catalunya, segons el qual «la usucapi6 del domini i dels altres drets reals sobre coses immo-
bles, adhuc les servituds no compreses en 1’art. 238, tindra lloc per la possessio en concepte d’amo pel temps
de trenta anys, sense necessitat de titol ni de bona fe». La nostra millor doctrina ha posat de manifest, res-
pecte d’aquesta qiiestio, que I’exigencia, en ’art. 342 esmentat, de possessio en concepte d’amo, quan el
precepte es refereix a la usucapio del domini i dels drets limitadors de la propietat, només té lloc quan es
tracta d’usucapio, ja que en els altres suposits només s’ha d’exigir la possessio en concepte de titular del dret
limitat que es tracta d’usucapir (en el mateix sentit es pot veure 1’art. 3.5 de la Llei 6/1990, de 16 de marg,
de censos). Posseir una finca en concepte d’amo no engendra per se un dret de servitud sobre la finca veina;
han d’iniciar-se actes propis, pacifics i ininterromputs, que revelin la titularitat d’aquest darrer dret. De la
mateixa manera, pot coincidir en el temps I’inici de la situaci6 possessoria en concepte d’amo i en concep-
te de titular del dret real, pero pot no donar-se aquesta coincidéncia quan el posseidor canvia el concepte pos-
sessori mitjangant I’anomenada inversio de la possessio (en aquest sentit, vegeu les senténcies d’aquesta sala
de 26 de febrer i 10 d’octubre de 1996 14 de maig de 1998). La inversi6 del concepte de la possessio es pot
originar per un titol o per un acte unilateral del posseidor, pero, en aquest cas, els actes no poden ser clan-
destins, sind que la nova situacio ha de manifestar-se externament davant del posseidor superior.

En el cas d’aquestes actuacions, aquestes situacions no es donen, de manera que es revela una situacio
possessoria molt diferent a la descrita. El pretes predi dominant i el predi servent pertanyien a un mateix amo
des de 1963; més ben dit, el primer li pertanyia a titol particular, com a persona fisica, i el segon li pertanyia
com a administrador i soci majoritari d’una persona juridica, Cartoneria Espafiola J. Rius, SA. En aquest con-
cepte J. R. B. va posseir sempre les finques 4, B i C. Un cop mort aquest, des de 1965 fins a 1974 la finca C,
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pretesa servent, va continuar sota la titularitat de 1’entitat juridica Cartoneria Espailola, les accions de la qual
van passar a I’hereu J. R. M., 1 en la finca B, finca dominant, lliurada el 1967 a les legataries, va continuar ins-
tal-lada la industria Cartoneria Espafiola, en lloguer per mandat testamentari. Finalment, el 1974 J. R. M. va
adquirir per compra la finca C i el 1975 va llogar a la societat National Panasonic de Espafia, SA la planta
baixa de la finca C, com a arrendador, a més d’altres metres quadrats d’altres plantes.

Hi ha altres arrendaments del senyor J. R. i Cartoneria Espafiola, sense incidencia en les actuacions, a
Picancel-Ferrer, SA i a Camerana, SA.

D’aquesta situacié factica, indiscutida en les actuacions i indiscutible en el tramit cassacional, es
dedueix clarament que, si bé és cert que les demandades reconvinents van posseir la finca B en concepte de
propietaries, no ho és que ho fossin també en concepte de titulars de cap servitud i, per descomptat, no
de la de pas, que mai van exercir ni per si mateixes ni per mitja del seu germa, el demandant reconvingut, i
encara menys per mitja de I’entitat juridica Cartoneria Espafiola J. Rius, SA. Amb aixo es veu que no es dona
I’element que prescriu I’art. 11 de la llei catalana que es deia que s’infringia.

El motiu, per tant, no es pot acollir.

Tercer. El segon motiu de cassacid, també vehiculat per mitja de I’art. 1692.4 de la LEC, al-lega una vul-
neracid de I’art. 466 del Codi civil.

El motiu resulta buit a ’efecte de 1’éxit de la pretensio de la part recurrent, ja que esta intimament 1li-
gat al motiu anterior, que hem desestimat. En efecte, si, com s’ha dit, no hi ha possessio en concepte de titu-
lar del dret de servitud, sobra qualsevol comentari sobre 1’extensié temporal d’aquest dret. El que passa ¢s
que la senteéncia de 1’ Audiéncia, com a argument de reforg, considera que, en tot cas, no han transcorregut
trenta anys de possessio, ates que aquesta possessio es va interrompre el setembre de 1992, conclusié que
no es desvirtua, tal com expressa la senténcia, per efecte de 1’acci6 interdictal interposada, ja que, com
subratlla el paragraf tercer de ’art. 1658 de la LEC, la senténcia dictada en I’interdicte per recobrar la pos-
sessio no prejutja el dret de propietat de les parts o la possessio definitiva, que s’han de decidir en un judi-
ci declaratiu ordinari.

En efecte, el raonament d’instancia no és encertat i oblida allo que preceptua I’art. 466 del Codi civil,
la infraccié del qual denuncia el recurrent. Perduda involuntariament la possessio per un acte d’un tercer,
suposit especific que preveu 1’art. 460.4, sorgeix la proteccid a que té dret tot posseidor, en els termes pre-
vistos en ’art. 446, base dels interdictes recuperatius. D’aquesta manera, adquireix sentit el que estableix
I’art. 466: «Hom considera, per a tots els efectes que puguin redundar en benefici seu, que el qui recupera,
segons el dret, la possessio perduda indegudament, n’ha gaudit sense interrupcio.» Certament, aquesta recu-
peraci6 no prejutja el dret definitiu a posseir ni tampoc incideix en el dret de propietat. Es a dir, no valida ni
purifica la possessio. Perd tampoc interromp, en benefici del posseidor, el temps de possessio. En definiti-
va, manté les coses tal com estaven en el moment en qué es va produir la pertorbacio.

Aixi ho va entendre I’ Audiéncia i en aquest sentit i amb els efectes esmentats s’ha d’acceptar el motiu
de cassacio.

Quart. En el motiu tercer del recurs s’al-lega la inaplicacio de I’art. 541 del Codi civil, una aplicaci6 ade-
quada del qual hauria donat lloc, segons el recurrent, a la constitucié de la servitud per I’anomenat des#i del
pare de familia.

Efectivament, aquest article preveu una forma tipica de constitucid de servituds per ’existéncia d’un
signe aparent entre dues finques que pertanyen a un mateix propietari, signe aparent establert per aquest
mateix propietari i que serveix de titol constitutiu actiu i passiu de servitud si en alienar-se una de les fin-
ques no es fa constar el contrari en ’escriptura o es fa desaparcixer abans de 1’atorgament. Contrariament,
’art. 7 de la Llei 13/1990, conseqiient amb la mateixa conceptuacio de servitud que estableix ’art. 4, diu:
«Lexistencia d’un signe aparent de servitud entre dues finques pertanyents a un Unic propietari no es con-
sidera, si se’n tramet una, titol suficient perque la servitud continui si en I’acte d’alienaci6 es disposa aixi.»
La vigencia a Catalunya de I’art. 541 del Codi civil va ser fortament qiiestionada abans de 1’entrada en vigor
de la llei catalana. La doctrina catalana esta dividida, ja que, si bé un sector, basat en la circumstancia que
el dret roma adoptava una solucio6 distinta, negava aquesta vigeéncia, un altre, no menys nombros, admetia
sense embuts I’aplicacio del precepte a Catalunya, basant-se en la tradicio juridica catalana. Tampoc la juris-
prudéncia ajudava a resoldre el problema. El Tribunal Suprem, des de fa molt de temps, havia aplicat amb
reiteracio el precepte a Catalunya (senténcies de 31 de marg de 1902, 20 de maig de 1911 1 29 de desembre
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de 1914), fins que la senténcia de 10 de desembre de 1976, indirectament, mitjangant la confirmacio6 de la
senténcia d’instancia, va optar per la inaplicabilitat del precepte; el mateix va fer, aquest cop directament, la
senténcia de 15 de marg de 1977, dictada per la Sala Primera de I’extinta Audiéncia Territorial. Finalment,
jamés a prop d’avui dia, la senténcia del Tribunal Suprem de 31 de gener de 1990 va resoldre la qgiiestio en
sentit afirmatiu. Per contra, i encara que en el recurs s’expressi el contrari, aquesta sala no ha arribat a adop-
tar cap posicidé de manera contundent, ja que les sentencies que se citen, de 5 de febrer de 1990 i de 9 de
novembre de 1992, marginen el tema.

Tal com ha quedat plantejada la qiiestié factica en aquestes actuacions, tampoc en aquesta ocasio
la Sala pot entrar en el fons del tema. Falta, efectivament, el suposit de fet que conduiria a una solucid
o auna altra. En les actuacions no apareix, ni tan sols de manera indiciaria, I’existéncia d’un signe apa-
rent de servitud, element indispensable per a qualsevol elucubracié posterior (senténcies del Tribunal
Suprem de 10 de desembre de 1976, 20 d’octubre de 1980 i 21 de novembre de 1985). Cal notar que
el propietari de les finques, que és propietari d’una en concepte de particular i de I’altra formant part
d’una entitat mercantil, va morir el 1965, i és clar que llavors no va establir cap signe exterior com a
indicatiu d’una servitud entre ambdds immobles. Un cop transmesa la finca B en ’escriptura de parti-
ci6 de I’herencia i lliurament de llegats, aquesta cessié no entra en el concepte d’alienacio que fa ser-
vir el text legal, segons la doctrina catalana, perque, d’acord amb I’art. 52 del Codi de successions, la
particio hereditaria ha de considerar-se un acte especificador o determinador de drets que no té 1’abast
de I’alienacio, atés que unicament comporta la modificacidé d’una situacio juridica anterior. Aquesta
solucid enllaga amb la tradicio juridica catalana, que admet que en la divisio inter liberos el testador
assigna les finques amb la intencié que es mantingui la situacid de fet preexistent. D’altra banda, 1’ad-
quisicio del predi pretesament servent es va produir set anys més tard, i tampoc en el titol o en la des-
cripci fisica de la finca s’albira cap indici de I’existéncia d’una servitud. Es més, ni tan sols avui dia
apareix cap signe i n’hi ha prou amb una simple lectura de la prova pericial practicada en primera
instancia per concloure que les finques niimeros 152-154 i 156 del carrer d’Avila formen un sol edifi-
ci, quant a ’estructura i la configuracid, malgrat que constitueixen dues finques registrals, i que no hi
ha cap senyal de separacio ni cap element que les delimiti.

En tot cas, doncs, ’aplicacio de I’art. 541 del Codi civil, si es pogués donar, no conduiria a la solucio
pretesa pel recurrent.

El motiu, doncs, ha de desestimar-se.

Cinque. També s’ha de desestimar el quart motiu del recurs, que, per la mateixa via de ’art. 1692.4 de la
LEC, al'lega una vulneraci6 de I’art. 2 de la Llei 13/1990.

El precepte, en ’apartat 5, estableix que «[1’Jaccié negatoria prescriu als cinc anys, comptadors a par-
tir que el propietari tingui coneixement de la pertorbacio il-legitima.

El motiu del recurs s’explica aixi: «El fonament juridic sete, Gltim paragraf de la senténcia objec-
te de recurs, estableix que s’estima el recurs d’apel-lacio en el sentit que s’estima la demanda d’accid
negatoria, basada en 1’aplicacié de I’art. 2, punt cinque, de la Llei 13/1990, ja que considera que el ter-
mini de cinc anys de prescripcid de 1’accié comenga a comptar des de la data en qué va esdevenir ferma
la sentencia del Jutjat num. § de Barcelona, que va declarar resolt el contracte d’arrendament el dia 11
de juny de 1990 (fet sis¢ de I’escrit de demanda)». Per contra, el recurrent entén que des que el 1974
J. R. M. va adquirir la finca anomenada C, pretesament servent, va poder exercir 1’accid negatoria de
servitud, 1 no la va exercir.

La cosa greu de I’assumpte, que no ha estat considerada per la part recurrent, és que el fonament juri-
dic sete de la sentencia no diu el que el recurrent diu que diu. I encara més, enlloc de la senténcia objecte de
recurs es fa mencio dels punts ressaltats per la part recurrent.

Es tracta, per tant, d’una qiiesti6 nova, no al-legada ni resolta en 1’apel-lacié i que, com a tal, altera el
contingut de la cassacio i els principis de preclusio, d’igualtat de les parts i de bona fe processal (senténcies
del Tribunal Suprem de 22 d’abril de 1992, 7 de maig de 1993, 11 d’abril i 4 de juny de 1994, etc.), per la
qual cosa ha de ser frontalment rebutjada. Tot aix0, a banda que no hi ha cap rad, pel que fa al fons, que
assisteixi el recurrent, el qual confon I’adquisicio de la titularitat del predi servent amb I’inici de la pertor-
bacio, fet, aquest darrer, que només inicia el termini de la prescripcio.

Sise. A I’empara de I’art. 1692.4 de la LEC, el recurrent al-lega, en cinque i darrer lloc, la infraccio de
’art. 18 de la Llei 13/1990.
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Aquest precepte estableix, pel que fa al que ara interessa, que «el propietari d’una finca que, per utilit-
zar-la com cal, necessita una sortida a un cami public, la pot exigir als seus veins amb 1’acord previ d’una
indemnitzaci6 pels perjudicis causatsy.

La sentencia de I’ Audiencia rebutja I’aplicacié d’aquest precepte. Admet que la sortida de la finca pro-
pietat de la part aqui recurrent té una amplada de 3,50 metres, dificultada, a més a més, per I’existéncia d’una
escala d’accés a la planta alta; i admet, aixi mateix, que la prova pericial practicada en les actuacions adve-
ra que la normativa urbanistica exigiria en la zona una fagana minima de 10 metres, pero conclou que no
s’ha provat quina és I’activitat duta a terme en la finca que resulta impedida o dificultada per I’accés actual
a la via publica i que la qualificaci6 urbanistica no és un suposit fonamentador de la servitud forcosa de pas.

Es cert, en efecte, que no es tracta d’una finca sense sortida a un cami public, pero també ho és que
I’art. 18 de la llei catalana no parteix d’aquest suposit tan excepcional (del qual si que parteix literalment el
primer paragraf de ’art. 564 del Codi civil, per bé que ha estat matisat per decisions jurisprudencials). La
llei catalana parteix del suposit d’una finca que necessita una sortida a un cami public per ser utilitzada com
cal, com sigui necessari; aixo €s, com convingui millor a la destinacio de la finca. Aixi, a més a més, ho con-
firma I’apartat 2 del precepte, segons el qual «I’amplada i les caracteristiques del pas s’han de fixar per les
necessitats del conreu o la utilitzacié normal del predi dominant». Destinacid, produccio i finalitat de la
finca han de constituir, doncs, elements definidors d’aquesta i de la seva extensio. No es tracta, en resum,
de pura conveniéncia, pur caprici o pur arbitri del predi que pretén convertir-se en dominant. Conflueixen
aqui interessos particulars i publics dignes de tutela, encaminats a la proteccio de la funci6 social de la pro-
pietat, al desenvolupament lliure de I’activitat mercantil i industrial i als drets legitims dels particulars.

En el cas de les actuacions, els principis anteriors adquireixen un vigor especial atenent, sobretot, a la
historia de les finques, dedicades a I’activitat industrial i concebudes, doncs, com a tals pel seu primer i ini-
cial propietari, i que, temps a venir, no han perdut, segons sembla, les seves caracteristiques primigenies,
encara que hagin estat a les mans de successius arrendataris (Panasonic, Pincacel-Ferrer, La Camerana). Si
aixo ¢s aixi i no és discutit per les parts, resulta altament il-lustrativa la conclusi6 pericial: «La fagana mini-
ma d’edificabilitat estipulada per la normativa urbanistica metropolitana per al sector on s’emplacen les fin-
ques de que tracten les actuacions (zona industrial 22a) és de 10 metres (art. 350.d)». Si I’afirmaci6 de
I’ Audiéncia que la qualificacié urbanistica no constitueix un element fonamentador de la servitud legal de
pas pot ser compartida en la generalitat dels casos, en ’actual ha de ser modulada amb les consideracions
anteriors, que revelen, entre totes, una activitat ex ante i I’abséncia d’una necessitat creada ex novo.

La petici6 del recurrent no sembla, en conseqiiéncia, gratuita ni capriciosa si es para atencio a aques-
tes exigencies, ni fa I’efecte que sigui excessivament onerosa per al predi servent, que, com s’ha dit, t€ una
fagana de 31,70 metres, d’acord amb la prova pericial mateixa.

En aquest sentit, s’ha d’estimar el motiu del recurs i s’ha de declarar I’existéncia d’una servitud legal
de pas a favor de la finca que s’ha denominat B, que fara servir la finca C, d’una extensi6 de fagana exte-
rior de 6,5 metres, resta que li falta per cobrir dels 10 metres que estableix la normativa urbanistica, i perfi-
lada amb les previsions que conté el precepte que s’aplica, aixo és, amb 1’acord previ d’indemnitzacié (apar-
tat 1 de I’article) o amb decisio judicial si no hi ha acord, servitud que ha de consistir en part de la utilitzacio
conjunta del pas (apartat 3) i, en tot cas, que ha de ser concretada pel lloc menys incomode per a ambdues
finques 1 més beneficids per a la finca dominant (apartat 4).

Sete. Ates que s’estima el recurs, de conformitat amb 1’art. 1715.2 de 1a LEC escau que, tant en les instan-
cies com en aquest recurs, cada part aboni les seves propies costes i les comunes per meitat.
Per tot el que s’ha exposat,

PART DISPOSITIVA

Estimem el recurs de cassaci6 interposat pel procurador A. M. B., en nom de M. i D. R. M, E. i E G.
R,iE,C,S.iN. G. C, contra la senténcia dictada en data 28 de setembre de 1998 per la Seccié Quinzena
de I’Audiéncia Provincial de Barcelona en el rotlle d’apel-lacié nimero 1152/1996, procedent del judici de
menor quantia nim. 1145/1993 del Jutjat de Primera Instancia nim. 10 de Barcelona. En conseqii¢ncia, cas-
sant la senténcia objecte de recurs, declarem que la finca situada al carrer d’Avila, nimeros 152-154, d’a-
questa ciutat, que va ser propietat de J. R. M. (mort durant la tramitacié d’aquestes actuacions), inscrita en
el Registre de la Propietat nimero 21 de Barcelona, tom 1553, llibre 64, secci6 segona, registral 10525, es
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troba afectada, com a predi servent, a una servitud legal de pas d’una amplada maxima de 6,5 metres de sor-
tida exterior a favor de la finca contigua, propietat dels recurrents, situada al carrer d’Avila, nimero 156, i
inscrita en el Registre de la Propietat numero 21 de Barcelona, tom 1106, foli 38, registral 61612. Aquesta
servitud ha de constituir-se, en execucid de la senténcia, amb la indemnitzacidé concretada en la forma
esmentada i pel lloc menys perjudicial i incomode per a ambdues parts i més beneficios per a aquesta darre-
ra, com a predi dominant. Declarem, aixi mateix, que tant en les instancies com en aquest recurs cada part
ha d’abonar les costes causades a instancia seva i les comunes per meitat.

Notifiqueu aquesta resolucio a les parts i remeteu-ne un testimoniatge a la Seccié Quinzena de
I’ Audiencia Provincial de Barcelona, al qual heu d’unir el rotlle d’apel-laci i les actuacions del jutjat de pri-
mera instancia.

Aixi, mitjangant aquesta senteéncia, jutjant definitivament, ho pronunciem, ho manem i ho signem.
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‘ 445
INTERLOCUTORIA DE 10 DE FEBRER DE 2000

A) Text original

Recurs de cassacié: competéncia de la Sala Civil del Tribunal Suprem per coneixer del recurs quan
en cap dels motius s’invoca la infraccié de preceptes del dret civil de Catalunya

Presidenta:

Excma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
Magistrats:

II'Im. Sr. Pong Feliu i Llansa

II'lm. Sr. Lluis Puig Ferriol

Se n’ha donat compte. S’han d’unir els escrits anteriors dels procuradors R. V. R. i L. G. S. i s’ha de donar
trasllat de les copies a les parts personades.

ANTECEDENTS DE FET

Unic. La representacio d’A. S. G. va interposar un recurs de cassacio contra la senténcia de 4 de juny de
1999 de la Seccid Divuitena de 1’Audiéncia Provincial de Barcelona, dictada en el recurs d’apel-laci6 inter-
posat per M. C. C. L. contra la senténcia del Jutjat de Primera Instancia nim. 14 de Barcelona dictadaen el
procediment de menor quantia nimero 786/1997 del jutjat esmentat.

Un cop rebudes les actuacions en aquesta sala, es va formar el present rotlle i es va designar un ponent.
Per mitja de la provisio de 13 de gener passat es va tenir per interposat aquest recurs de cassacio dins del ter-
mini legal i en la forma escaient i es van passar les actuacions al ministeri fiscal, amb les finalitats establer-
tes en els articles 1709 1 1731 de la LEC.

El ministeri fiscal va evacuar el tramit demanat mitjangant un escrit de data 21 de gener passat en el
qual considerava que la Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya no era competent
per coneixer d’aquest procediment.

Vist I'informe esmentat del ministeri fiscal, es va donar a les parts un termini de tres dies per fer les
al-legacions oportunes.

Ha actuat com a ponent el magistrat d’aquesta sala II-Im. Sr. Pong Feliu i Llansa.

FONAMENTS JURIDICS

Primer. El recurs de cassacio que interposa la representacié d’A. S. G. contra la senténcia de 4 de juny de
1999 de la Seccid Divuitena de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona esdevé palesament inadmissible per les
raons que s’exposen a continuacio.

Com ha anat assenyalant aquest tribunal (per totes, resoluci6 de 13 de marg de 1997), «’art. 73.1 de la
vigent Llei organica del poder judicial disposa que la Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia
coneixera, com a sala civil, del recurs de cassacié que estableixi la llei contra les resolucions d’organs juris-
diccionals de I’ordre civil amb seu a la comunitat autonoma, sempre que el recurs es fonamenti en la infrac-
ci6 de normes del dret civil, foral o especial, propi de la comunitat, competencia que s’estén a les qiiestions
mixtes, conforme al text de I’art. 1730 de la Llei d’enjudiciament civil, segons la redaccié donada per la Llei
10/1992, de 30 d’abril».

Un cop considerat aixo, cal ponderar que el recurs de cassacio interposat per A. S. G. s’articula en tres
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motius. El primer, a ’empara de 1’apartat 4 de I’art. 1692 de la LEC, denuncia la infraccio de I’article 15.3
del Codi civil; en aquest motiu també es fa esment de 1’art. 225 del Reglament del Registre Civil. El segon
motiu, també a I’empara del mateix numeral de la llei processal, critica la vulneracié dels articles 160 1 317
del Codi civil, en la seva redaccio de 24 de juliol de 1989. Finalment, el darrer motiu es destina a invocar
com a infringida determinada jurisprudéncia del Tribunal Suprem. Resulta, doncs, patent que el recurs no
es fonamenta ni totalment ni en part en la infracci6é de normes del dret civil propi de Catalunya, al qual no
es fa cap al'lusio al llarg del recurs, cosa que fa que no sigui aplicable al cas I’art. 73.1 de la LOPJ, sin6 el
56, el qual defereix la competéncia a la Sala Civil i Penal del Tribunal Suprem.

A tot aix0 pot afegir-se, encara, el més absolut consens de totes les parts del litigi sobre aquest aspec-
te. En efecte, el recurrent afirma literalment que «a los efectos de lo dispuesto en el art. 1731 de la LEC y
la prevision legal que corresponde al ministerio fiscal, esta parte quiere dejar expresa constancia de que, a
su entender, la tramitacion del presente recurso no corresponde al Tribunal Superior de Justicia de Cataluna,
sino al Tribunal Supremoy. Per la seva banda, el ministeri fiscal, en evacuar el tramit d’informe de I’art. 1709
de la LEC, assenyala en el seu escrit que ’admissio a tramit del present recurs no és procedentescau per la
mateixa qiiestié competencial, escrit al qual, al seu torn, s’adhereix la representacio de C. C. L.

Atesos els preceptes legals esmentats i els altres que son d’aplicacio,

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha decidit:

1) Declarar la incompeténcia d’aquesta sala per coneixer del recurs de cassacio interposat per la repre-
sentacio d’A. S. G. contra la senténcia de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona de 4 de juny de 1999, dicta-
da en el rotlle d’apel-lacidé niimero 756/1998.

2) Remetre les actuacions en el termini de cinc dies a la Sala Primera del Tribunal Suprem, que haura
de resoldre, en definitiva, el que sigui procedent.

3) Citar les parts perqué compareguin en aquella sala en el termini de deu dies.

Aixi ho va acordar la Sala i ho van signar els magistrats esmentats al marge.
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445
AUTO DE 10 DE FEBRERO DE 2000
B) Traduccion

Recurso de casacion: competencia de la Sala Civil del Tribunal Supremo para conocer del recur-
so cuando en ninguno de los motivos se alega la infraccion de preceptos del derecho civil de
Cataluia

Presidenta:

Excma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
Magistrados:

Ilmo. Sr. Pong Feliu i Llansa

IImo. Sr. Lluis Puig i Ferriol

Dada cuenta. Unanse los escritos anteriores de los procuradores R. V. R. e I. G. S. y dése traslado de la copia
a las partes personadas.

ANTECEDENTES DE HECHO

Unico. La representacion de A. S. G. interpuso un recurso de casacion contra la sentencia de la Seccion
Decimoctava de la Audiencia Provincial de Barcelona de 4 junio de 1999, dictada en el recurso de apelacion
interpuesto por M. C. C. L. contra la sentencia del Juzgado de Primera Instancia naim. 14 de Barcelona dic-
tada en el procedimiento de menor cuantia num. 786/1997 del juzgado mencionado.

Una vez recibidas las actuaciones en esta sala, se formo el presente rollo y se designd un ponente.
Mediante la providencia de 13 de enero pasado se tuvo por interpuesto este recurso de casacion dentro del
plazo legal y en la forma adecuada y se pasaron las actuaciones al ministerio fiscal, a los fines establecidos
en los articulos 1709 y 1731 de la LEC.

El ministerio fiscal evacu6 el tramite solicitado mediante un escrito de 21 de enero pasado en el que
consideraba que la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia no era competente para
conocer de este procedimiento.

Visto el mencionado informe del ministerio fiscal, se dio a las partes un plazo de tres dias para hacer
las alegaciones oportunas.

Ha actuado como ponente el magistrado de esta sala Ilmo. Sr. Pong Feliu i Llansa.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. El recurso de casacion que interpone la representacion de A. S. G. contra la sentencia de 4 de junio
de 1999 de la Seccidon Decimoctava de la Audiencia provincial de Barcelona resulta evidentemente inadmi-
sible por las razones que se exponen a continuacion.

Como viene sefialando este tribunal (por todas, resolucion de 13 de marzo de 1997), «el art. 73.1 de la
vigente Ley organica del poder judicial dispone que la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia
conocera, como sala civil, del recurso de casacion que establezca la ley contra las resoluciones de érganos
jurisdiccionales del orden civil con sede en la comunidad auténoma, siempre que el recurso se fundamente
en la infraccion de normas del derecho civil, foral o especial, propio de la comunidad, competencia que se
extiende a las cuestiones mixtas, conforme al texto del art. 1730 de la Ley de enjuiciamiento civil, segun la
redaccion dada por la Ley 10/1992, de 30 de abril».
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Considerado esto, cabe poderar que el recurso de casacion interpuesto por A. S. G. se articula en tres
motivos. El primero, al amparo del apartado numero 4 del art. 1692 de la LEC, denuncia la infraccion del
art. 15.3 del Codigo civil; en este motivo también se hace mencion del art. 225 del Reglamento del Registro
Civil. El segundo, también al amparo del mismo numeral de la ley procesal, critica la vulneracion de los arti-
culos 160 y 137 del Cédigo civil, en su redaccion de 24 de julio de 1989. Finalmente, el ultimo motivo se
destina a invocar como infringida determinada jurisprudencia del Tribunal Supremo. Resulta, pues, patente
que el recurso no se fundamenta ni totalmente ni en parte en la infraccion de normas del derecho civil pro-
pio de Catalufia, al que no se hace la menor alusion a lo largo del recurso, lo que hace que no sea aplicable
al caso el art. 73.1 de la LOPJ, sino el 56, que defiere la competencia a la Sala Civil y Penal del Tribunal
Supremo.

A todo ello puede afiadirse, aun, el mas absoluto consenso de todas las partes en litigio sobre este aspec-
to. En efecto, el recurrente afirma literalmente que «a los efectos de lo dispuesto en el art. 1731 de la LEC
y la prevision legal que corresponde al ministerio fiscal, esta parte quiere dejar expresa constancia de que,
a su entender, la tramitacion del presente recurso no corresponde al Tribunal Superior de Justicia de
Catalufia, sino al Tribunal Supremoy. Por su parte, el ministerio fiscal, al evacuar el tramite de informe del
art. 1709 de la LEC, sefiala en su escrito que no es procedente la admision a tramite del presente recurso por
la misma cuestion competencial, escrito al cual, a su turno, se adhiere la representacion de M. C. C. L.

Vistos los preceptos legales citados y los demas que son de aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia ha decidido:

1) Declarar la incompetencia de esta sala para conocer del recurso de casacion interpuesto por la repre-
sentacion de A. S. G. contra la sentencia de la Audiencia Provincial de Barcelona de 4 de junio de 1999, dic-
tada en el rollo de apelacion niimero 756/1998.

2) Remitir las actuaciones en el plazo de cinco dias a la Sala Primera del Tribunal Supremo, que debe-
ra resolver, en definitiva, lo que sea procedente.

3) Citar a las partes para que comparezcan en aquella sala en el plazo de diez dias.

Asi lo acord¢ la Sala y lo firman los magistrados citados al margen.
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446
AUTO DE 10 DE FEBRERO DE 2000
A) Texto original

Recurso de casacion: competencia de la Sala Civil del Tribunal Supremo para conocer del recurso
cuando en ninguno de los motivos se alega la infraccion de preceptos del derecho civil de Cataluiia

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

[Imo. Sr. Antoni Bruguera i Manté
Ilmo. Sr. Lluis Puig i Ferriol

Dada cuenta. Unanse los escritos anteriores de los procuradores R. D., A. F. y M., y enviense las copias a las
otras partes. Se les tiene por oidos, conforme a lo acordado en la resolucion de 27 de enero pasado.

HECHOS

Primero. En fecha 30 de diciembre pasado tuvo entrada en esta sala un escrito de la representacion de
M. D. V. T. mediante el cual se interponia un recurso de casacion contra la sentencia de 6 de abril de 1999,
dictada por la Seccion Decimosexta de la Audiencia Provincial de Barcelona en su rollo nim. 1335/1997,
dimanante del juicio declarativo de menor cuantia num. 242/1992 del Juzgado de Primera Instancia nam. 1
de Badalona.

Segundo. Trasladadas las actuaciones al ministerio fiscal a los efectos prevenidos en el art. 1709 de la Ley
de enjuiciamiento civil, el 11 de enero pasado dicho ministerio present6 un escrito pronunciandose en el sen-
tido que eran inadmisibles todos los motivos del recurso por no darse los supuestos del art. 1730.1 de la LEC.

Tercero. Oidas las partes sobre la competencia, han sido presentados los escritos anteriores, en los que la
representacion de la recurrente manifiesta que a su entender la competencia corresponde a la Sala Primera
del Tribunal Supremo y la representacion de las recurridas Caja de Ahorros Provincial de Tarragona (Caja
Tarragona) y Caixa d’Estalvis del Penedés manifiesta también que la competencia corresponde a la Sala
Primera del Tribunal Supremo.

Ha actuado como ponente el magistrado Ilmo. Sr. Antoni Bruguera i Manté.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Los articulos 20.1.a del Estatuto de autonomia de Catalufa, 73.1.a de la Ley organica del poder
judicial y 1729 de la Ley de enjuiciamiento civil, atribuyen la competencia a esta sala para resolver los recur-
sos de casacion siempre que el recurso se funde en la infraccion de normas del derecho civil, foral o espe-
cial, propio de esta comunidad auténoma.

Segundo. Ninguno de los cuatro motivos que dan soporte al presente recurso de casacion se funda en nor-
mas propias de esta comunidad. Por consiguiente, este tribunal no es competente ni para la sustanciacion ni
para la resolucion del mismo y debe inhibirse a favor de la Sala Primera del Tribunal Supremo, a la cual se
remitirdn las actuaciones y el rollo de apelacion en el plazo de cinco dias, y se emplazan las partes para que
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comparezcan ante aquella sala en el plazo de diez dias, conforme al art. 1731 de la Ley de enjuiciamiento
civil.

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia ha resuelto inhibirse del conocimiento
del presente recurso de casacion a favor de la Sala Primera del Tribunal Supremo, a la que se remitiran las
actuaciones en el plazo de cinco dias, y se emplazan las partes para que comparezcan ante ella en el plazo
de diez dias.

Asi lo acuerda la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia y lo firman su Excmo.
Sr. Presidente y los IImos. Sres. Magistrados expresados al margen que la componen.
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‘ 446
INTERLOCUTORIA DE 10 DE FEBRER DE 2000
B) Traduccio

Recurs de cassacié: competéncia de la Sala Civil del Tribunal Suprem per coneixer del recurs quan
en cap dels motius s’al-lega la infracci6 de preceptes del dret civil de Catalunya

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal i Andreu
Magistrats:

[I'Im. Sr. Antoni Bruguera i Manté
II'Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol

Se n’ha donat compte. Uniu els escrits anteriors dels procuradors R. D., A. F 1 M., i doneu-ne copies a les
altres parts. Se’ls té per escoltats, d’acord amb allo acordat en la provisio de 27 de gener passat.

FETS

Primer. En data 30 de desembre passat va tenir entrada en aquesta sala un escrit de la representacié de
M. D. V. T. mitjangant el qual s’interposava un recurs de cassaci6 contra la senténcia de 6 d’abril de 1999,
dictada per la Secci6 Setzena de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona en el seu rotlle nim. 1335/1997, que
dimana del judici declaratiu de menor quantia niim. 242/1992 del Jutjat de Primera Instancia num. 1 de
Badalona.

Segon. Traslladades les actuacions al ministeri fiscal als efectes previnguts en 1’art. 1709 de la Llei d’enju-
diciament civil, I’11 de gener passat el ministeri esmentat va presentar un escrit en que es pronunciava en
el sentit que eren inadmissibles tots els motius del recurs, ja que no es donaven els suposits de I’art. 1730.1
de la LEC.

Tercer. Escoltades les parts sobre la competéncia, han estat presentats els escrits anteriors, en els quals la
representacio de la recurrent manifesta que a parer seu la competencia correspon a la Sala Primera del Tri-
bunal Suprem i la representacio de la Caixa d’Estalvis Provincial de Tarragona (Caixa Tarragona) i la Caixa
d’Estalvis del Penedes, contra les quals es recorre, manifesta també que la competencia correspon a la
Sala Primera del Tribunal Suprem.

Ha actuat com a ponent I’Il'lm. Sr. Antoni Bruguera i Manté.

FONAMENTS DE DRET

Primer. Els articles 20.1.a de I’Estatut d’ Autonomia de Catalunya, 73.1.a de la Llei organica del poder judi-
cial i 1729 de la Llei d’enjudiciament civil, atribueixen a aquesta sala la competéncia per resoldre els recur-
sos de cassacio sempre que aquests es fonamentin en la infraccié de normes del dret civil, foral o especial,
propi d’aquesta comunitat autonoma.

Segon. Cap dels quatre motius que donen suport al present recurs de cassacio es fonamenta en normes pro-

pies d’aquesta comunitat. En conseqiiencia, aquest tribunal no €s competent ni per a la substanciacio ni per
a la resoluci6 del recurs i ha d’inhibir-se a favor de la Sala Primera del Tribunal Suprem, al qual es trame-
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tran les actuacions i el rotlle d’apel-lacié en el termini de cinc dies, i se citen a termini les parts perqueé com-
pareguin davant d’aquella sala en el termini de deu dies, conforme a I’art. 1731 de la Llei d’enjudiciament
civil.

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha resolt inhibir-se del coneixement del
present recurs de cassacio a favor de la Sala Primera del Tribunal Suprem, a la qual es remetran les actua-
cions en el termini de cinc dies, 1 se citen a termini les parts perqueé compareguin davant d’aquella en el ter-
mini de deu dies.

Aixi ho acorda la Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya i ho firmen I’Excm.
Sr. President i els II'lms. Srs. Magistrats que la componen, expressats al marge.
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‘ 447
SENTENCIA DE 17 DE FEBRER DE 2000
Vallés Nain, SA ¢/ E' S. R. i una altra persona
A) Text original

Immissions: nocié. Acci6 negatoria: determinacié del seu abast. Frau de la llei. Abus de dret.
Determinacio de la quantia del litigi que permet accedir al recurs de cassacié. El requisit de la con-
formitat de les senténcies de primera i segona instancies

Presidenta:

Excma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Magistrats:

II'Im. Sr. Pong Feliu Llansa

II'Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, formada pels magistrats que s’esmen-
ten al marge, ha vist el present recurs de cassacid, interposat contra la senténcia de 22 de juny de 1999, dic-
tada en grau d’apel-lacio per la Secci6 Catorzena de I’ Audiencia Provincial de Barcelona i dimanant del judi-
ci de menor quantia num. 1125/1995, seguit en el Jutjat de Primera Instancia num. 33 de Barcelona. El
present recurs ha estat interposat per Vallés Nain, SA, representada pel procurador A. J. I. i defensada per
I’advocat J. P. P. Son també part recurrent E. S. R. i M. del C. E. S., representats pel procurador A. M. B. i
defensats per I’advocat J. M. V. R.

ANTECEDENTS DE FET

Primer. El procurador dels tribunals A.J 1, en nom i representacio de Vallés Nain, SA, va formular una
demanda de judici declaratiu de menor quantia, que va correspondre per torn de repartiment al Jutjat de
Primera Instancia num. 33 de Barcelona, contra E. S. R. i1 M. del C. E. S. representats pel procurador M. B.
Seguida la tramitacio legal, el jutjat esmentat va dictar en data 16 de juliol de 1997 una senténcia la part dis-
positiva de la qual ¢és la segiient: «Fallo: Que, estimando parcialmente la demanda formulada por el procu-
rador de los tribunales A. J. I, en representacion de la entidad Vallés Nain, SA, contra F. S. R. y M. del C.
E. S. debo declarar y declaro:

»a) Que la valla que separa la finca del pasaje Puig Aguilar, nim. 8, de Barcelona, propiedad de los
demandados, de la finca sita en el Torrent de les Roses, numeros 39-41, propiedad de la entidad actora, no
puede tener una altura superior a los 2,50 metros, contados desde el suelo de la finca de la entidad deman-
dante.

»b) Que los arboles y los arbustos plantados por los demandados en su jardin junto al muro que lo sepa-
ra de la finca propiedad de Vallés Nain, SA tampoco pueden tener una altura superior a los 2,50 metros, con-
tados desde el suelo de la finca propiedad de la actora.

»c) Que los diversos arboles plantados por los demandados en su jardin junto al muro que lo separa de
la finca propiedad de Vallés Nain, SA tampoco pueden tener una altura superior a los 2,50 metros, asimis-
mo contados desde el nivel del suelo de la finca propiedad de la entidad demandante.

»Que procede condenar y condeno a los demandados a:

»1) Desmontar y recortar la valla que separa la finca del pasaje Puig Aguilar, nim. 8, de la finca sita
en el Torrent de les Roses, numeros 39-41, hasta una altura no superior a los 2,50 metros, sin que pueda
sobrepasar dicha altura en ningiin punto de su recorrido y sea cual sea el material de la misma (red metali-
ca, plastico verde, brezo, etc.).
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»2) Recortar los eucaliptos y demas arboles plantados en hilera junto al muro de separacion de las pro-
piedades, a fin de que no sobrepasen la altura de los 2,50 metros contados desde el nivel del suelo de la finca
propiedad de la actora, limitacion de altura que afecta de igual modo a los arboles colocados junto al muro
de separacion en su parte mas cercana al Torrent de la Barrina.

»Que procede absolver a los demandados de las demas pretensiones formuladas en su contra.

»Que, estimando parcialmente la demanda reconvencional formulada por E. S. R. y M. del C. E. S. con-
tra la entidad Vallés Nain, SA, debo declarar y declaro la inexistencia de servidumbre de luces y vistas cons-
tituida sobre la finca sita en el pasaje Puig Aguilar, nim. 8, de Barcelona, propiedad de los actores recon-
vencionales, en favor de la finca sita en el Torrent de les Roses, nimeros 39-41, de Barcelona, propiedad de
la entidad demandada reconvencional. Y condeno a la entidad Vallés Nain, SA a estar y pasar por esta decla-
racion y la absuelvo de las demas pretensiones formuladas en su contra.

»Que no procede hacer ninglin pronunciamiento especial sobre las costas originadas en el presente pro-
cedimiento, de manera que cada parte debe hacer frente a las costas causadas a su instancia y a las comunes
por mitad.

»Contra esta sentencia podra interponerse en este juzgado un recurso de apelacion en el plazo de cinco
dias a contar desde su notificacion.»

Segon. Contra la senténcia anterior es va interposar un recurs d’apel-lacio a instancies de Vallés Nain,
SA, que va ser admes, i, substanciada 1’al¢ada, la Seccié Catorzena de 1’Audiencia Provincial de
Barcelona va dictar el dia 22 de juny de 1999 una senténcia que té la part dispositiva segiient:
«Fallamos: Que, con estimacion parcial del recurso de apelacion interpuesto por la representacion
procesal de . S. R. y M. del C. F. S. contra la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia
num. 33 de Barcelona en los autos del juicio de menor cuantia del que dimana el presente rollo, debe-
mos confirmar y confirmamos la misma, salvo en el particular relativo a la condena a los demandados
al recorte de los arboles de su propiedad con objeto de que no sobrepasen la altura de 2,50 metros, pro-
nunciamiento que se deja sin efecto y se dejan subsistentes los demas, sin hacer ninguno especial en
cuanto al pago de las costas de la alzada.»

Tercer. Contra aquella senténcia, el procurador dels tribunals A. M. B., en nom i representacié de E. S.
R.1M. del C. F. S., va interposar un recurs de cassacid que va fonamentar en el motiu segiient: «Motiu
unic. A I’empara del nimero 4 de I’art. 1692 de la Llei d’enjudiciament civil, infraccid per no-aplica-
ci6 de I’art. 40.1 de la Llei 13/1990, de 9 de juliol, del Parlament de Catalunya, sobre 1’accidé negato-
ria, les immissions, les servituds i les relacions de veinatge.» I el procurador A. J. I., en nom i repre-
sentaci6 de Vallés Nain, SL, va interposar igualment un recurs de cassacié que va fonamentar en els
motius segiients: «Primer. A ’empara del numero 4 de I’art. 1692 de la Llei d’enjudiciament civil, per
considerar-se infringit ’art. 3 de la Llei 13/1990, de 13 de juliol, en relacio amb I’art. 6.4 del Codi civil
i amb la doctrina que contenen les senteéncies del Tribunal Suprem de 4 de novembre de 1994, 5 d’a-
bril de 1994, 3 de novembre de 1992, 30 de novembre de 1988, 20 de juny de 1991, 20 de maig de
1988, 13 de juny de 1959 i 30 de maig de 1994. Segon. A I’empara de 1’apartat quart de ’art. 1692
de la Llei d’enjuidiciament civil també s’encarrila el segon i tltim motiu de cassacid, que apareix molt
lligat a I’anterior, ja que es denuncia com a infringit novament 1’art. 3 de la Llei 13/1990, de 13 de
juliol, en relacié amb I’art. 7.2 del Codi civil i també amb la doctrina jurisprudencial fixada en les
sentencies del TS de 14 de febrer de 1944, 3 de novembre de 1992, 24 de novembre de 1975, 8 de juny
de 1975, 5 d’abril de 1993 1 10 de juny de 1963.»

Quart. Admes el recurs i evacuat el tramit d’impugnacid, es va assenyalar per a la seva votacio i la seva

decisi6 el dia 3 de febrer de 2000, data en la qual van tenir lloc aquests actes.
Ha estat designada ponent la magistrada d’aquesta sala II-lma. Sra. Nuria Bassols Muntada.

FONAMENTS DE DRET

Primer. La demanda que ens porta a I’analisi d’aquest recurs de cassacio va ser entaulada per I’entitat Vallés
Nain, SL contra F. S. R. 1 M. del C. E S., 1 en aquesta acci6 judicial se sol-licitava el segiient:
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a) Que es declarés que la tanca opaca que separa les dues finques, 1’'una propietat de I’agent i 1’altra
propietat de la demandada (I’'una es troba al carrer Torrent de les Roses, nimeros 39-41, i I’altra al carrer
Puig Aguilar, numero 8), no pot tenir una algada superior als 1,50 metres, comptats des del nivell del terra
de la finca de I’agent.

b) Que es declarés que els arbres i els arbusts plantats a les jardineres incloses pels demandats en el mur
que conforma la tanca en qiiestié tampoc poden tenir una algada superior als 1,50 metres, comptats també
des del nivell del terra de la finca de ’agent.

¢) Que es declarés que els diversos arbres plantats pels demandats al costat del mur que separa el seu
jardi de la finca de 1’agent, tampoc no poden tenir una algada superior als 1,50 metres, comptats des del
nivell del terra de la finca de ’agent.

d) Que es declarés que els demandats no tenen dret a mantenir la passarel-la elevada col-locada sobre
la tanca de separacio de les finques dels litigants.

Com a corol-lari d’aix0 anterior, es demanava que es condemnés els demandats:

a) A retirar la tanca opaca col-locada sobre 1’antic mur de separacié que hi ha entre les finques dels
demandats i la de I’agent, construida amb xarxa de filat metal-lic coberta de plastic verd.

b) A retallar la tanca de beg que creix sobre el mur de separacié que hi ha entre les finques per tal que
no sobrepassi en cap moment 1’alcada d’1,50 metres, comptats de la manera que s’ha dit abans.

¢) A retallar els eucaliptus i els altres arbres plantats en filera a tocar del mur esmentat, els quals for-
men una pantalla davant de la finca de ’agent, amb la finalitat que no ultrapassin ’algada d’1,50 metres,
comptats a partir del nivell del terra de la finca de ’agent.

d) A retallar I’altre eucaliptus i els altres arbres que es troben a ’extrem del mur de separaci6 proper al
torrent de la Barrina per tal que no ultrapassin I’algada d’1,50 metres, comptats a partir del nivell del terra
de la finca de I’agent.

e) A retirar la passarel-la metallica elevada i encastada al mur de separaci6 que hi ha entre ambdues
finques.

Els demandats F. S. R. 1 M. del C. E S. es van oposar a la demanda i a la vegada van esgrimir una
demanda reconvencional en la qual sollicitaven que es declarés que:

a) Les finques de 1’agent, Vallés Nain, SL, del carrer Torrent de les Roses, nimeros 39-41, no tenen
establerta a favor seu cap servitud de llums i vistes respecte de la finca dels demandats del passatge Puig
Aguilar, nimero 8.

b) Els moviments de terres portats a terme per Vallés Nain, SA en les finques esmentades perjudiquen
el mur de contencid que separa les finques dels litigants.

¢) Els balcons o sortints construits per Vallés Nain, SL en les seves finques no respecten les distancies
minimes d’edificacio reculada de 8 metres al carrer, 5 metres als laterals i 8 metres al fons.

d) Els balcons o sortints esmentats no poden tenir una amplada superior a la desena part de I’amplada
del vial i es van construir sense llicéncia.

e) Vallés Nain ha augmentat en la planta baixa de la seva propietat el volum edificat, ja que ha avancat
un metre I’antic local en direccio a la finca dels actors en reconvencio.

/) Lentitat Vallés Nain no té dret a privatitzar el passatge que es troba a la part sud de la finca nimero
39 del Torrent de les Roses i a la part nord de la casa niimero 8 del passatge Puig Aguilar.

1, com a corol‘lari de tot aixo anterior, es demanava la condemna de Vallés Nain a:

a) Reduir el volum de terres d’acord amb el que preconitza 1’art. 255 de les normes urbanistiques
metropolitanes.

b) Enderrocar els balcons o sortints construits en la seva finca.

¢) Enderrocar el volum construit en la planta baixa per reconversio de 1’antic local, pel que fa al metre
edificat en direccio a la finca dels agents en reconvencio.

d) Respectar la titularitat publica del passatge assenyalat amb el nimero 033 del cadastre de
I’ Ajuntament de Barcelona, que es troba al sud de la finca nimero 39 del Torrent de les Roses, propietat de
Vallés Nain, i al nord de la finca nimero 8 del passatge Puig Aguilar, propietat dels agents reconvencionals.

La senteéncia de primera instancia va estimar en part la demanda, va acollir els pronunciaments d’indo-
le declarativa inclosos en aquesta i, com a pronunciaments de condemna, va fixar:

a) La condemna dels demandats a desmuntar i tallar la tanca que separa les finques dels litigants de
manera que no superi 1’algada de dos metres i mig en cap punt dels que circumden la parcel-la de Vallés
Nain, SL, sigui quin sigui el material de la tanca (xarxa metal-lica, plastic verd, beg...).

61



b) La condemna dels demandats a retallar els eucaliptus i els altres arbres plantats en filera a tocar del
mur de separaci6 de les propietats, amb la finalitat que no sobrepassin 1’algada de 2,50 metres comptadors
des del nivell del terra de la propietat de 1’agent, limitaci6 d’algada que afecta d’igual manera els arbres
col-locats a tocar del mur de separacio i en la part més propera al torrent de la Barrina.

La senténcia de primera instancia també va acollir en part les pretensions formulades en la demanda
reconvencional i, aixi, va declarar la inexistencia de servitud de llums i vistes sobre la finca del passatge Puig
Aguilar, numero 8, de Barcelona, propietat dels actors reconvencionals, a favor de la finca dels nume-
ros 39-41 del carrer Torrent de les Roses, propietat dels demandats en reconvencio.

La senténcia de primera instancia va ser objecte d’un recurs d’apel-lacid plantejat pels demandats i
agents reconvencionals F. S. R. i M. del C. E S. A conseqiiéncia de I’estimacio6 parcial d’aquest recurs,
I’ Audiéncia va declarar: «Debemos confirmar y confirmamos la misma salvo en el particular relativo a la
condena a los demandados al recorte de los arboles de su propiedad con objeto de que no sobrepasen la altu-
ra de 2,50 metros, pronunciamiento que se deja sin efecto; los demas se dejan subsistentes y no se hace nin-
guno especial en cuanto al pago de las costas de la alzada.»

Segon. Ambdues parts litigants s’alcen contra la senténcia dictada per I’ Audiéncia amb la pretensié que s’a-
cullin els seus interessos, de caire oposat, i des d’aquesta perspectiva Vallés Nain, SL encarrila el primer
motiu del recurs, amb residéncia processal en el paragraf quart de I’art. 1692 de la Llei d’enjudiciament civil,
ja que entén que la susdita senténcia infringeix I’art. 3 de la Llei 13/1990, de 13 de juliol, dictada pel
Parlament de Catalunya i que regula 1’acci6 negatoria, les immissions, les servituds i les relacions de vei-
natge, en relacié amb I’art. 6.4 del Codi civil i amb la doctrina forjada pel Tribunal Suprem en les
senténcies de 4 de novembre de 1994, 5 d’abril de 1994, 3 de novembre de 1992, 30 de novembre de
1988, 20 de juny de 1991, 20 de maig de 1988,13 de juny de 1959 1 30 de maig de 1994.

La part que recorre a redos d’aquesta normativa i aquesta doctrina jurisprudencial considera que 1’ac-
titud dels demandats F. S. R. i M. del C. F. S. de plantar arbres a prop dels limits de la seva finca i que sepa-
ren aquesta de la finca de la part que recorre, ha incidit en una immissi6 prohibida en la llei catalana.

La part que recorre porta a col-lacié I’art. 254.3 del Text refos de les normes urbanistiques del Pla gene-
ral metropolita, el qual ordena que 1’algada maxima de les tanques de separacié entre predis no pot excedir
el metre i mig quan es tracti de tanques opaques ni els dos metres i mig quan es tracti de reixes, teles
metal-liques 1 altres elements calats.

La part que recorre considera que qualsevol tanca que sobrepassi ’algada esmentada i que, en conse-
qiiencia, privi de llum i de vistes, que son els béns que la norma urbanistica tracta de protegir, ha de consi-
derar-se una immissio de caire il-legitim, baldament aquesta actuaci6 intenti emparar-se en una norma.

El raonament de la part recurrent continua des de I’angle anterior, en el sentit que titlla de frau a la llei
I’actitud de I’altra part litigant, que va plantar una filera d’arbres a prop dels limits de la finca, en la part
fronterera a la de la recurrent, de manera que la va privar de llums i vistes sobre la ciutat de Barcelona.

La part que recorre considera erronia la tesi de la senténcia de 1’ Audiéncia en el sentit que la plantacio
d’arbres a tocar de la seva parcel‘la (van ser plantats a mig metre i a un metre dels limits entre les propie-
tats) no suposa una infraccié de les relacions de veinatge ni una conducta fraudulenta o abusiva, ja que, com
s’ha dit, la recurrent, d’acord amb els seus interessos, vaticina que una actitud com aquesta ¢és reveladora
d’un frau a la llei.

Sorprén, en primer lloc, que el motiu de cassacio denuncii la infraccio de I’article tercer de la llei regu-
ladora de les immissions, les servituds i les relacions de veinatge, i no la dels articles primer o segon de la
susdita normativa, que es revelen molt més adequats per tal de protegir els interessos de la part recurrent.

Larticle segon de la Llei d’immissions, servituds i relacions de veinatge diu que I’acci6 negatoria té per
objecte la proteccio de la llibertat del domini dels immobles i el restabliment de la cosa a I’estat anterior a
una pertorbacio juridica o material. Per tant, la norma catalana va més enlla de la classica jurisprudeéncia que
cenyia el marge de 1’acci6 negatoria als casos de pretesos gravamens sobre una finca per part dels qui volien
ésser titulars d’un ius in re aliena. Per consegiient, la llei invocada permet I’exercici de la negatoria per fer
front a qualsevol tipus de pertorbacid, tant de caire juridic, com seria una servitud, com de caire material,
com seria una immissio.

Com ha estat dit per doctrina qualificada, I’accié negatoria exigeix com a pressuposits: una pertorba-
ci6 de caracter il'legitim i un perjudici. S’han inclos, dintre de les pertorbacions juridiques, les infraccions
de les normes reguladores de les relacions de veinatge, i, dintre de les pertorbacions materials, les immis-
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sions. La doctrina catalana, seguint una discussio iniciada per la doctrina alemanya, ha debatut el tema de
les anomenades ingeréncies negatives 1 ha inclos dins d’aquest concepte els suposits d’utilitzaci6 d’una finca
que produeix una privacié dels avantatges de que gaudia una finca limitadora, pero sense que en cap cas hi
hagi hagut una introducci6 ni fisica ni juridica en la finca aliena. La doctrina esmentada ha vaticinat, en rela-
ci6 amb les ingeréncies negatives, que només seran il-legitimes quan no respectin un dret del vei, per exem-
ple una servitud, o un dret derivat d’una relaci6 de veinatge o de les normes que regulen I’edificaci6. Per
tant, si hi ha respecte de la normativa urbanistica, no es pot parlar d’utilitzaci6 illegitima del dret de pro-
pietat.

La llei catalana d’immissions, servituds i relacions de veinatge no déna una definici6 del que s’ha d’en-
tendre per immissio, pero la doctrina la defineix com la introduccid, en una finca, de materies impondera-
bles procedents d’una altra finca aliena. Es podria parlar de gasos, olors, vapors, sorolls, pols...

Aquesta mateixa sala, en una sentencia de 21 de desembre de 1994, va dir: «Com ja va tenir ocasié de
precisar aquest Tribunal Superior de Justicia de Catalunya en la seva senténcia de 26 de marg de 1994, les
immissions impliquen una ingeréncia o una intromissio indirecta sobre la finca del vei que s’ha produit a
conseqiiencia d’una activitat del propietari en exercici de les seves facultats dominicals i que comporta que
s’introdueixin en la finca veina substancies corporals o immaterials com a conseqiiencia de la seva activitat,
pero el concepte d’immissio no es pot fer extensiu a ingeréncies directes o per actes materials, que sén cons-
titutives de servituds.»

Aix0 anterior posa en relleu que el cami escollit per la part que recorre, que ens condueix al camp d’una
immissio illegitima, no és el correcte. Perd la manca en la norma catalana d’un caracter rigid en aquest punt
i el respecte al principi pro actione ens permeten fer una analisi succinta del motiu del recurs.

Lestudi del motiu del recurs tampoc no veda la cita del recurrent de la norma urbanistica del Pla gene-
ral metropolita, ja que, si bé, tal com se’ns recorda en la impugnaci6 del recurs, la infraccié de la normati-
va administrativa de caire reglamentari no pot ésser suport d’un recurs de cassacio, ni pel seu rang ni per la
seva naturalesa (senténcia del TS de 19 de juliol de 1991), en el cas debatut la infraccié adduida ho és d’un
article de la norma d’immissions, servituds i relacions de veinatge, en relacié amb I’art. 6.4 del Codi civil,
que regula el frau a la llei. O sia, que les manifestacions de la part que impugna el recurs en el sentit avangat
no impossibiliten tampoc 1’analisi d’aquest, de manera que no pot ésser compartida tampoc la dentincia d’in-
vocacio de preceptes heterogenis, ja que el frau a la llei ho és sempre d’una norma juridica.

La sentencia de I’ Audiéncia, amb un estudi profund i raonat de I’'important conjunt probatori que cons-
ta en les actuacions, considera que la utilitzaci6 dels propietaris de la finca del passatge Puig Aguilar no és
fraudulenta, sind perfectament legitima, i aquesta ponderaci6 no apareix com a arbitraria, il-10gica ni contra-
ria a la rad, per la qual cosa s’ha de mantenir en seu cassacional.

La linia argumental anterior ha de prevaler, perque tant les fotografies aportades a les actuacions com
les afirmacions incloses per ’expert en la primera instancia, que va lliurar un dictamen detallat i molt ente-
nedor dels temes sotmesos a la seva valoracid, ens porten a la conclusié a la qual va arribar I’ Audiéncia, en
el sentit que els arbres, en I’estat en que es trobaven en el moment de la practica de la prova, no feien ende-
vinar un frau a la norma, en aquest cas urbanistica, que regula les relacions de veinatge.

S’ha de posar un eémfasi especial en el susdit peritatge, que consta en les actuacions i al qual fa referén-
cia expressa la sentencia, ja que en aquest peritatge 1’expert determina que la plantacié d’arbres 1 la vegeta-
ci6 son similars en la finca de 1’agent i en la dels demandats, i aquesta dada es considera molt reveladora
per a la decisio d’aquest litigi.

La part que recorre impugna el raonament de I’ Audiéncia que dona transcendéncia a la manca d’un
afany malicios en I’actuacio dels demandats i recorda que la jurisprudéncia ha fixat que el frau a la llei no re-
quereix de manera ineludible un anim espuri, sind que és suficient 1’obtencié d’un resultat no volgut per la
llei.

La Sala ha de compartir amb I’ Audiéncia que, en principi i com a norma general, els arbres no son assi-
milables a les tanques o reixes per tal d’aplicar la normativa reguladora de les relacions de veinatge, pero
també s’ha d’acollir I’afirmacié de la part que recorre quan fa I’advertiment que, si amb la plantacid
d’un arbrat espes i proxim als limits de les finques s’aconsegueix alld que la norma de veinatge veda, per
la via del frau a la llei es podria rebutjar ’actuacio il-legitima.

La Sala ¢s coneixedora de la doctrina jurisprudencial preconitzada en suposits de pretesos fraus a la
llei i declara d’interes la sentencia de 30 de maig 1994, a que fa referencia la part que recorre i que diu
el segiient: «El fraude civil exige la concurrencia necesaria de una serie de actos que, pese a su apariencia
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de legalidad, violan, si no frontalmente, si, por otras vias indirectas, el concepto ético o el contenido juridi-
co de las normas, en la procura de ventajas, logros o intereses propios con dafio y perjuicio deliberado o
aprovechado para personas ajenas y negativos con las destinatarias de tales efectos, por consecuencia, de
constatadas infracciones de deberes juridicos que pretenden cobertura legal, al acomodarse a la letra de la
ley pero vulnerando su sentido y espiritu, y la filosofia de rectitud y la adecuada ordenacion social que la
deben inspirar, lo que, como queda bien explicitado, no es concurrente en el caso objeto del presente enjui-
ciamiento casacional [...] A ello no obsta que no se haya acreditado intencion alguna de fraude, en cuanto la
doctrina cientifica predominante entiende que no es necesaria la intencion o el propoésito defraudatorio, por-
que lo que se sanciona en el fraude a la ley no es la mala fe o la intencién maliciosa del agente, sino el acto
de incumplimiento de las leyes, de donde resulta la no necesidad de su prueba. Y asi, esta sala ha declarado
en este sentido que no es necesario para que haya fraude a la ley que la persona que realice el acto presu-
mido fraudulento tenga intencion o conciencia de burlar la ley (sentencia de 13 junio de 1959).»

La senténcia invocada segueix, per tant, la tesi de la part que recorre. Es també d’interés la senténcia
de 23 de gener de 1999, que diu: «Son requisitos esenciales del fraude a la ley y el fraude procesal:

»a) Que el acto o los actos cuestionados sean contrarios al fin practico que la norma defraudada persi-
gue y supongan, en consecuencia, su violacion efectiva.

»b) Que la norma en la que el acto pretende apoyarse (de cobertura) no vaya dirigida, expresa y direc-
tamente, a protegerlo, bien por no constituir el supuesto normal, bien por ser el referido un medio de vulne-
racion de otras normas, bien por ir dirigido a perjudicar a otros.

»c) La manifestacion notoria e inequivoca de la produccion de un resultado contrario o prohibido por
otra norma tenida como fundamental en la regulacion de la materia.

»— El fraude a la ley exige, ademas, una clara prueba de que se ha obtenido un resultado contrario al
querido por el ordenamiento juridico utilizando deliberadamente una norma para llegar a este resultado
(Tribunal Constitucional, sentencia de 6 de abril de 1988).

»— El fraude a la ley no se produce cuando se ejercita un derecho con base en un precepto legal, media
un interés perfectamente licito y se encamina al logro de una pretension dentro del orden juridico, toda vez
que para que se produzca el verdadero fraude a la ley es preciso que la norma de cobertura no signifique
una proteccion suficiente; es decir, si el acto se realiza con amparo en una norma que le otorga proteccion
bastante, se estara ante un supuesto de concurrencia o choque de leyes que habra de dilucidarse con arreglo
a la respectiva jerarquia que entre si tengan tales leyes, segun los principios generales, pero no existira un
verdadero fraude a la ley.»

I, en el cas que s’esta analitzant, s’ha de fer palés que, a la manca de consciéncia o malicia dels deman-
dats que han plantat els arbres ara qiiestionats, s’hi ha d’afegir I’aparici6 d’una finalitat legitima en I’exer-
cici del dret de propietat, com és I’evidenciada en la sentencia debatuda, o sigui, la de preservar el dret a la
intimitat de les persones. Es clar que les vistes i les llums des de I’habitatge de la part que recorre queden
limitades pels arbres plantats pels demandats, pero aixo és conseqiiencia, com s’ha avangat, d’una utilitza-
ci6 normal del dret de propietat, ja que els drets dels uns no sén de caire il'limitat, sind que s’han de posar
en relacio amb els dels altres.

Per tot aixo raonat, s’ha de desestimar el motiu del recurs de cassacio analitzat.

Tercer. A I’empara del paragraf quart de 1’art. 1692 de la Llei d’enjudiciament civil també s’encarrila el
segon i ultim motiu de cassacid, que apareix molt lligat a 1’anterior, ja que es denuncia com a infringit nova-
ment I’art. 3 de la Llei 13/1990, de 13 de juliol, en relacié amb I’art. 7.2 del Codi civil i també amb la
doctrina jurisprudencial fixada en les sentencies del TS de 14 de febrer de 1944, 3 de novembre de
1992, 24 de novembre de 1975, 8 de juny de 1975, 5 d’abril de 1993 i 10 de juny de 1963.

Amb aquest suport legal, la part que recorre addueix que la senténcia de I’ Audiéncia infringeix la doc-
trina de I’abus de dret, perque no I’aplica, ja que per a I’avantdita recurrent és abusiva I’actitud de la part que
va demandar, que va plantar els arbres que es qiiestionen.

S’han de considerar reproduits els raonaments que s’han fet en ’estudi del primer motiu del recurs pel
que fa al frau a la llei, i a aquests cal afegir els segiients:

— La Sala és coneixedora de la doctrina jurisprudencial que ha acollit I’abus de dret, de la qual és d’in-
teres per al cas la senténcia de 30 de maig de 1998, que diu: «El abuso del derecho s6lo procede, como ins-
titucion de equidad, cuando el derecho se ejercita con la intencion bien decidida de causar dafio a otro o se
utiliza de modo anormal y contrario a la arménica convivencia social. Su apreciacion exige que la base fac-
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tica ponga de manifiesto las circunstancias objetivas (anormalidad en el gjercicio) y subjetivas (voluntad de
perjudicar o ausencia de interés legitimo), circunstancias todas que en este caso no concurren (sentencias:
desde la histérica de 14 de febrero de 1944 hasta las mas recientes, de 20 de febrero de 1992, 27 de abril y
11 de julio de 1994, 5 de marzo de 1996 y 9 de febrero de 1998), por lo que los motivos claudican.»

També escau citar el que anuncia la senténcia esmentada per la part que recorre, de 5 d’abril de 1993,
que disposa: «No se dan los requisitos necesarios para la apreciacion del pretendido abuso del derecho con-
forme exige esta sala (sentencias de 22 de octubre de 1988 y de 5 de marzo de 1991), que s6lo concurre
cuando lo que se hace es con la intencion de dafar o utilizando el derecho de un modo anormal o plena-
mente contrario a la convivencia ordenada, por lo que su determinacion ha de hacerse atendiendo a la cir-
cunstancia subjetiva de ausencia de formalidad seria y legitima y a la objetiva de ejercicio excesivo del dere-
cho, que asi se hace perjudicial (sentencia de 11 de mayo de 1991, que cita las de 25 de junio de 1985, 8 de
julio de 1986 y 12 de noviembre de 1988, y sentencia de 20 de febrero de 1992), aspectos todos que no se
dan como concurrentes y con la necesaria constatacion en el supuesto de los autos.»

— La part que recorre, citades previament les normes suara dites i la jurisprudencia esmentada, al-lega
el seu desacord amb les conclusions de I’ Audiéncia en el sentit que els demandats han fet Gs del seu dret de
propietat de forma legitima en donar al seu jardi la frondositat que més els ha convingut per tal de preservar
la seva intimitat.

Contrariament a aquesta premissa de I’ Audiencia, la part que recorre insisteix novament que la planta-
ci6 d’arbres proxims als limits de la parcel-la dels veins i amb un efecte que la recurrent qualifica «de pan-
talla», és, a parer seu, una actitud abusiva.

Com ha precisat la Sala, a la part que recorre no li manca rad, ja que una actitud com la que descriu
podria conduir a una vulneracié de la norma per la via de I’abus de dret o del frau a la llei; per tant, s’ha de
posar en relleu que els arguments de la sentencia que es debat no son assumibles, ja que exclouen la possi-
bilitat d’una conducta abusiva amb la plantacié d’arbres, com si hom pogués fer un us indiscriminat d’aquest
dret.

Pero, deixant de banda el que podria ser una valoracié generica del dret de propietat, el cert és que per
a la resoluci6 del motiu del recurs cal aternir-se al cas que es debat i al factum fixat per I’ Audiéncia, fruit
d’una avaluaci6 encertada i correcta de les proves pericial i documental que consten en les actuacions, i amb
aquesta premissa s’arriba indefectiblement a entendre que estem davant d’un aprofitament idoni del dret de
propietat.

La part que recorre assegura que 1’abus de dret es produeix tant en el cas d’immoralitat o antisocialitat
de I’exercici del dret revelat de manera subjectiva com quan el dany prové de manera objectiva de I’anor-
malitat de I’exercici d’aquell dret, pero, generalment, de la jurisprudéncia esmentada es deriva que han de
concorrer ambdos requisits, tant la utilitzacié anormal del dret com 1’abséncia d’una finalitat seriosa i legi-
tima en 1’exercici d’aquest, requisits que, com ja s’ha dit i repetit, no concorren en el cas en estudi.

S’ha de recalcar que amb el pronunciament de 1’ Audiencia queda intacta la condemna dels deman-
dats propietaris de la finca en la qual es van plantar els arbres, que, a conseqiiéncia d’aquella resolu-
cid, han de desmuntar i retallar la tanca que separa la seva finca de la finca del passatge Torrent de les
Roses de manera que no ultrapassi una altura de dos metres i mig, incloent-hi tots els elements que con-
formen ara la tanca (xarxa metal-lica, plastic verd, arbusts...), amb la qual cosa la finca dels recurrents
experimentara una millora, malgrat que no sigui factible assolir el grau de vistes i llums que reivindi-
quen, ja que, cal repetir-ho, ’estat de I’arbrat en el periode probatori no pot ser considerat constitutiu
d’una conducta abusiva.

Per aixo exposat, es desestima el segon motiu de cassacio i, amb aquest, tot el recurs.

Quart. Els agents en reconvencid, F. S. R. i M. del C. E S., també mostren el seu desacord amb la sentén-
cia de I’ Audiencia i la combaten en seu cassacional, 1 addueixen, a I’empara del paragraf quart de I’art. 1692
de la Llei d’enjudiciament civil, la infracci6 per no-aplicacio de I’art. 40.1 de la Llei 13/1990, de 9 de juliol,
sobre 1’accid negatoria, les immissions, les servituds i les relacions de veinatge.

En concret, els recurrents mostren la seva disconformitat amb la senténcia de I’ Audiéncia, en sol-lici-
ten la revocacio i sol'liciten 1’estimaci6 del recurs de cassacié inicament pel que fa al tema dels balcons
construits en la finca de Vallés Nain, SL, dels quals demanen I’enderrocament.

Qiiestionada 1’admissibilitat del recurs de cassacio avantdit i impugnat per Vallés Nain, SL, de manera
prioritaria i per raons Obvies correspon a la Sala resoldre 1’al-legacié esmentada.
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La part que impugna el recurs de cassaci6 que ara s’analitza sosté que la senténcia de 1’ Audiencia con-
firma integrament la dictada pel jutjat de primera instancia pel que fa a allo que ara es tracta, ja que diu que
I’alteracio de la resolucio per part de la sala d’instancia solament va afectar el debat en relacié amb I’arbrat
que suara s’ha produit.

En la impugnacio del recurs esmentada es fa notar que és indiferent que 1’altra part, o sigui, Vallés Nain,
tingui accés a la cassacio, ja que s’entén que aquest dret es determina de manera independent per cada liti-
gant, 1 tamb¢ es porta a col-lacio la intranscendéncia del fet que les senténcies de 1’ Audiéncia i del jutjat dife-
reixin en la seva fonamentacio, ja que el criteri de la part que impugna és que el que determina la confor-
mitat de les senténcies €s la part dispositiva d’aquestes.

De la demanda en reconvencié formulada al mateix temps que la contesta a 1’accié primigenia i que va
introduir en el debat la discussio sobre els balcons, es deriva que els agents en reconvencio i ara recurrents
en cassacio, F. S. R. i M. del C. E S., van considerar la quantia litigiosa inestimable o no determinable ni
amb la forma prevista en ’art. 489 de la Llei d’enjudiciament civil.

Lexposat, perque de manera clara en la demanda reconvencional es diu: «Cuantia: art. 484.3 de la Ley
de enjuiciamiento civil», i el paragraf tercer de 1’article esmentat fa referéncia a les demandes de quantia
inestimable o d’una quantia que ni de manera relativa no es pugui determinar mitjangant les regles que s’es-
tableixen en I’art. 489 de la Llei.

En la compareixenga que es va fer en compliment del que ordena ’art. 693 de la Llei d’enjudiciament
civil, la part actora en reconvencié no va formular cap protesta ni cap reserva en relacié amb la quantia de
I’accid reconvencional, amb la qual cosa va mostrar la seva conformitat amb la quantia fixada per la part
contraria. Corol-lari de tot aixo anterior és que ens trobem davant d’una acci6 de quantia inestimable (pre-
tensio no susceptible de valoracié economica) o indeterminable (aplicable a les pretensions que, si bé tenen
un contingut econdmic, no son avaluables amb les regles de 1’art. 489 de la Llei d’enjudiciament civil), tal
com va assenyalar aquesta mateixa sala en la interlocutoria de 9 de desembre de 1999.

Escau fer una al'lusi6 a qué s’ha d’entendre per senténcies «conformes de toda conformidad», a 1’e-
fecte d’aplicar I’art. 1687.1.5 de la Llei d’enjudiciament civil, i cal fer esment que és doctrina consolidada
que la conformitat o la disconformitat de les senténcies ha de resultar de la comparaci6 de les parts dis-
positives d’aquestes, i no de la comparaci6 de les fonamentacions juridiques d’aquestes (senténcies del
TS de 7 d’abril de 1998, 19 de maig de 1998, 9 de juny de 1998, 16 de juny de 1998, 9 d’octubre de 1998,
4 de desembre de 1998, 31 de desembre de 1998, 2 de febrer de 1999, 5 de febrer de 1999, 27 de febrer de
1999, 1 de marg de 1999 i 11 de maig de 1999, entre d’altres).

No importa tampoc, en la determinacié de la possibilitat o la impossibilitat d’accés cassacional d’al-
guna de les peticions de la demanda en reconvencio, el fet que I’agent que ho va ser en primer terme hagi
gaudit del dret a aquest recurs, ja que, com ha dit el TS en multiples senténcies que es podrien citar, com per
exemple la de 6 d’abril de 1998, la demanda principal i la reconvencional esdevenen accions independents
que es valoren per separat i poden tenir un final diferent.

En la senténcia esmentada es fa referéncia a I’art. 489 de la Llei d’enjudiciament civil, que en la seva
regla dissetena estableix la valoracio separada de la reconvencio, i també es diu que: «Se debi6 dictar auto
motivado denegando el emplazamiento de las partes y la remision de las actuaciones a esta Sala Primera del
Tribunal Supremo, la cual, a su vez, de acuerdo con la regla segunda del art. 1710, tenia que haber decre-
tado la inadmision del recurso y la firmeza de la resolucion recurrida; mas, siendo doctrina reiterada de esta
sala que las causas de inadmision se convierten en causas de desestimacion al resolver el recurso (senten-
cias de 30 de septiembre de 1985, 20 de febrero y 5 de abril de 1986, 15 de febrero de 1984, 6 de diciem-
bre de 1983 y 5 de junio de 1981), asi ha de acordarse.»

També és procedent al-ludir a la senténcia de 25 de maig de 1998, que diu: «Es de tener en cuen-
ta que la reconvencion, atin formando parte del escrito de contestacion, no representa, sin embargo, una
simple oposicion o respuesta a la demanda, ya que, por su propia naturaleza, es una accion indepen-
diente que se acumula a aquélla y por la que el “demandado” pasa a ser “actor”, denominacion ésta que
recoge de manera expresa la regla cuarta del art. 63 de la Ley de enjuiciamiento civil, pues, como bien
se dice en la sentencia de 17 de febrero de 1992, la formulacion de una demanda reconvencional
supone una acumulacion de acciones, conservando cada una su individualidad, tanto en cuanto al
fondo como en cuanto a su aspecto procesal, y con el unico efecto de que las acciones asi acumula-
das (las de las demandas principal o inicial y reconvencional) se tramiten en un mismo procedi-
miento y se decidan en una sola sentencia. La independencia y autonomia de la reconvencion explica, de
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por si, la significacion que se debe conceder a la regla 17 del art. 489: “La demanda reconvencional se valo-
rara por separado.”»

Per tant, és relativament freqiient que en un mateix litigi tingui accés cassacional 1’acci6 principal i no
la reconvencional, o a I’inrevés, ja que es tracta, com s’ha avangat, de dues accions independents (senténcia
del TS de 7 de febrer de 1996).

Pero la doctrina que es revela més lligada al thema decidenci és la reflectida en la senténcia del TS de
23 de setembre de 1999, que, seguint una doctrina tradicional de la mateixa sala, diu: «El art. 1687 de la Ley
de enjuiciamiento civil marca los limites del recurso de casacion con respecto a las sentencias definitivas
pronunciadas por las audiencias provinciales en los juicios de menor cuantia siempre que ésta sea inestima-
ble, como ocurre en el pleito [...], y se excluyen de la impugnabilidad casacional los juicios de cuantia ines-
timable cuando “las sentencias de apelacion y de primera instancia sean conformes de toda conformidad”.

»Esa plena conformidad de ambas sentencias invalida, de entrada, la prosperabilidad posible de la casa-
cion.

»La sentencia de esta sala de 26 de noviembre de 1997 resume en su fundamento juridico primero la
doctrina constitucional y jurisprudencial sobre el ambito, por razon de la cuantia, del recurso de casacion.
El Tribunal Constitucional, en su sentencia 149/1995, de 16 de octubre, tuvo ocasion de pronunciarse sobre
la admision del recurso de casacion civil y expreso que corresponde a la Sala Primera del Tribunal Supremo,
en aplicacion, de manera razonada y no arbitraria, de una causa de inadmision prevista en la ley [...] no vul-
nera el derecho a la tutela judicial efectiva.

»El tema de la cuantia, como causa de inadmisibilidad del recurso de casacion, es el mas frecuente.
Como principio del que se debe partir, la sentencia de 27 de julio de 1992 declara: “Es doctrina de esta sala
que la cuantia de un procedimiento, si no existe controversia entre las partes, queda definitivamente con-
cretada en los escritos de demanda y contestacion, en virtud del principio de la perpetuatio jurisdictionis
(sentencia de 26 de marzo de 1990), siéndolo igualmente que las causas de inadmision se convierten en la
fase de sentencia en causas de desestimacion (sentencias de 16 de mayo y 7 de diciembre de 1989, 5 de octu-
bre de 1987, 20 de febrero de 1986, 30 de septiembre de 1985 y 5 de diciembre de 1984).”

»En orden a la aplicacion de la doctrina resefiada, no representa ningun obstaculo la circunstancia que
el recurso haya sido declarado admitido en el tramite procesal oportuno, toda vez que la cuestion que pudie-
ra plantearse debe ser abordada de oficio por afectar a normas de contenido imperativo.

»En consecuencia, de la doctrina constitucional y jurisprudencial y de lo expuesto hasta ahora se deri-
va que, frente a las sentencias recaidas en procesos de menor cuantia con cuantia inestimable, cuando la de
apelacion y la de primera instancia sean conformes de toda conformidad, seguin el art. 1687.1.5, no es admi-
sible el recurso de casacion.»

També aquesta sala, en la interlocutoria de 15 de novembre de 1999, fent al-lusié expressa a la sentén-
cia del TC de 22 de marg de 1993 i a la doctrina jurisprudencial del TS, va determinar que la quantia liti-
giosa s’ha de fixar en la demanda o, si s’escau, en la reconvencid, moment a partir del qual es produira una
perpetuatio, o sia, una petrificacié d’aquella data processal, que, d’acord amb el que s’ha avancat, ha de pro-
duir les seves conseqiiéncies entre les parts.

La conclusio logica de tot aixo exposat és que els demandants en reconvencio no poden pretendre que
els seus interessos siguin ponderats en seu cassacional, ja que han de ser conseqiients amb la fixacio de la
quantia de 1’accié que van esgrimir en el seu moment i que, en virtut del que disposa I’art. 1687.1.5 de la
Llei d’enjudiciament civil, els veda el grau cassacional.

Per aixo anterior, escau la desestimaci6 del recurs que s’esta debatent, ja que la causa que havia de ser
d’inadmissi6 s’ha transformat en causa de desestimacio.

D’acord amb el que disposa I’art. 1715 de la Llei d’enjudiciament civil, en aquesta algada no escau fer
imposicio expressa de les costes.

En aplicacio dels preceptes esmentats i d’altres d’observacid general,

PART DISPOSITIVA
La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha decidit: hem de desestimar i

desestimem el present recurs de cassacio, interposat pel procurador A. J. I, en nom i representaci6 de Vallés
Nain, SA, contra la senténcia de la Seccié Catorzena de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona de data 22 de
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juny de 1999, dictada en el rotlle d’apel-lacié nim. 10/1998, dimanant de la demanda interposada pel recu-

rrent contra F. S. R. 1 M. del C. E. S. Igualment, hem de desestimar i desestimem el recurs de cassacio inter-

posat pel procurador A. M. B., en nom i representaci6 de F. S. R. i M. del C. F. S., i confirmem integrament

la senténcia combatuda. I tot aixo anterior, sense fer imposicio expressa de les costes en aquesta algada.
Aixi, mitjangant aquesta senténcia, ho decidim, ho manem i ho signem.
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SENTENCIA DE 17 DE FEBRERO DE 2000
Vallés Nain, SA ¢/ E S. R. y otra persona
B) Traduccion

Inmisiones: concepto. Accion negatoria: determinacion de su alcance. Fraude a la ley. Abuso de dere-
cho. Determinacion de la cuantia del litigio que permite acceder al recurso de casacion. El requisito
de la conformidad de las sentencias de primera y segunda instancias

Presidenta:

Excma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Magistrados:

IImo. Sr. Pong Feliu Llansa

IImo. Sr. Lluis Puig i Ferriol

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluia, integrada por los magistrados expresa-
dos al margen, ha visto el recurso de casacion interpuesto contra la sentencia dictada en grado de apelacion
por la Seccion Decimocuarta de la Audiencia Provincial de Barcelona como consecuencia de los autos del
juicio de menor cuantia nim. 1125/1995, seguidos ante el Juzgado de Primera Instancia niimero 33 de
Barcelona. El recurso ha sido interpuesto por Vallés Nain, SA, representada por el procurador A. J. 1. y
defendida por el letrado J. P. P. son también parte recurrente F. S. R. y M. del C. E. S., representados por el
produrador A. M. B. y defendidos por el letrado J. M. V. R.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. El procurador de los tribunales A. J. I., actuando en nombre y representacion de Vallés Nain, SA,
formuld una demanda de juicio declarativo de menor cuantia, que por turno de reparto correspondi6 al
Juzgado de Primera Instancia nimero 33 de Barcelona, contra F. S. R. y M. del C. E S, representados por
el procurador M. B. Seguidos los tramites legales, el juzgado indicado dicto con fecha 16 de julio de 1997
la sentencia cuya parte dispositiva es como sigue: «Fallo: Que, estimando parcialmente la demanda formu-
lada por el procurador de los tribunales A. J. I, en representacién de la entidad Vallés Nain, SA, contra F. S.
R.y M. del C. E S., debo declarar y declaro:

»a) Que la valla que separa la finca del pasaje Puig Aguilar, nim. 8, de Barcelona, propiedad de los
demandados, de la finca sita en el Torrent de les Roses, numeros 39-41, propiedad de la entidad actora, no
puede tener una altura superior a los 2,50 metros, contados desde el suelo de la finca de la entidad deman-
dante.

»b) Que los arboles y los arbustos plantados por los demandados junto al muro que separa su jardin de
la finca propiedad de Vallés Nain, SA tampoco pueden tener una altura superior a los 2,50, metros contados
desde el suelo de la finca propiedad de la actora.

»c) Que los diversos arboles plantados por los demandados en su jardin junto al muro que separa su jar-
din de la finca propiedad de Vallés Nain, SA tampoco pueden tener una altura superior a los 2,50 metros,
asimismo contados desde el nivel del suelo de la finca propiedad de la entidad demandante.

»Que procede condenar y condeno a los demandados a:

»1) Desmontar y recortar la valla que separa la finca del pasaje Puig Aguilar, nim. 8, de la finca sita
en el Torrent de les Roses, numeros 39-41, hasta una altura no superior a los 2,50 metros, sin que pueda
sobrepasar dicha altura en ningtin punto de su recorrido y sea cudl sea el material de la misma (red metali-
ca, plastico verde, brezo, etc.).
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»2) Recortar los eucaliptos y demas arboles plantados en hilera junto al muro de separacion de las pro-
piedades, a fin de que no sobrepasen la altura de los 2,50 metros, contados desde el nivel del suelo de la
finca propiedad de la actora, limitacion de altura que afecta de igual modo a los arboles colocados junto al
muro de separacion en su parte mas cercana al torrente de la Barrina.

»Que procede absolver a los demandados de las demas pretensiones formuladas en su contra.

»Que, estimando parcialmente la demanda reconvencional formulada por E. S. R. y M. del C. E. S. con-
tra la entidad Valllés Nain, SA, debo declarar y declaro la inexistencia de la servidumbre de luces y vistas
constituida sobre la finca sita en el pasaje Puig Aguilar, num. 8, de Barcelona, propiedad de los actores
reconvencionales, en favor de la finca sita en el Torrent de les Roses, nimeros 39-41, de Barcelona, pro-
piedad de la entidad demandada reconvencional, y condeno a la entidad Vallés Nain, SA, a estar y pasar por
esta declaracion y la absuelvo de las demas pretensiones formuladas en su contra.

»Que no procede hacer ninglin pronunciamiento especial sobre las costas originadas en el presente pro-
cedimiento, de manera que cada parte debe hacer frente a las costas causadas a su instancia y a las comunes
por mitad.

»Contra esta sentencia podra interponerse en este juzgado un recurso de apelacion en el plazo de cinco
dias a contar desde su notificacion.»

Segundo. Contra la sentencia anterior, Vallés Nain, SA interpuso un recurso de apelacion que fue admitido,
y, sustanciada la alzada, la Seccién Decimocuarta de la Audiencia Provincial de Barcelona dicto una sen-
tencia con fecha 22 de junio de 1999 cuyo fallo es el siguiente: «Fallamos: Que, con estimacion parcial del
recurso de apelacion interpuesto por la representacion procesal de E. S. R. y M. del C. E S. contra la sen-
tencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia nim. 33 de Barcelona en los autos del juicio de menor
cuantia del que dimana el presente rollo, debemos confirmar y confirmamos la misma salvo en el particu-
lar relativo a la condena a los demandados al recorte de los arboles de su propiedad con objeto de que no
sobrepasen la altura de 2,50 metros, pronunciamiento que se deja sin efecto; los demas pronunciamientos se
dejan subsistentes y no se hace ninguno especial en cuanto al pago de las costas de la alzada.»

Tercero. Contra dicha sentencia, el procurador de los tribunales A. M. B., en representaciéon de F. S. R. y M.
del C. E S., formul6 un recurso de casacion que fundo en el siguiente motivo: «Motivo tinico. Al amparo
del nimero 4 del art. 1692 de la Ley de enjuiciamiento civil, infraccion por no aplicacion del art. 40.1 de la
Ley 13/1990, de 9 de julio, del Parlamento de Catalufia, sobre la accion negatoria, las inmisiones, las servi-
tudes y las relaciones de vecindad.» Y el produrador A. J. I, en nombre y representacién de Vallés Nain, SL,
interpuso también un recurso de casacion que fundd en los siguientes motivos: «Primero. Al amparo del
numero 4 del articulo 1692 de la Ley de enjuiciamiento civil, por considerarse infringido el art. 3 de la Ley
13/1990, de 13 de julio, en relacion con el art. 6.4 y la doctrina que contienen las sentencias del Tribunal
Supremo de 4 de noviembre de 1994, 5 de abril de 1994, 3 de noviembre de 1992, 30 de noviembre de 1988,
20 de junio de 1991, 20 de mayo de 1988, 13 de junio de 1959 y 30 de mayo de 1994. Segundo. Al ampa-
ro del parrafo cuarto del art. 1692 de la Ley de enjuiciamiento civil también se encamina el segundo y ulti-
mo motivo de casacion, que aparece muy ligado al anterior, ya que se denuncia como infringido nuevamente
el art. 3 de la Ley 13/1990 de 13 de julio, en relacion con el art. 7.2 del Cddigo civil y la doctrina que con-
tienen las sentencias del Tribunal Supremo de 14 de febrero de 1944, 3 de noviembre de 1992, 24 de noviem-
bre de 1975, 8 de junio de 1975, 5 de abril de 1993 y 10 de junio de 1963.»

Cuarto. Admitido el recurso y evacuado el tramite de impugnacion, se sefiald para la votacion y el fallo del
presente recurso el dia 3 de febrero de 2000, fecha en que tuvieron lugar estos actos.
Ha sido ponente la magistrada de esta sala [Ima. Sra. Nuria Bassols Muntada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. La demanda que nos lleva al analisis de este recurso de casacion fue formulada por la entidad
Vallés Nain, SL contra E. S. R. y M. del C. E S., y en esta accion judicial se solicitaba lo siguiente:

a) Que se declarase que la valla opaca que separa las dos fincas, una propiedad de la actora y la otra
propiedad de la demandada (una se encuentra en la calle Torrent de les Roses, nim. 39-41, y la otra en la
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calle Puig Aguilar, nim. 8), no puede tener una altura superior a los 1,59 metros, contados desde el nivel del
suelo de la finca del actor.

b) Que se declarase que los arboles y los arbustos plantados en las jardineras incluidas por los
demandados en el muro que conforma la valla en cuestion tampoco pueden tener una altura superior a
los 1,50 metros, contados también desde el nivel del suelo de la finca del actor.

¢) Que se declarase que los diversos arboles plantados por los demandados al lado del muro que sepa-
ra su jardin de la finca del actor tampoco pueden tener una altura superior a los 1,50 metros, contados desde
el nivel del suelo de la finca del actor.

d) Que se declarase que los demandados no tienen derecho a mantener la pasarela elevada colocada
sobre la valla de separacion de las fincas de los litigantes.

Como corolario de lo anterior, se pedia que se condenase a los demandados a:

a) Retirar la valla opaca colocada sobre el antiguo muro de separacion que hay entre las fincas de los
demandados y la del actor, construida con red metalica cubierta con plastico verde.

b) Recortar la valla de arbustos que crece sobre el muro de separacion que hay entre las fincas para que
no sobrepase en ningtin momento la altura de 1,50 metros, contados de la forma citada anteriormente.

¢) Recortar los eucaliptus y demas arboles plantados en hilera a tocar del mencionado muro y que for-
man una pantalla delante de la finca del actor, con la finalidad de que no sobrepasen la altura de 1,50 metros,
contados a partir del suelo de la finca del actor.

d) Recortar el otro eucaliptus y los otros arboles que se encuentran en el extremo del muro de separa-
cion proximo al torrente de la Barrina, para que no sobrepasen la altura de 1,50 metros, contados a partir del
nivel del suelo de la finca del actor.

e) Retirar la pasarela metalica elevada y empotrada en el muro de separacion de ambas fincas.

Los demandados F. S. R. y M. del C. E S. se opusieron a la demanda y a su vez formularon una deman-
da reconvencional en la que solicitaban que se declarase que:

a) Las fincas del actor, Vallés Nain, SL, de la calle Torrent de les Roses, nimeros 39 y 41, no tienen
establecida a su favor ninguna servitud de luces y vistas respecto de la finca de los demandados del pasaje
Puig Aguilar, nimero 8.

b) Los movimientos de tierras llevados a cabo por Vallés Nain, SL en las fincas mencionadas perjudi-
can el muro de contencion que separa las fincas de los litigantes.

¢) Los balcones o voladizos construidos por Vallés Nain, SL en sus fincas no respetan las distancias
minimas de edificacion, al no retroceder ocho metros de la calle, cinco metros de los laterales y ocho metros
al fondo.

d) Los mencionados balcones o voladizos no pueden tener una anchura superior a la décima parte de
la anchura del vial y se construyeron sin licencia.

e) Vallés Nain ha aumentado en la planta baja de su propiedad el volumen edificado, ya que ha avan-
zado un metro el antiguo local en direccion a la finca del actor en reconvencion.

/) La entidad Vallés Nain no tiene derecho a privatizar el pasaje que se encuentra en la parte sur
de la finca numero 39 de la calle Torrent de les Roses y en la parte norte de la casa numero 8 del pasa-
je Puig Aguilar.

Y, como corolario de todo lo anterior, se pedia la condena de Vallés Nain a:

a) Reducir el volumen de tierras de acuerdo con lo que preconiza el art. 255 de las normas urbanisti-
cas metropolitanas.

b) Derribar los balcones o voladizos contruidos en su finca.

¢) Derribar el volumen construido en la planta baja por reconversion del antiguo local, respecto al metro
edificado en direccion a la finca de los actores en reconvencion.

d) Respetar la titularidad publica del pasaje sefialado con el numero 033 del catastro del Ayuntamiento
de Barcelona, que se encuentra al sur de la finca nimero 39 de la calle Torrent de les Roses, propiedad de
Vallés Nain, y al norte de la finca nimero 8 del pasaje Puig Aguilar, propiedad de los actores reconvencio-
nales.

La sentencia de primera instancia estimo en parte la demanda, acogi6 los pronunciamientos de indole
declarativa incluidos en dicha demanda y, como pronunciamientos de condena, fijo:

a) La condena de los demandados a desmontar y cortar la valla que separa las fincas de los litigantes
de manera que no supere la altura de dos metros y medio en ningin punto de los que rodean la parcela de
Vallés Nain, SL y sea cudl sea el material de la valla (red metalica, plastico verde, arbustos...).



b) La condena de los demandados a recortar los eucaliptus y demas arboles plantados en hilera a tocar
del muro de separacion de las propiedades, con la finalidad de que no sobrepasasen la altura de 2,50 metros,
contados desde el nivel del suelo de la propiedad del actor, limitacion de altura que afecta de igual manera
a los arboles colocados a tocar del muro de separacion y en la parte mas proxima al torrente de la Barrina.

La sentencia de primera instancia también acogio en parte las pretensiones formuladas en la demanda
reconvencional y declar¢ la inexistencia de servitud de luces y vistas sobre la finca del pasaje Puig Aguilar,
numero 8, de Barcelona, propiedad de los actores reconvencionales, en favor de la finca de los numeros 39-
41 de la calle Torrent de les Roses, propiedad de los demandados en reconvencion.

La sentencia de primera instancia fue objeto de un recurso de apelacion planteado por parte de los
demandados y actores reconvencionales F. S. R. y M. del C. E S. A consecuencia de la estimacion parcial
de aquel recurso, la Audiencia declard: «Debemos confirmar y confirmamos la misma salvo en el particu-
lar relativo a la condena a los demandados al recorte de los arboles de su propiedad con objeto de que no
sobrepasen la altura de 2,50 metros, pronunciamiento que se deja sin efecto; los demas pronunciamientos se
dejan subsistentes y no se hace ninguno especial en cuanto al pago de las costas de la alzada.»

Segundo. Ambas partes litigantes se alzan contra la sentencia dictada por la Audiencia con la preten-
sion de que se acojan sus intereses, de caracter opuesto, y desde esta perspectiva Vallés Nain, SL enca-
mina el primer motivo del recurso, con residencia procesal en el parrafo cuarto del art. 1692 de la Ley
de enjuiciamiento civil, pues entiende que dicha sentencia infringe el art. 3 de la Ley 13/1990, de 13 de
julio, dictada por el Parlamento de Catalufia y que regula «les immissions, les servituds i les relacions
de veinatge», en relacion con el art. 6.4 del Codigo civil y con la doctrina forjada por el Tribunal
Supremo en las sentencias de 4 de noviembre de 1994, 5 de abril de 1994, 3 de noviembre de 1992,
30 de noviembre de 1988, 20 de junio de 1991, 20 de mayo de 1988, 13 de junio de 1959 y 30 de mayo
de 1994.

La parte que recurre al amparo de esta normativa y de la doctrina jurisprudencial considera que la acti-
tud de los demandados F. S. R. y M. del C. E S. de plantar arboles proximos a los limites de su finca y que
separan a ésta de la finca de la parte recurrente, ha incidido en una inmision prohibida en la ley catalana.

La parte recurrente lleva a colacion el art. 254.3 del Texto refundido de las normas urbanisticas del Plan
general metropolitano, que ordena que la altura maxima de las vallas de separacion entre predios no exce-
derd los 1,50 metros cuando se trate de vallas opacas ni los dos metros y medio cuando se trate de rejas, tela
metalica y otros elementos calados.

La parte recurrente considera que cualquier valla que sobrepase la altura mencionada y que, en conse-
cuencia, prive de luces y de vistas, que son los bienes que la norma urbanistica trata de proteger, debe con-
siderarse una inmision de carécter ilegitimo, a pesar de que esta actuacion intente ampararse en una norma.

El razonamiento de la recurrente continua desde el angulo anterior, pues tilda de fraude a la ley la acti-
tud de la otra parte litigante, que plantd una hilera de arboles proxima a los limites de la finca, en la parte
que limita con la de la recurrente, privandola de luces y vistas sobre la ciudad de Barcelona.

La parte recurrente evalua como errénea la tesis de la sentencia de la Audiencia en el sentido de que la
plantacion de arboles a tocar de su parcela (fueron plantados a medio metro y a un metro de los limites entre
propiedades) no supone una infraccion de las relaciones de vecindad ni una conducta fraudulenta o abusiva,
pues, como se ha dicho, la recurrente vaticina, de acuerdo con sus intereses, que dicha actitud es revelado-
ra de un fraude a la ley.

Sorprende en primer lugar que el motivo de casacion denuncie la infraccion del articulo tercero de la
ley reguladora de «les immissions, les servituds i les relacions de veinatge», y no la de los articulos prime-
ro o segundo de la citada normativa, que se revelan mucho mas adecuados para proteger los intereses de la
recurrente.

El articulo segundo de la Ley de inmisiones, servitudes y relaciones de vecindad nos dice que la
accion negatoria tiene por objeto la proteccion de la libertad del dominio de los inmuebles y el restable-
cimiento de la cosa al estado anterior a una perturbacion juridica o material. Por tanto, la norma catalana
va mas alla de la clésica jurisprudencia, que ceiiia el margen de la accidén negatoria a los casos de pre-
tendidos gravamenes sobre una finca por parte de los que querian ser titulares de un ius in re aliena. Por
consiguiente, la ley invocada permite el ejercicio de la accion negatoria para hacer frente a cualquier tipo
de perturbacion, tanto de caracter juridico, como seria una servitud, como de caracter material, como seria
una inmision.



Como ha sido dicho por doctrina cualificada, la accion negatoria exige como presupuestos una pertur-
bacion de carécter ilegitimo y un perjuicio. Dentro de las perturbaciones juridicas se han englobado las
infracciones de las normas reguladoras de las relaciones de vecindad y dentro de las perturbaciones mate-
riales se han incluido las inmisiones. La doctrina catalana, siguiendo una discusion iniciada por la doctrina
alemana, ha debatido el tema de las llamadas ingerencias negativas y ha incluido dentro del concepto los
supuestos de utilizacion de una finca que produce una privacion de las ventajas de que disfrutaria una finca
limitrofe, pero sin que en ningun caso haya habido introduccion ni fisica ni juridica en la finca ajena. La
doctrina mencionada ha vaticinado, en relacion con las ingerencias negativas, que solo seran ilegitimas cuan-
do no respeten un derecho del vecino, por ejemplo una vervitud, o un derecho derivado de una relacion de
vecindad o de las normas que regulan la edificacion. Por tanto, si hay respeto de la normativa urbanistica no
se puede hablar de utilizacion ilegitima del derecho de propiedad.

La ley catalana de «immissions, servituds i relacions de veinatge» no da una definicion de lo que debe
entenderse por inmision, pero la doctrina la define como la introduccion en una finca de materias impon-
derables procedentes de otra finca ajena. Se podria hablar de gases, olores, vapores, ruidos, polvo...

Esta misma sala, en la sentencia de 21 de diciembre de 1994, dijo: «Como tuvo ocasion de precisar este
Tribunal Superior de Justicia de Catalufia en la sentencia de 26 de marzo de 1994, las inmisiones implican
una ingerencia o una intromision indirecta sobre la finca del vecino que se ha producido a consecuencia de
una actividad del propietario en ejercicio de sus facultades dominicales y que comporta que se introduzcan
en la finca vecina sustancias corporales o inmateriales como consecuencia de su actividad, pero el concep-
to de inmision no se puede hacer extensivo a ingerencias directas o por actos materiales, que son constituti-
vos de servitudes.»

Lo anterior pone de relieve que el camino escogido por la parte recurrente, que nos conduce al campo
de una inmision ilegitima, no es el correcto. Pero la falta en la norma catalana de un caracter rigido en este
punto y el respeto al principio pro actione nos permiten hacer un analisis sucinto del motivo del recurso.

El estudio del motivo del recurso tampoco veda la cita del recurrente de la norma urbanistica del Plan
general metropolitano, ya que, si bien, tal como nos recuerda en la impugnacion del recurso, la infraccion
de la normativa administrativa de caracter reglamentario no puede ser respaldo de un recurso de casacion,
ni por su rango ni por su naturaleza (sentencia del TS de 19 de julio de 1991), en el caso debatido la infrac-
cion alegada lo es de un articulo de la norma de «immissions, servituds i relacions de veinatge», en relacion
con el art. 6.4 del Codigo civil, que regula el fraude a la ley. O sea, que las manifestaciones de la parte que
impugna el recurso en el sentido avanzado no imposibilitan tampoco el analisis del mismo, no pudiendo ser
tampoco compartida la denuncia de la invocacion de preceptos heterogéneos, ya que el fraude a la ley lo es
siempre de una norma juridica.

La sentencia de la Audiencia, con un estudio profundo y razonado del importante conjunto probatorio
que obra en las actuaciones, considera que la utilizacion de la finca del pasaje Puig Aguilar por parte de sus
propietarios no es fraudulenta, sino perfectamente legitima, y tal ponderacion no se considera arbitraria, il6-
gica ni contraria a la razén, con lo cual debe mantenerse en sede casacional.

La linea argumental anterior debe prevalecer, porque tanto las fotografias aportadas a los autos
como las afirmaciones incluidas por el perito en la primera instancia, que entregd un dictamen deta-
llado y de facil comprension de los temas sometidos a su valoracion, nos llevan a la misma conclusion
que a la Audiencia, en el sentido de que los arboles, en el estado en el que se encontraban en el momen-
to de la practica de la prueba, no hacian adivinar un fraude a la norma, en este caso urbanistica, que
regula las relaciones de vecindad.

Debe hacerse un énfasis especial en el peritaje que obra en las actuaciones y al que la sentencia hace
referencia expresa, pues en dicho peritaje el perito determina que la plantacion de arboles y la vegetacion es
similar en ambas fincas, en la del actor y en la de los demandados, y este dato se considera muy revelador
para este litigio.

La parte recurrente impugna el razonamiento de la Audiencia que da trascendencia a la falta de mali-
cia en la actuacion de los demandados y recuerda que la jurisprudencia ha fijado que el fraude a la ley no
requiere de manera ineludible un animo espureo, sino que es suficiente la obtencion de un resultado no de-
seado por la ley.

La Sala debe compartir con la Audiencia que, en principio y como norma general, los arboles no son
asimilables a las vallas o las rejas para aplicar la normativa reguladora de las relaciones de vecindad, pero
también hay que acoger la afirmacion de la parte recurrente cuando advierte de que, si con la plantacion de
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un arbolado espeso y proximo a los limites de las fincas se consigue lo que la norma de vecindad veda, por
la via del fraude a la ley se podria rechazar la actuacion ilegitima.

La Sala conoce la doctrina jurisprudencial preconizada en supuestos de pretendidos fraudes a la ley. Es
de interés la sentencia de 30 de mayo de 1994, a la que hace referencia la parte recurrente y que dice: «El
fraude civil exige la concurrencia necesaria de una serie de actos que, pese a su apariencia de legalidad, vio-
lan, si no frontalmente, si, por otras vias indirectas, el concepto ético o el contenido juridico de las normas,
en la procura de ventajas, logros o intereses propios con dafio y perjuicio deliberado o aprovechado de per-
sonas ajenas y negativos con las destinatarias de tales efectos, como consecuencia de constatadas infraccio-
nes de deberes juridicos que pretenden cobertura legal, al acomodarse a la letra de la ley pero vulnerando su
sentido y espiritu, y la filosofia de rectitud y la adecuada ordenacion social que la deben inspirar, lo que,
como queda bien explicitado, no es concurrente en el caso objeto del presente enjuiciamiento casacional [...].
A ello no obsta que no se haya acreditado intencion alguna de fraude, en cuanto la doctrina cientifica pre-
dominante entiende que no es necesaria la intencion o el proposito defraudatorio, porque lo que se sancio-
na en el fraude a la ley no es la mala fe o la intencién maliciosa del agente, sino el acto de incumplimiento
de las leyes, de donde resulta la no necesidad de su prueba. Y asi, esta sala ha declarado en el mismo senti-
do que no es necesario para que haya fraude a la ley que la persona que realice el acto presumido fraudu-
lento tenga intencion o conciencia de burlar la ley (sentencia de 13 de junio de 1959).»

La sentencia que se invoca sigue, por tanto, la tesis de la parte recurrente. Es igualmente de interés la
sentencia de 23 de enero de 1999, que dice: «Son requisitos esenciales del fraude a la ley y el fraude proce-
sal:

»a) Que el acto o los actos cuestionados sean contrarios al fin practico que la norma defraudada persi-
gue y supongan, en consecuencia, su violacion efectiva.

»b) Que la norma en la que el acto pretende apoyarse (de cobertura) no vaya dirigida, expresa y direc-
tamente, a protegerlo, bien por no constituir el supuesto normal, bien por ser el referido un medio de vulne-
racion de otras normas, bien por ir dirigido a perjudicar a otras personas.

»c) La manifestacion notoria e inequivoca de la produccion de un resultado contrario o prohibido por
otra norma tenida como fundamental en la regulacion de la materia.

»— El fraude a la ley exige, ademas, una clara prueba de que se ha obtenido un resultado contrario al
querido por el ordenamiento juridico utilizando deliberadamente una norma para llegar a tal resultado
(Tribunal Constitucional, sentencia de 6 de abril de 1988).

»— El fraude a la ley no se produce cuando se ejercita un derecho con base en un precepto legal, media
un interés perfectamente licito y se encamina al logro de una pretension dentro del orden juridico, toda vez
que para que se produzca el verdadero fraude a la ley es preciso que la norma de cobertura no signifique
una proteccion suficiente, es decir, que si el acto se realiza con amparo en una norma que le otorga protec-
cion bastante, se estard ante un supuesto de concurrencia o choque de leyes que habra de dilucidarse con
arreglo a la respectiva jerarquia que entre si tengan tales leyes, segtin los principios generales, pero no exis-
tird un verdadero fraude a la ley.»

Y, en el caso que se analiza, debe hacerse patente que a la falta de conciencia o malicia por parte de los
demandados, que han plantado los arboles ahora cuestionados, debe afiadirse la aparicion de una finalidad
legitima en el ejercicio del derecho de propiedad, como es la que se evidencia en la sentencia debatida, o
sea, la de preservar el derecho a la intimidad de las personas. Queda claro que las vistas y las luces desde la
vivienda de la parte recurrente quedan limitadas por los arboles plantados por los demandados, pero esto es
consecuencia, como se ha dicho anteriormente, de una utilizaciéon normal del derecho de propiedad, ya que
los derechos de unos no son de caracter ilimitado, sino que deben ponerse en relacion con los de los otros.

Por todo lo razonado, debe rechazarse el motivo del recurso de casacion ahora analizado.

Tercero. Al amparo del parrafo cuarto del art. 1692 de la Ley de enjuiciamiento civil también se encauza el
segundo y ultimo motivo de casacion, que aparece muy ligado al anterior, pues se denuncia como infringi-
do nuevamente el art. 3 de la Ley 13/1990, de 13 de julio, en relacion con el art. 7.2 del Codigo civil y tam-
bién con la doctrina jurisprudencial fijada en las sentencias del TS de 14 de febrero de 1944, 3 de noviem-
bre de 1992, 24 de noviembre de 1975, 8 de junio de 1975, 5 de abril de 1993 y 10 de junio de 1963.

Con este respaldo legal, el recurrente aduce que la sentencia de la Audiencia infringe la doctrina del
abuso de derecho, porque no la aplica, pues, a criterio del recurrente, la actitud de la parte que presento la
demanda es abusiva por la plantacion de arboles que ahora se debate.
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Deben tenerse por reproducidos los razonamientos hechos en el estudio del primer motivo del recurso
en lo que afecta al fraude a la ley, a los cuales se debe anadir:

— Que la Sala conoce la doctrina jurisprudencial que ha acogido el abuso de derecho, siendo de inte-
rés para el caso la sentencia de 30 de mayo de 1998, que dice: «El abuso del derecho sélo procede, como
institucion de equidad, cuando el derecho se ejercita con la intencion bien decidida de causar dafio a otra
persona o se utiliza de modo anormal y contrario a la arménica convivencia social. Su apreciacion exige que
la base factica ponga de manifiesto las circunstancias objetivas (anormalidad en el ejercicio) y subjetivas
(voluntad de perjudicar o ausencia de interés legitimo), circunstancias que en este caso no concurren (sen-
tencias: desde la histdrica de 14 de febrero de 1944 hasta las mas recientes, de 20 de febrero de 1992, 27 de
abril y 11 de julio de 1994, 5 de marzo de 1996 y 9 de febrero de 1998), por lo que los motivos claudican.»

También es procedente citar lo que anuncia la sentencia de 5 de abril de 1993, mencionada por la parte
recurrente, que dispone: «No se dan los requisitos necesarios para la apreciacion del pretendido abuso del
derecho conforme exige esta sala (sentencias de 22 de octubre de 1988 y de 5 de marzo de 1991), que sdlo
concurre cuando lo que se hace es con la intencion de dafar o utilizando el derecho de un modo anormal o
plenamente contrario a la convivencia ordenada, por lo que su determinacion ha de hacerse atendiendo a la
circunstancia subjetiva de ausencia de formalidad seria y legitima y a la objetiva de ejercicio excesivo del
derecho, que asi se hace perjudicial (sentencia de 11 de mayo de 1991, que cita las de 25 de junio de 1985,
8 de julio de 1986 y 12 de noviembre de 1988, y sentencia de 20 de febrero de 1992), aspectos que no se
dan como concurrentes y con la necesaria constatacion en el supuesto de los autos.»

— La parte recurrente, previa cita de las normas dichas anteriormente y de la jurisprudencia mencio-
nada, alega su desacuerdo con las conclusiones de la Audiencia en el sentido de que los demandados han
hecho uso de su derecho de propiedad de forma legitima al dar a su jardin la frondosidad que mas les ha
convenido a fin de preservar su intimidad.

Contrariamente a esta premisa de la Audiencia, el recurrente insiste nuevamente en que la plantacion
de arboles proximos a los limites de la parcela de los vecinos y con un efecto que el recurrente valora como
«de pantalla» es, a su entender, una actitud abusiva.

Como ha precisado la Sala, al recurrente no le falta razon, ya que una actitud como la que describe
podria conducir a una vulneracion de la norma por la via del abuso de derecho o del fraude a la ley. Por tanto,
debe ponerse de relieve que los argumentos de la sentencia que se debate no son asumibles, ya que exclu-
yen la posibilidad de una conducta abusiva por la plantacion de arboles, como si se pudiera hacer un uso
indiscriminado de este derecho.

Pero, dejando de lado lo que podria ser una valoracion genérica del derecho de propiedad, lo cierto es
que para la resolucion del motivo del recurso es necesario atenerse al caso en debate y al factum fijado por
la Audiencia, fruto de una evaluacion acertada y correcta de las pruebas pericial y documental que obran en
las actuaciones, y con tal premisa se llega indefectiblemente a entender que estamos ante un aprovecha-
miento idoneo del derecho de propiedad.

El recurrente asegura que el abuso de derecho se produce tanto en el caso de inmoralidad o antisocia-
lidad en el gjercicio del derecho revelado en forma subjetiva como cuando el dafio proviene en forma obje-
tiva de la anormalidad en el ejercicio de tal derecho, pero generalmente de la jurisprudencia mencionada se
deriva que han de concurrir ambos requisitos, tanto la utilizacion anormal del derecho como la ausencia de
una finalidad seria y legitima en el ejercicio de éste, y ninguno de los dos requisitos concurre, como se ha
dicho y repetido, en el caso en estudio.

Debe recalcarse que con el pronunciamiento de la Audiencia queda intacta la condena de los demanda-
dos propietarios de la finca en la que se plantaron los arboles, que, a consecuencia de tal resolucion, deben
desmontar y recortar la valla que separa su finca de la finca del pasaje Torrent de les Roses de manera que
no sobrepase la altura de dos metros y medio, incluyendo todos los elementos que conforman ahora la valla
(red metalica, plastico verde, arbustos...), con lo cual la finca de los recurrentes experimentara una mejora, a
pesar de que no sea posible conseguir el grado de vistas y luces que reivindican, pues, es preciso repetirlo, el
estado del arbolado en periodo probatorio no puede ser tildado como constitutivo de conducta abusiva.

Por todo lo expuesto, debe decaer el segundo motivo de casacion y, con él, la integridad del recurso.

Cuarto. Los actores en reconvencion, F. S. R. y M. del C. E S., también muestran su desacuerdo con la sen-

tencia de la Audiencia y la combaten en sede casacional, aduciendo, al amparo del parrafo cuarto del art.
1692 de la Ley de enjuiciamiento civil, la infraccion por no aplicacion del art. 40.1 de la Ley 13/1990, de 9
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de julio, del Parlamento de Catalufia, sobre la accion negatoria, las inmisiones, las servitudes y las relacio-
nes de vecindad.

Concretamente, los recurrentes muestran su disconformidad con la sentencia de la Audiencia y solici-
tan su revocacion y la estimacion del recurso de casacion unicamente en lo referente al tema de los balco-
nes construidos en la finca de Vallés Nain, SL, que piden que se derriban.

La parte que impugna el recurso de casacion que ahora se analiza sostiene que la sentencia de la
Audiencia confirma integramente la dictada por el juzgado de primera instancia en lo que ahora nos afecta,
ya que dice que la alteracion de la resolucion por parte de la sala de instancia solamente afecto al debate en
relacion con el arbolado que se ha producido en este momento.

En dicha impugnacion del recurso se hace notar que es indiferente que la otra parte, o sea, Vallés Nain,
tenga acceso a la casacion, pues se entiende que tal derecho se determina de forma independiente por cada
litigante, y también se lleva a colacion la intrascendencia del hecho que las sentencias de la Audiencia y del
juzgado difieran en su fundamentacién, ya que el criterio del impugnante es que lo que determina la con-
formidad de las sentencias es su parte dispositiva.

De la demanda en reconvencion formulada juntamente con la contestacion a la accion primigenia y que
introdujo en el debate la discusion sobre los balcones, se deriva que los actores en reconvencion y ahora recu-
rrentes en casacion, E. S. R. y M. del C. E S., calificaron la cuantia litigiosa como inestimable o no determi-
nable ni de la manera prevista en el art. 489 de la Ley de enjuiciamiento civil.

Lo expuesto, porque de forma clara en la demanda reconvencional se dice: «Cuantia. Art. 484.3 de la
Ley de enjuiciamiento civil», y en el parrafo tercero del mencionado articulo se hace referencia a las deman-
das de cuantia inestimable o que no se puede determinar ni de forma relativa por las reglas que se estable-
cen en el art. 489 de la Ley.

En la comparecencia celebrada en cumplimiento de lo que ordena el art. 693 de la Ley de enjuicia-
miento civil, la parte actora en reconvencion no formuld ninguna protesta ni ninguna reserva en relacion con
la cuantia de la accion reconvencional, con lo cual mostrd su conformidad con la cuantia fijada por la parte
contraria. Corolario de lo anterior es que nos encontramos ante una acciéon de cuantia inestimable (preten-
sidén no susceptible de valoracion econdmica) o indeterminable (aplicable a las pretensiones que tienen un
contenido econdmico pero no son evaluables por las reglas del art. 489 de la Ley de enjuiciamiento civil),
tal como sefalo esta sala en el auto de 9 de diciembre de 1999.

Es oportuno hacer una alusion a qué debe entenderse por sentencias «conformes de toda conformidady,
a los efectos de aplicar el art. 1687.1.5 de la Ley de enjuiciamiento civil, y debe mencionarse que es doctri-
na consolidada que la conformidad o disconformidad de las sentencias tiene que resultar de la comparacion
de sus partes dispositivas y de su fundamentacion juridica (sentencias del TS de 7 de abril de 1998, 19 de
mayo de 1998, 9 de junio de 1998, 16 de junio de 1998, 9 de octubre de 1998, 4 de diciembre de 1998,
31 de diciembre de 1998, 2 de febrero de 1999, 5 de febrero de 1999, 27 de febrero de 1999, 1 de marzo
de 1999 y 11 de mayo de 1999, entre otras).

No importa tampoco, en la determinacion de la posibilidad o imposibilidad de acceso casacional de
alguna de las peticiones de la demanda en reconvencion, el hecho de que el actor que lo fue en primer lugar
haya disfrutado del derecho a este recurso, pues, como ha dicho el TS en multiples sentencias que se po-
drian citar, como por ejemplo la de 6 de abril de 1998, la demanda principal y la reconvencional devienen
acciones independientes que se valoran por separado y pueden correr suerte diferente.

En la sentencia mencionada se hace referencia al art. 489 de la Ley de enjuiciamiento civil, que en su
regla 17 establece la valoracion por separado de la reconvencion, y también a que: «Se debi6 dictar un auto
motivado denegando el emplazamiento de las partes y la remision de las actuaciones a esta Sala Primera del
Tribunal Supremo, la cual, a su vez, de acuerdo con la regla segunda del art. 1710, tenia que haber decreta-
do la inadmision del recurso y la firmeza de la resolucion recurrida; mas, siendo doctrina reiterada de esta
sala que las causas de inadmision se convierten en causas de desestimacion al resolver el recurso (senten-
cias de 30 de septiembre de 1985, 20 de febrero y 5 de abril de 1986, 15 de febrero de 1984, 6 de diciem-
bre de 1983 y 5 de junio de 1981), asi ha de acordarse.»

También es procedente hacer alusion a la sentencia de 25 de mayo de 1998, que dice: «Es de tener en
cuenta que la reconvencion, aun formando parte del escrito de contestacion, no representa, sin embargo, una
simple oposicion o respuesta a la demanda, ya que, por su propia naturaleza, es una accion independiente
que se acumula a aquélla y por la que el “demandado” pasa a ser “actor”, denominacion ésta que recoge de
manera expresa la regla cuarta del art. 63 de la Ley de enjuiciamiento civil, pues, como bien se dice en la
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sentencia de 17 de febrero de 1992, la formulacion de una demanda reconvencional supone una acumula-
cion de acciones, conservando cada una su individualidad, tanto en cuanto al fondo como en cuanto a su
aspecto procesal, con el tnico efecto de que se tramiten las acciones asi acumuladas (las de las demandas
principal o inicial y reconvencional) en un mismo procedimiento y se decidan en una sola sentencia. La inde-
pendencia y autonomia de la reconvencion explica, de por si, la significacion que se debe conceder a la regla
17 del art. 489: “La demanda reconvencional se valorara por separado.”»

Por tanto, es relativamente frecuente que en un mismo litigio tenga acceso casacional la accién princi-
pal y no la reconvencional, o al revés, al tratarse, como se ha avanzado, de dos acciones independientes (sen-
tencia del TS de 7 de febrero de 1996).

Pero la doctrina que se revela como mas ligada al thema decidenci es la reflejada en la sentencia del
TS de 23 de septiembre de 1999, que, siguiendo una doctrina tradicional de la misma sala, reza: «El art.
1687 de la Ley de enjuiciamiento civil marca los limites del recurso de casacion respecto a las sentencias
definitivas pronunciadas por las audiencias provinciales en los juicios de menor cuantia siempre que ésta
sea inestimable, como ocurre en el pleito [...], y se excluyen de la impugnabilidad casacional los juicios
de cuantia inestimable cuando “las sentencias de apelacion y de primera instancia sean conformes de toda
conformidad”.

»Esa plena conformidad de ambas sentencias invalida, de entrada, la prosperabilidad posible de la casa-
cion.

»La sentencia de esta sala de 26 de noviembre de 1997 resume en su fundamento juridico primero la
doctrina constitucional y jurisprudencial sobre el ambito, por razon de la cuantia, del recurso de casacion.
El Tribunal Constitucional, en su sentencia 149/1995, de 16 de octubre, tuvo ocasion de pronunciarse sobre
la admision del recurso de casacion civil y expreso que corresponde a la Sala Primera del Tribunal Supremo,
en aplicacion, de manera razonada y no arbitraria, de una causa de inadmision prevista en la ley [...] que no
vulnera el derecho a la tutela judicial efectiva.

»El tema de la cuantia, como causa de inadmisibilidad del recurso de casacion, es el mas frecuente.
Como principio del que se debe partir, la sentencia de 27 de julio de 1992 declara: “Es doctrina de esta sala
que la cuantia de un procedimiento, si no existe controversia entre las partes, queda definitivamente con-
cretada en los escritos de demanda y contestacion, en virtud del principio de la perpetuatio jurisdictionis
(sentencia de 26 de marzo de 1990), siéndolo igualmente que las causas de inadmision se convierten en la
fase de sentencia en causas de desestimacion (sentencias de 16 de mayo y 7 de diciembre de 1989, 5 de octu-
bre de 1987, 20 de febrero de 1986, 30 de septiembre de 1985 y 5 de diciembre de 1984).”

»En orden a la aplicacion de la doctrina resefiada, no representa ningun obstaculo la circunstancia de
que el recurso haya sido declarado admitido en el tramite procesal oportuno, toda vez que la cuestion que
pudiera plantearse debe ser abordada de oficio por afectar a normas de contenido imperativo.

»En consecuencia, de la doctrina constitucional y jurisprudencial y de lo expuesto hasta ahora se deri-
va que, frente a las sentencias recaidas en los procesos de menor cuantia con cuantia inestimable, cuando la
de apelacion y la de primera instancia sean conformes de toda conformidad, segun el art. 1687.1.5, no es
admisible el recurso de casacion.»

También esta sala, en el auto de 15 de noviembre de 1999, haciendo alusion expresa a una sentencia
del TC (de 22 de marzo de 1993) y a la doctrina jurisprudencial del TS, determind que la cuantia litigiosa
se debe fijar en la demanda o, en su caso, en la reconvencion, produciéndose, desde aquel momento, una
perpetuatio, o sea, una petrificacion de aquella fecha procesal, que, de acuerdo con lo avanzado, tiene que
producir sus consecuencias entre las partes.

La conclusion logica de todo lo expuesto es que los demandados en reconvencion no pueden pretender
que sus intereses sean ponderados en sede casacional, pues tienen que ser consecuentes con la fijacion de la
cuantia de la accion que esgrimieron en su dia y que, en virtud a lo que dispone el art. 1687.1.5 de la Ley
de enjuiciamiento civil, les veda el grado casacional.

Por todo lo anterior, procede la desestimacion del recurso en debate, ya que la causa que habia de ser
de inadmision se ha transformado en causa de desestimacion.

De acuerdo con lo que dispone el art. 1.715 de la Ley de enjuiciamiento civil, no procede hacer impo-
sicion expresa de las costas en esta alzada.

En aplicacion de los preceptos mencionados y de otros de general observacion,
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PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia ha dicho: debemos desestimar y
desestimamos el presente recurso de casacion interpuesto por el produrador A. J. I, en nombre y represen-
tacion de Vallés Nain, SA, contra la sentencia de la Audiencia Provincial de Barcelona (Seccion
Decimocuarta) de fecha 22 de junio de 1999, dictada en el rollo de apelacion num. 10/1998, dimanante de
la demanda interpuesta por el aqui recurrente contra F. S. R. y M. del C. F. S. Igualmente, hemos de des-
estimar y desestimamos el recurso de casacion interpuesto por el produrador A. M. B., en nombre y repre-
sentacion de F. S. R. y M. del C. E. S., y confirmamos integramente la sentencia combatida. Lo anterior, sin
hacer imposicion expresa de las costas en esta alzada.

Asi, por esta sentencia, lo pronunciamos, lo mandamos y lo firmamos.
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448
AUTO DE 21 DE FEBRERO DE 2000
A) Texto original

Recurso de casacion: caducidad del recurso

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

Ilma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Ilmo. Sr. Pong Feliu i Llansa

HECHOS

Unico. Los recurrentes T. F. G., O. C. F. y E. C. E, en la persona de su procurador, A. I. T., fueron empla-
zados ante esta sala en fecha 11 de enero de 2000 por un plazo de treinta dias que finalizaba el 15 de febre-
ro de 2000 y han dejado transcurrir dicho plazo sin personarse ante la Sala ni interponer el recurso.

Ha sido ponente la Ilma. Sra. Nuria Bassols Muntada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Unico. Cuando este evento se produce, el art. 1704.2 de la Ley de enjuiciamiento civil ordena que «trans-
currido dicho plazo sin presentar el escrito de interposicion del recurso, quedara firme la sentencia recurri-
da», con los consiguientes archivo del rollo y devolucion de los autos a su procedencia.

PARTE DISPOSITIVA

Vistos el articulo citado y los demas articulos que son de aplicacion, la Sala Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Catalufia, ante mi, la secretaria, dijo: se declara caducado el recurso preparado por
T.FE G, O.C.EyE.C.E,y firme la sentencia de fecha 30 de noviembre de 1999, dictada por la Audiencia
Provincial de Barcelona en los autos de procedimiento de menor cuantia num. 191/1996 del Juzgado de
Primera Instancia nim. 1 de Vic, seguidos por T. F. G., O. C. E y E. C. E contra E. P. A., por haber dejado
transcurrir la parte recurrente el plazo de treinta dias que se le concedid para interponer el recurso sin haber-
lo hecho. Con un testimonio de esta resolucion, devuélvanse a la seccion expresada su rollo y los autos ori-
ginales, para su posterior destino.

Asi lo acuerda la Sala y lo firman el Excmo. Sr. Presidente y los Ilmos. Sres. Magistrados expresados
al margen.

79



‘ 448
INTERLOCUTORIA DE 21 DE FEBRER DE 2000
B) Traduccio

Recurs de cassacié: caducitat del recurs

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal 1 Andreu
Magistrats:

Il'lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
II'Im. Sr. Pong Feliu i Llansa

FETS

Unic. Els recurrents T. F. G., O. C. F. i E. C. E. han estat citats a termini per mitja del seu procurador, A. 1.
T., davant d’aquesta sala en data 11 de gener de 2000 i per un termini de trenta dies que finalitzava el dia 15
de febrer de 2000, 1 han deixat transcorrer el termini esmentat sense haver-se personat davant la Sala ni haver
interposat el recurs.

Ha actuat com a ponent I’Il'lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada.

FONAMENTS DE DRET

Unic. Quan succeeix aquest esdeveniment, I’art. 1704.2 de la Llei d’enjudiciament civil ordena que «un cop
transcorregut el termini esmentat sense que s hagi presentat 1’escrit d’interposicio del recurs, la senténcia
objecte de recurs esdevé fermay, amb I’arxivament consegiient del rotlle i la devolucio de les actuacions a
la seva procedéncia.

PART DISPOSITIVA

Atesos D’article esmentat 1 els altres articlesque sén d’aplicacio, la Sala Civil 1 Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya, davant meu, la secretaria judicial, ha dit: es declara caducat el recurs pre-
parat per T. E. G, O. C. E. i E. C. E, perque ha esdevingut ferma la senténcia de data 30 de novembre de
1999, dictada per 1’Audiéncia Provincial de Barcelona en les actuacions de procediment de menor quantia
num. 191/1996 del Jutjat de Primera Instancia nim. 1 de Vic, seguides per T. E G., O. C. E i E. C. E. con-
tra E. P A., perque la part recurrent ha deixat transcorrer el termini de trenta dies que se li havia concedit
per interposar el recurs i no ho ha fet. Amb un testimoniatge d’aquesta resolucio, retorneu a la seccid esmen-
tada el rotlle i les actuacions originals, per a la seva destinacié posterior.

Aixi ho acorda la Sala i ho signen I’Excm. Sr. President i els I1'lms. Srs. Magistrats que s’esmenten més
amunt.
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‘ 449
INTERLOCUTORIA DE 28 DE FEBRER DE 2000
A) Text original

Recurs de cassacié: competéncia de la Sala Civil del Tribunal Suprem per coneixer del recurs quan
s’invoca la infraccié de preceptes constitucionals

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal i Andreu
Magistrats:

II'Im. Sr. Pong Feliu i Llansa
II'lm. Sr. Lluis Puig Ferriol

Se n’ha donat compte. S’ha d’unir 1’escrit anterior del ministeri fiscal i donar trasllat de la copia a les parts
personades.

ANTECEDENTS DE FET

Unic. La representacié de C. d’A. M. va interposar un recurs de cassacio contra la senténcia dictada per la
Secci6 Segona de I’ Audiencia Provincial de Girona en data 3 de setembre de 1999 en el recurs d’apel-lacié
interposat per C. M. Q. contra la senténcia del Jutjat de Primera Instancia nim. 5 de Figueres dictada en el
procediment de menor quantia num. 363/1993 del jutjat esmentat.

Un cop rebudes les actuacions en aquesta sala, es va formar el present rotlle i es va designar un ponent.
Per mitja de la resolucié de 3 de febrer passat es va tenir per interposat dins el termini legal i en la forma
escaient aquest recurs de cassacio i es van passar les actuacions al ministeri fiscal amb les finalitats esta-
blertes en els articles 1709 1 1731 de la LEC.

El ministeri fiscal va evacuar el tramit demanat mitjan¢ant un escrit de data 10 de febrer passat en el
qual considerava procedent 1’admissié a tramit del present recurs de cassacio.

Ha actuat com a ponent el magistrat d’aquesta sala Il'lm. Sr. Lluis Puig i Ferriol.

FONAMENTS JURIDICS

Primer. D’acord amb allo que estableixen I’art. 20.1.c de I’Estatut d’autonomia de Catalunya, I’art. 73.1.a
de la Llei organica del poder judicial i I’art. 1729 de la Llei d’enjudiciament civil, la competencia per tra-
mitar i resoldre els recursos de cassacio es distribueix actualment entre el Tribunal Suprem i els tribunals
superiors de justicia de les comunitats autonomes, segons els criteris de distribucid que estableixen els pre-
ceptes esmentats.

Cal tenir present també que, segons 1’art. 5.4 de la Llei organica del poder judicial, en tots els casos en
que segons la Llei és procedent el recurs de cassacio, és suficient per fonamentar-lo la infraccié d’un pre-
cepte constitucional. En aquest supdsit, la competencia per decidir el recurs correspondra sempre al Tribunal
Suprem, siguin quins en siguin la materia, el dret aplicable i I’ordre jurisdiccional. I la mateixa solucio esta-
bleix ’actual art. 1730.2.d de la Llei d’enjudiciament civil.

Segon. En el cas que ara s’ha de resoldre, la part que recorre fonamenta el motiu segon del seu recurs de
cassacio en I’art. 14 de la Constituci6 espanyola, en el motiu tercer del recurs de cassaci6 s’esmenta com a
precepte infringit I’art. 24.1 del text constitucional i, finalment, el motiu quart del recurs considera que
també s’han infringit els articles 14, 24 1 9.3 de la norma fonamental.
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Com resulta dels raonaments anteriors i dels preceptes esmentats, el Tribunal Superior de Justicia de
Catalunya no és competent per tramitar i resoldre el recurs de cassacio que origina aquesta resolucio, ja que
tres motius del recurs es fonamenten en la infraccié de preceptes constitucionals.

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, com a sala civil, ha decidit que s’ha de
declarar incompetent per tramitar el recurs de cassacid que ha interposat el procurador dels tribunals J. B.
C., que actua en nom i representacio de C. d’A. M., contra la senténcia d’apel-lacié que va dictar la Secci6
Segona de 1’ Audiéncia Provincial de Girona el dia 3 de setembre de 1999, perque s’estima que la tramita-
ci6 del recurs correspon al Tribunal Suprem.

Les actuacions i el rotlle d’apel-lacié s’han de retornar en el termini de cinc dies i s’ha de citar a ter-
mini les parts perque compareguin davant la Sala Civil del Tribunal Suprem en el termini de deu dies.

Contra aquesta resolucio no es pot interposar cap recurs.

Aixi ho acorda la Sala i ho signen els magistrats esmentats al marge.
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449
AUTO DE 28 DE FEBRERO DE 2000

B) Traduccion

Recurso de casacion: competencia de la Sala Civil del Tribunal Supremo para conocer del recurso
cuando se invoca la infraccion de preceptos constitucionales

Presidente:

Excmo. Sr. Guillem Vidal Andreu
Magistrados:

Ilmo. Sr. Pong Feliu Llansa

Ilmo. Sr. Lluis Puig Ferriol

Dada cuenta. Se ha de unir el escrito anterior del ministerio fiscal y dar traslado de la copia a las partes per-
sonadas.

ANTECEDENTES DE HECHO

Unico. La representacion de C. d’A. M. interpuso un recurso de casacion contra la sentencia dictada por la
Seccion Segunda de la Audiencia Provincial de Gerona en fecha 3 de septiembre de 1999 en el recurso de
apelacion interpuesto por C. M. Q. contra la sentencia del Juzgado de Primera Instancia nim. 5 de Figueres
dictada en el procedimiento de menor cuantia nim. 363/1993 del juzgado mencionado.

Recibidas las actuaciones en esta sala, se formo el presente rollo y se designé un poniente. Mediante la
providencia de 3 de febrero pasado se tuvo por interpuesto en tiempo legal y forma adecuada este recurso
de casacion y se pasaron las actuaciones al ministerio fiscal con los fines establecidos en los articulos 1709
y 1731 de la LEC.

El ministerio fiscal evacu6 el tramite solicitado mediante un escrito de fecha 10 de febrero pasado que
consideraba procedente la admision a tramite del presente recurso de casacion.

Ha actuado como ponente el magistrado de esta sala Ilmo. Sr. Lluis Puig Ferriol.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. De acuerdo con lo que establecen el art. 20.1.c del Estatuto de autonomia de Cataluiia, el
art. 73.1.a de la Ley organica del poder judicial y el art. 1729 de la Ley de enjuiciamiento civil, la compe-
tencia para tramitar y resolver los recursos de casacion se distribuye actualmente entre el Tribunal Supremo
y los tribunales superiores de justicia de las comunidades autdnomas, segun los criterios de distribucion que
establecen dichos preceptos.

Debemos también tener presente que, segun el art. 5.4 de la Ley organica del poder judicial, en
todos los casos en los que segun la Ley es procedente el recurso de casacion, es suficiente para funda-
mentarlo la infraccion de un precepto constitucional. En este supuesto, la competencia para decidir el
recurso correspondera siempre al Tribunal Supremo, sean cuales sean la materia, el derecho aplicable
y el orden jurisdiccional. Y la misma solucion establece el actual art. 1730.2 de la Ley de enjuicia-
miento civil.

Segundo. En el caso que ahora ha de resolverse, la parte recurrente fundamenta el motivo segundo de su
recurso de casacion en el art. 14 de la Constitucion espafiola, en el motivo tercero del recurso de casacion
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se menciona como precepto infringido el art. 24.1 del texto constitucional y, finalmente, el motivo cuarto
del recurso considera que también se han infringido los articulos 14, 24 y 9.3 de la norma fundamental.

Como resulta de los razonamientos anteriores y de los preceptos mencionados, el Tribunal Superior de
Justicia de Catalufia no es competente para tramitar y resolver el recurso de casacion que origina esta reso-
lucion, toda vez que tres de los motivos del recurso se fundamentan en la infraccion de preceptos constitu-
cionales.

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluia, como sala civil, ha decidido que ha de
declararse incompetente para tramitar el recurso de casacion que ha intepuesto el procurador de los tribuna-
les J. B. C., que actua en nombre y representacion de C. d’A. M., contra la sentencia de apelacion dictada
por la Seccion Segunda de la Audiencia Provincial de Gerona el 3 de septiembre de 1999, por estimarse que
la tramitacion del recurso corresponde al Tribunal Supremo.

Las actuaciones y el rollo de apelacion deben remitirse en el plazo de cinco dias y debe citarse a las
partes para que comparezcan ante la Sala del Tribunal Supremo en el plazo de diez dias.

Contra esta resolucion no cabe la interposicion de ningtin recurso.

Asi lo acuerda la Sala y lo firman los magistrados mencionados al margen.
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. 450
SENTENCIA DE 28 DE FEBRER DE 2000
E PP c¢/J P Pialtres persones
A) Text original

Nullitat del testament per manca de la signatura del testador. Capacitat per testar: presumpcio de la
capacitat. Principi del favor testamenti. Valoracié de la prova

President:

Excm. Sr. Antoni Bruguera i Manté
Magistrats:

II'lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
II'Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, formada pels magistrats que s’esmen-
ten al marge, ha vist el present recurs de cassacio, interposat per F. P. P. contra la senténcia dictada en grau
d’apel‘lacié per la Seccié Segona de I’ Audiéncia Provincial de Lleida el 10 de setembre de 1999, dimanant
del judici declaratiu de menor quantia interposat per E. P. P. contraJ. PP, R.PP,PP P, VPP, TP PiM.
P. L. sobre la nul'litat d’un testament. La part recurrent ha estat representada davant aquest tribunal per la
procuradora F. B. 1 ha estat defensada pel lletrat A. P. P. Ha comparegut com a part objecte de recurs J. P. P,
defensat pel lletrat J. M. M. S. i representat pel procurador dels tribunals F. F. A..

ANTECEDENTS DE FET

Primer. La representacié de F. P. P. va formular una demanda de judici declaratiu de menor quantia contra
JPP,R.PP,PPP,V.PP, TPPiM.P L. davant el Jutjat de Primera Instancia i Instruccié nim. 2 de
Balaguer (Lleida) en la qual va exposar els fets i fonaments de dret corresponents i va suplicar que es dic-
tés una sentencia en els termes que deixava exposats i que es donen aqui per reproduits. Seguit el judici pels
seus tramits legals, en data 13 de gener de 1999 el jutjat esmentat va dictar la sentencia que conté la part
dispositiva segiient: «Que, estimando la demanda interpuesta por F. P. P, representado por el procurador
F. V.E., contraJ,R., T., Py V. P. P, debo declarar y declaro nulo el testamento otorgado por J. P. R. en fecha
19 de diciembre de 1995 ante el notario de Artesa de Segre Vicente Casellas Huertas. Y, estimando la excep-
cion de falta de legitimacion pasiva, debo desestimar y desestimo la demanda interpuesta contra Maria
Merce Pons Lozano. Las costas causadas a la parte actora por este procedimiento deberan ser abonadas por
partes iguales por los codemandados J., R. T., P. y V. P. P, y la parte actora debera abonar las costas causa-
das a la codemandada M. M. P. L.»

Segon. La representacio de J. P. P. va interposar un recurs d’apel-lacio contra la senténcia esmentada i la Seccio
Segona de 1’ Audiéncia Provincial de Lleida va dictar en data 10 de setembre de 1999 la senteéncia que conté la
part dispositiva segiient: «Estimamos parcialmente el recurso de apelacion interpuesto por J. P. contra la sen-
tencia del Juzgado de Primera Instancia nim. 2 de Balaguer de fecha 13 de enero de 1999 y, en su virtud:

1. Declaramos la validez del testamento otorgado por J. P. R. en fecha 19 de diciembre de 1995.

2. Condenamos a J. P. P. a pagar a F. P. P. la cantidad de setecientas cincuenta y seis mil setecientas doce
(756.712) son pesetas, de las cuales dos cientas mil son en concepto de legitima, mas sus intereses desde la
fecha de la muerte del testador, y quinientas cincuenta y seis mil setecientas doce (556.712) son en concep-
to de suplemento de legitima, mas sus intereses desde la fecha de la interposicion de la demanda iniciadora
de este pleito.
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3. Por lo que se refiere a las costas, no se efectiia ningin pronunciamiento sobre las de la alzada. En
cuanto a las de la primera instancia, J. P. P. satisfacera las causadas por la reclamacion efectuada contra él
por E P. Py E P. P asumird las derivadas de la defensa de M. M. P. L.»

Tercer. La representacio de F. P. P. va interposar davant aquesta sala i contra la senténcia esmentada un recurs
de cassaci6 que va formalitzar mitjangant un escrit de data 25 de novembre de 1999 fonamentat en els motius
segiients: 1r. A I’empara de 1’apartat numero 4 de I’art. 1692 de la Llei d’enjudiciament civil i de la juris-
prudencia aplicable, manca d’aplicacio dels articles 1251 111 del Codi de successions de Catalunya, en rela-
cid amb els articles 3 1 695 del Codi civil, 1 vulneraci6 de la doctrina que contenen les senteéncies del Tribunal
Suprem de 16 de juny de 1997 1 25 de juny de 1990. 2n. A I’empara de I’apartat nimero 4 de I’art. 1692 de
la Llei d’enjudiciament civil, infraccié de les normes de 1’ordenament juridic, per inaplicaci6 de I’art. 125
en relacio amb els articles 104 i 116 del Codi de successions de Catalunya.

Quart. Un cop admes el recurs a tramit, es van passar les actuacions al ministeri fiscal, que va emetre ’in-
forme que estableix ’art. 1709 de la Llei d’enjudiciament civil. Un cop evacuat el tramit d’impugnacio, es
va assenyalar el dia 10 de febrer passat per a la votacio i la resolucio, actes que van tenir lloc en la data
esmentada.

Ha actuat com a ponent la magistrada d’aquesta sala [l-lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada.

FONAMENTS DE DRET

Primer. La demanda origen del litigi va ser entaulada per E. P. P. contraJ P P,R. PP,PP P, VP P, TP
PiM.M.PL.

En la susdita demanda, 1’agent instava la declaracio de la nul‘litat del testament atorgat per J. P. R. el
dia 19 de desembre de 1995 a Cubells davant el notari V. C. H. A ’ensems d’aquesta nul‘litat, es demanava
la dels actes juridics posteriors realitzats pels hereus i legataris, aixi com la de les inscripcions en el Registre
de la Propietat o en qualsevol altre organisme provocades a conseqiiéncia del testament. En consonancia amb
aixo anterior, es demanava la declaracio de validesa del testament atorgat per J. P. R. amb anterioritat al que
es titllava de nul.

Amb caire alternatiu (en realitat s’hauria de qualificar de subsidiari), en el cas que s’entengués valid el
testament impugnat, se sol-licitava la condemna de J. P. P. al pagament dels drets llegitimaris paterns del
demandant, d’una quantia de set-centes cinquanta-sis mil cent setanta-dues (756.172) pessetes o aquella que
resultés de la prova que s’havia de practicar.

La sentencia dictada en primera instancia va estimar la demanda interposada, va declarar nul el testament
atorgat per J. P. R. en data 19 de desembre de 1995 davant el notari d’Artesa de Segre V. C. H. i va declarar,
pero, la manca de legitimacio6 passiva en relacié amb M. M. P. L.

Contra la senténcia esmentada, J. P. P. va interposar un recurs d’apel-lacié en defensa de la validesa del
testament qliestionat i en la resolucié d’aquest recurs d’apel-lacio es va dictar la senténcia de 1’Audiéncia
Provincial de Lleida de data 10 de setembre de 1999 que ara és objecte de cassacio.

En la susdita sentencia, I’ Audiencia de Lleida va estimar en part el recurs d’apel-lacid, va declarar valid
el testament atorgat per J. P. R. en data 19 de desembre de 1995 i, en conseqiiéncia, va condemnar el deman-
dat J. P. P a pagar en concepte de llegitima la quantitat de set-centes cinquanta-sis mil cent setanta-dues
(756.172) pessetes, de la qual una part ho és com a suplement, i va establir també els interessos correspo-
nents.

Contra la senténcia esmentada, el demandant F. P. P. va interposar un recurs de cassacio mitjangant el

qual demanava la revocacié integra d’aquella.
Segon. El recurrent encarrila el primer motiu del recurs per la via del paragraf quart de 1’article 1692 de la
Llei d’enjudiciament civil i, a redds d’aquest precepte, invoca la infracci6 de la inaplicacio dels articles 125
i 111 del Codi de successions (CS) de Catalunya, i addueix també la vulneracio de la doctrina seguida en les
senténcies del Tribunal Suprem de 16 de juny de 1997 i 25 de juny de 1990.

La part que recorre recorda el contingut de ’art. 111 del CS, que diu: «En el testament obert, el testa-
dor expressa la seva voluntat al notari de paraula o per escrit i el notari mateix redacta el testament d’acord
amb la voluntat del testador, amb expressio del lloc, ’any, el mes, el dia i I’hora de 1’atorgament.
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Tot seguit, el testament és llegit al o pel testador, signat per ell, o per dos testimonis, si no sap fer-ho, i
¢s autoritzat d’acord amb la legislacio notarial.»

Nogensmenys, escau transcriure 1’art. 125 del Codi de successions, que diu: «Sén nuls els testaments,
els codicils o les memories testamentaries que no corresponen a algun tipus dels previstos en aquesta llei o
en 1’atorgament dels quals no han estat observats els requisits i les formalitats respectius. La manca d’ex-
pressio de 1’hora no anulla el testament si el testador no n’ha atorgat cap altre en aquella data.

El testament tancat que és nul per defecte de forma val com a testament holograf si compleix els requi-
sits propis d’aquest.

»També son nuls els testaments que no contenen la institucié d’hereu, llevat que continguin el nome-
nament d’un marmessor universal o siguin atorgats per una persona subjecta al dret de Tortosa.

»El testament que és nul o ineficag per manca de la institucié d’hereu val com a codicil si compleix les
condicions de tal.»

Amb la cita d’aquests preceptes de la norma reguladora del dret successori a Catalunya, de 30 de
desembre de 1991, la part que recorre sosté la tesi (que es deriva dels preceptes esmentats) que la inobser-
vanga dels requisits i les formalitats exigits per cada classe diferent de testament regulat en el CS porta a la
nul-litat de I’acte d’ultima voluntat, amb la sola excepcid, derivada de la norma, que la manca d’expressid
de I’hora no provocara la invalidesa del testament quan aital data esdevingui irrellevant pel fet que no hi ha
I’atorgament d’un altre testament en el mateix dia.

El recurrent fa una invocacio expressa de I’art. 3 del Codi civil, el qual disposa que les normes s’inter-
pretaran segons el sentit de les seves paraules en relacié amb el context, els antecedents historics i legisla-
tius, i la realitat social del temps en que han d’ésser aplicades, atenent 1’esperit i la finalitat d’aquelles.

I, des d’aquest angle, considera que 1’art. 125 del CS en cap cas autoritza la possibilitat de convalidar
la manca d’un requisit o una formalitat legal amb el suport del principi favor testamenti.

La part que recorre fa al-lusio expressa als antecedents historics de I’esmentat art. 125 del CS i a la rea-
litat social del temps en que va ésser dictat el testament qliestionat, i arriba a la conclusio que la interpreta-
ci6 de ’avantdit article, en relacié amb I’art. 111 del CS que es despren de la senténcia de I’ Audiencia, és,
a parer seu, erronia.

Esmenta el fet que J. P. R. sabia firmar, tal com es deriva de la prova documental aportada a les actua-
cions i accepten sense discussio tant la senténcia de primera instancia com la senténcia de 1’Audiencia.

1, des d’aquesta perspectiva i davant el fet obvi que el testador no va signar el testament (com es despren
del susdit acte d’ultima voluntat que va ser aportat a les actuacions), el recurrent s’enfronta amb el discurs
de I’Audiéncia i raona: «Es oportuno interpretar el supuesto de hecho del art. 111 del CS en un sentido
amplio, en la linea del art. 112.4, y entender que se abre la posibilidad, cuando el testador no se halla en con-
diciones de firmar, sea por no poder, sea por no saber, de que firmen en su lugar dos testigos.»

Finalment, la part que recorre fa referéncia expressa a les senténcies del TS de 16 de juny de 1997 i
25 de juny de 1990, la primera de les quals diu: «El requisito de ser firmado el testamento por uno de los
testigos a ruego del testador se encuentra condicionado por una de las dos circunstancias que contempla
el art. 695 del Codigo civil: no saber o no poder hacerlo. Pues bien, cuando no concurre ninguna de dichas
circunstancias y esta acreditado, por el contrario, no ser cierta la manifestacion del testador de no saber
firmar, es obvio sin lugar a duda que se omitié una de las formalidades esenciales que previene el pre-
citado articulo en orden a la eficacia y validez del testamento, sin que al respecto pueda concederse tras-
cendencia a cudl fuese la causa o razén de la omision, al no afectar ello a la realidad de la falta de obser-
vancia de la mentada formalidad.»

Es cert que I’art. 111 del CS, que regula les formalitats del testament obert, és en certa manera menys
previsor que I’art. 112 del Codi de successions mateix, que estableix els requisits d’indole formal del testa-
ment tancat. Només cal una lectura dels preceptes per observar que I’art. 112, amb referéncia al testament
tancat, estableix la possibilitat que signi un tercer quan el testador «no sap o no pot signar». En canvi, I’art. 111,
amb referéncia al testament obert, només preveu la possibilitat que el testador no sapiga signar (si no sap
fer-ho, diu la norma), amb la qual cosa aquella exigéncia se supleix amb la signatura de dos testimonis.

Obviament, aquesta sala comparteix la interpretacié de 1’art. 111 del Codi de successions que fa la
senténcia de I’ Audiéncia, ja que la tesi contraria portaria a I’absurd d’entendre que els qui no poden signar
no poden atorgar un testament obert. Cal afegir a aix0 anterior que la possibilitat d’atorgar testament obert
amb la intervencio de testimonis quan el testador no pot signar es deriva de 1’art. 107 del Codi de succes-
sions, que silencia la part que recorre.
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Baldament aparegui com a indiscutible 1’atorgament de testament notarial davant de testimonis per
manca de la possibilitat de signar del testador, resta per analitzar el fet que en el testament titllat de nul es
deixés constancia que J. P. R. no sabia signar, mentre que de la prova documental aportada a les actuacions
es deriva que aquesta dada no era certa, ja que si que sabia signar.

La senteéncia de I’Audiéncia, que invoca 1’esperit de 1’art. 111 del CS del principi favor testamenti,
rebutja la nul-litat del testament en el qual es diu que J. P. R. no sabia signar, perque en realitat es va demos-
trar que no podia. Com ja s’ha dit, aquesta postura no és compartida per la part recurrent.

La senténcia invocada en el recurs, de 16 de juny de 1997, diu: «No es cierta la manifestacion del tes-
tador de no saber firmar. Es obvio, sin lugar a dudas, que se omitié una de las formalidades esenciales que
previene el precitado articulo en orden a la eficacia y validez del testamento, sin que al respecto pueda con-
cederse trascendencia a cual fuese la causa o razon de la omision [...]», pero aquesta doctrina no €s trans-
cendent en aquest debat, ja que en el cas analitzat no concorria cap de les dues circumstancies exigides en
la norma testamentaria: no saber o no poder signar. Aquesta premissa es deriva de la senténcia esmentada,
que diu: «El requisito de ser firmado el testamento por uno de los testigos a ruego del testador se encuentra
condicionado por una de las dos circunstancias que contempla el art. 695 del CC: no saber o no poder hacer-
lo. Pues bien, cuando no concurre ninguna de dichas circunstancias y esta acreditado, por el contrario [...].»
Cal afegir que el CS de Catalunya és una norma autonoma, tal com diu 1’exposicié de motius de la senten-
cia esmentada, i, per tant, no son aplicables a la successio testamentaria a Catalunya les normes successo-
ries del Codi civil.

En canvi, resta provat, segons proclama la senténcia de I’ Audiéncia, que el testador sabia signar (amb
una al-lusi6 expressa a la prova documental) pero no podia. En la susdita senténcia es deixa clar que J. P. R.
no podia signar, ja que es raona: «Los testigos testamentarios, por su parte, afirman que J. P. R, en el
momento de firmar “va demanar de fer-ho amb el dit perque li tremolava el pols” (pregunta cuarta); es un
dato que se ha acreditado en el testamento que el testador, como consecuencia de un cuadro clinico, sufria
de fuertes temblores en las manos, hasta el punto de que necesitaba que le dieran la comida (posicion segun-
dade T.P. P ydeR.yP PP, éstos en los folios 255 y 257).»

Davant d’aquest fet provat i ara no debatut —que el testador no podia signar— i de la possibilitat deri-
vada del Codi de successions que en aquests casos caldra acudir a la intervenci6 de testimonis (articles 107
i 111 del CS), s’ha de rebutjar la tesi mantinguda pel recurrent que manté la nul-litat del testament, per inob-
servanga de I’art. 125 del CS.

Certament, en el testament impugnat es diu que el testador no sabia signar, mentre que en realitat no
podia, pero aital imprecisio no pot comportar la nul-litat del testament, en aplicacié expressa del principi
favor testamenti.

La jurisprudéncia i la doctrina han tingut ocasi6 d’estudiar diversos casos relacionats amb problemes
derivats de declaracions del testador de no saber o no poder signar, i han conclos la nul-litat del testament
quan la declaracio6 no s’ajusta a la realitat i suposa una presumpcioé de manca de voluntat.

Pero en el testament debatut res fa endevinar que el fet que el testador digués que no sabia signar, quan
realment no podia, pugui revelar una manca de voluntat del testador a ’hora d’emetre els seus tltims desig-
nis, sind que, de manera contraria a aquesta premissa, el que s’infereix de la senténcia qliestionada és que
en aquell moment concret el testador no podia signar a causa d’un tremolor a les mans qui li ho impedia.

Es d’interés la senténcia esmentada en la impugnaci6 del recurs de cassacio, dictada pel TS el 29 d’a-
bril de 1999 en un cas que presenta analogies amb el que ara s’analitza i la qual diu: «A la inexactitud en
que incurrid el notario no cabe concederle un sentido o valor absoluto, tan sélo relativo, pues es de enten-
der, a juicio de esta sala, que, cuando aquél manifesto que la testadora no sabia firmar, se referia induda-
blemente a la imposibilidad de saber hacerlo en ese momento concreto, con lo cual no se vino a conculcar
la formalidad recogida en el art. 695 del Codigo civil [...].»

Per tot el que s’ha exposat, escau rebutjar aquest motiu de cassacio.

Tercer. Com a segon i darrer motiu del recurs i per la mateixa via processal que I’anterior s’addueix la
infraccio6 de la inaplicacio de I’art. 125 del Codi de successions de Catalunya en relaci6 amb els articles 104
i 116 del CS mateix.

El recurrent exposa que la sentencia de 1’Audiencia diu: «El testamento fue otorgado el dia 19 de
diciembre de 1995, falleciendo J. P. R. el dia 7 de enero de 1996. Fallece, segun parte médico (fol. 18) por
neumonia [...]. El causante, de entre el cuadro clinico que presenta, estaba aquejado de esterosclerosis gene-
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ralizada (folio 14 y folio 270), que provoca una falta de irrigacion y que, a juicio del perito designado judi-
cialmente, supone la existencia de indicios clinicos que permiten dudar de la plena capacidad intelectual del
sefior P. [...].»

Segons el recurrent, la manca de capacitat natural del testador, a més de derivar-se dels dictamens
medics que es van aportar a les actuacions i de la prova pericial practicada, s’infereix del fet que en el tes-
tament qliestionat, de 19 de desembre de 1995, el testador va afirmar que era vidu «en unicas nupcias» i va
dir que «no firma por no saber», mentre que va quedar provat en la instancia que es va casar dues vegades
i que sabia signar.

El recurrent fa al-lusié expressa al testament atorgat deu mesos abans que el que impugna (en el qual
ell sortia molt afavorit, ja que se I'instituia hereu) i diu que en aquell acte d’ultima voluntat el testador va
recongixer que era vidu en primeres nipcies de la senyora Ignacia i va signar el testament amb el seu puny
i la seva lletra.

Precisament, en la senténcia de 1’Audiéncia es fa referéncia expressa a aquest testament anterior i es
diu que alla el testador deia que ignorava els cognoms de la seva primera esposa, pero que aixo era irrelle-
vant per la poca duracié del primer matrimoni, pel fet que no hi havia descendéncia i per la manca d’efec-
tes que aixo podia tenir en I’acte d’ultima voluntat que aqui esta en debat.

Es cert que la senténcia de I’ Audiéncia inclou les argumentacions repetides pel recurrent, i les inclou
en el moment de plantejar el valor de la prova pericial que es va practicar per tal de dilucidar si el testador
J. P.R. gaudia de capacitat natural (per seguir els termes de I’art. 104 del CS) en el moment d’atorgar el tes-
tament, o sigui, el dia 19 de desembre de 1999, o, contrariament, era incapag d’ordenar les seves ultimes
voluntats.

Pero el que va succeir va ser que 1’ Audiéncia va confrontar les declaracions de 1’expert nomenat, F. J.
S. B., amb la prova documental medica aportada a les actuacions i amb les declaracions del metge de capca-
lera senyor B., que, fins al moment de 1’ingrés del testador a I’hospital on va morir, va vetllar per la seva
salut. I, un cop feta la susdita confrontacio i relacionada amb un conjunt indiciari que es troba a les actu-
cions, va concloure que el testador gaudia de capacitat en el moment del testament.

El metge de capcalera esmentat, tot i que en el moment d’atorgar el testament no hi era present, va
manifestar en la prova testifical que el testador «estaba liicidoy, i I’ Audiéncia va donar molta més rellevan-
cia a aquest testimoniatge que a les declaracions de I’expert nomenat, que, tot i que no era especialista en
neurologia, va declarar que, sense haver conegut ni visitat el testador i amb 1"unica base dels informes medics
que se li exhibien, pensava que hi havia indicis per dubtar de la capacitat intel-lectual d’aquell i va dir
també que, a parer seu, «en el momento de testar no estaba lacidoy.

Pero és que la senténcia impugnada, per arribar a la declaracid de la capacitat del testador, o, millor dit,
de la manca de prova de la inexisténcia de capacitat natural a I’hora de testar, es va basar també en les decla-
racions dels fills del testador respecte a aquest: de T. P. P, que va recon¢ixer que «podia conversar si es trac-
tava d’un tema senzill»; de V. P. P, que va dir «que los tltimos dias si que estaba fuera de si» i que «una vez
que estaba en el hospital, ya no hablaba casi»; i dels germans R. i P, els quals van expressar que «desde que
fue ingresado en el hospital, no reconocia a sus familiares, pero con anterioridad a este momento no pade-
cia transtorno mental alguno y era capaz de conversar con las gentes del pueblo de Cubellsy.

La sentencia a quo també posa en relleu la declaraci6 dels dos testimonis que hi havia presents en el
moment d’atorgar el testament impugnat, els quals van declarar que, a parer seu, el testador era capag per a
I’atorgament. En la sentencia de 1’Audieéncia també s’atribueix molt valor a la historia clinica del finat,
emesa per I’Hospital de Santa Maria de Lleida i aportada a les actuacions. En aquesta historia consta que en
la data de I’ingrés, o sia, el 3 de gener de 1996 (quinze dies després de 1’atorgament del testament impug-
nat), J. P. R. es trobava «consciente y lucidoy.

Per tot el conjunt probatori anterior, I’ Audiéncia va concloure estimant la capacitat de J. P. R. a I’hora
d’atorgar el testament qiiestionat, i és sabut que l’apreciacié de la prova pericial és discrecional de
I’ Audiéncia i no impugnable en cassacio si no se n’infereix una valoracio arbitraria o contraria a la logica,
pero aquest no ¢€s el cas. Lart. 632 de la Llei d’enjudiciament civil no conté una valoraci6 probatoria taxa-
da; per tant, sols té un caracter admonitori.

La sentencia de I’ Audiéncia va valorar de manera encertada les proves sotmeses a la seva ponderacio
i, per tant, les pretensions del recurrent no poden prevaler.

Escau esmentar la senténcia d’aquesta sala de 21 de juny de 1990, que diu: «Ajustandose a la idea tra-
dicional del favor testamenti, toda persona debe de reputarse en su cabal juicio en tanto no se demuestre in-
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equivoca y concluyentemente lo contrario; la aseveracion notarial respecto a la capacidad del otorgante, dada
la seriedad y el prestigio de la institucion notarial, requiere una especial relevancia de certidumbre y consti-
tuye una enérgica presuncion iuris tantum de aptitud solo destruible mediante prueba evidente en contrario;
la cuestion referente al estado mental del testador tiene naturaleza de hecho y su apreciacion corresponde a
la sala de instancia, que valora libremente la prueba pericial sin mas pauta que las reglas de la sana critica.»

O la sentencia d’1 d’octubre de 1991, també d’aquesta sala, que diu: «La capacidad del testador ha de
presumirse siempre en tanto no se demuestre que éste tenia enervadas las potencias de raciocinio y volun-
tad. Ciertamente, se trata de una presuncion iuris tantum, pero en la jurisprudencia —ad exemplum, sen-
tencia del TS de 7 de octubre de 1982—, en aplicacion del principio tradicional favor testamenti, se consi-
dera reforzada cuando se trata de testamentos notariales.»

Amb les consideracions anteriors, esdevenen innocues les al-legacions d’infraccié per manca d’aplica-
cio dels articles del CS 104 (que incapacita per testar a qui no tingui capacitat natural en el moment de 1’a-
torgament), 116 (que exigeix la preséncia de dos facultatius en 1’atorgament del testament per part de qui
habitualment té disminuida la seva capacitat natural) o 125 (que estableix la nul‘litat del testament que no
observi els requisits o les formalitats exigits per la norma catalana).

Per les consideracions anteriors, s’imposa el rebuig del recurs de cassacio.

Quart. Segons la previsio de I’art. 1715 de la Llei d’enjudiciament civil, les costes d’aquest recurs hauran
d’ésser imposades a la part recurrent.

DECISIO

Hem de desestimar i desestimen el present recurs de cassacio, interposat per la procuradora F. B. S., en nom
irepresentacio de F. P. P, contra la senténcia dictada en grau d’apel-lacio per la Seccio Segona de I’ Audiéncia
Provincial de Lleida el dia 10 de setembre de 1999, i condemnem la part recurrent a pagar les costes causa-
des en el recurs de cassacio.

S’ha de notificar la present resolucio a les parts personades, s’ha de lliurar la certificacio corresponent
al president del tribunal esmentat i s’han de retornar a aquest tribunal les actuacions i el rotlle que va tra-
metre.

Aquesta ¢és la nostra senténcia, que pronunciem, manem i signem.
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SENTENCIA DE 28 DE FEBRERO DE 2000
E PP c/J PPy otras personas
B) Traduccion

Nulidad del testamento por carecer de la firma del testador. Capacidad para testar: presuncion de la
capacidad. Principio del favor testamenti. Valoracion de la prueba

Presidente:

Excmo. Sr. Antoni Bruguera i Manté
Magistrados:

Ilma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
IImo. Sr. Lluis Puig i Ferriol

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia, formada por los magistrados que se men-
cionan al margen, ha visto el presente recurso de casacion, interpuesto por E P. P. contra la sentencia dictada en
grado de apelacion por la Seccidén Segunda de la Audiencia Provincial de Lleida el 10 de septiembre de 1999,
dimanante del juicio declarativo de menor cuantia interpuesto por E P. P. contra . PP,R.PP,PP P, VP P,
T.P.P.y M. M. P. L., sobre la nulidad de un testamento. La parte recurrente ha sido representada ante este tri-
bunal por la procuradora F. B. y defendida por el letrado A. P. P. Ha comparecido como parte recurrida J. P. P,
defendido por el letrado J. M. M. S. y representado por el procurador de los tribunales F. E. A.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La representacion de F. P. P. formul6 una demanda de juicio declarativo de menor cuantia con-
tra PP,R.PP,PPP, VPP, T.PPyM.P L. ante el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion
num. 2 de Balaguer (Lérida) en la cual expuso los hechos y fundamentos de derecho correspondientes y
suplicod que se dictase una sentencia en los términos que dejaba expuestos y que se dan aqui por repro-
ducidos. Seguido el juicio por sus tramites legales, en fecha 13 de enero de 1999 el mencionado juzgado
dictd la sentencia que contiene la parte dispositiva siguiente: «Que, estimando la demanda interpuesta por
F. P. P, representado por el procurador Fernando Villalta Escobar, contra Juan Pons Pérez, Rafael Pons
Pérez, Tomas Pons Pérez, P. P. Py V. P. P, debo declarar y declaro nulo el testamento otorgado por J. P.
R. en fecha 19 de diciembre de 1995 ante el notario de Artesa de Segre V. C. H.; y, estimando la excep-
cion de falta de legitimacion pasiva, debo desestimar y desestimo la demanda interpuesta contra M. M. P.
L. Las costas causadas a la parte actora por este procedimiento deberan ser abonadas por partes iguales
por los codemandados J, P P, R.P. P, T. P P, P. P. Py V. P. P. La parte actora debera abonar las costas
causadas a la codemandada M. M. P. L.»

Segundo. La representacion de J. P. P. interpuso un recurso de apelacion contra la sentencia mencionada y
la Seccion Segunda de la Audiencia Provincial de Lérida dictd en fecha 10 de septiembre de 1999 la sen-
tencia que contiene la parte dispositiva siguiente: «Estimamos parcialmente el recurso de apelacion inter-
puesto por J. P. contra la sentencia del Juzgado de Primera Instancia num. 2 de Balaguer de 13 de enero de
1999y, en su virtud:

1. Declaramos la validez del testamento otorgado por J. P. R. en fecha 19 de diciembre de 1995.

2. Condenamos a J. P. P a pagar a F. P. P. la cantidad de setecientas cincuenta y seis mil setecientas doce
(756.712) pesetas, de las cuales doscientas mil son en concepto de legitima, mas sus intereses desde la fecha
de la muerte del testador, y quinientas cincuenta y seis mil sietecientas doce (556.712) son en concepto de
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suplemento de legitima, mas sus intereses desde la fecha de la interposicion de la demanda iniciadora de este
pleito.

3. Por lo que se refiere a las costas, no se efectua ningin pronunciamiento sobre las de la alzada. En
cuanto a las de la primera instancia, J. P. P. satisfacera las causadas por la reclamacion efectuada contra él
por E P. Py E P. P asumira las derivadas de la defensa de M. M. P. L.»

Tercero. La representacion de E. P. P. interpuso ante esta sala y contra la sentencia mencionada un recurso
de casacion que formalizd mediante un escrito de fecha 25 de noviembre de 1999 fundamentado en los
motivos siguientes: 1. Al amparo del apartado niim. 4 del art. 1692 de la Ley de enjuiciamiento civil y de la
jurisprudencia aplicable, falta de aplicacion de los articulos 125 y 111 del Cédigo de sucesiones de Catalufia,
en relacion con los articulos 3 y 695 del Cddigo civil, y vulneracion de la doctrina que contienen las sen-
tencias del Tribunal Supremo de 16 de junio de 1997 y 25 de junio de 1990. 2. Al amparo del apartado ntim.
4 del art. 1692 de la Ley de enjuiciamiento civil, infraccion de las normas del ordenamiento juridico, por
inaplicacion del art. 125 en relacion con los articulos 104 y 116 del Codigo de sucesiones de Cataluna.

Cuarto. Admitido el recurso a tramite, las actuaciones se pasaron al ministerio fiscal, que emiti6 el infor-
me que establece el art. 1709 de la Ley de enjuiciamiento civil, y, evacuado el tramite de impugnacion, se
sefial6 el dia 10 de febrero pasado para la votacion y la resolucion, actos que tuvieron lugar en la mencio-
nada fecha.

Ha actuado como ponente la magistrada de esta sala Ilma. Sra. Nuria Bassols i Muntada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. La demanda origen del litigio fue entablada por F. P. P. contraJ. PP, R.PP,PPP,V.P P, T. P.
PyM.M.P L.

En la citada demanda, el actor instaba la declaracion de nulidad del testamento otorgado por J. P. R. el
dia 19 de diciembre de 1995 en Cubells ante el notario V. C. H. A la vista de tal nulidad, se peticionaba la
de los actos juridicos posteriores realizados por los herederos y legatarios, asi como la de las inscripciones
existentes en el Registro de la Propiedad o en cualquier otro organismo provocadas a consecuencia del tes-
tamento. En consonancia con lo anterior, se solicitaba la declaracion de validez del testamento otorgado por
J. P.R. con anterioridad al que se tildaba de nulo.

Con caracter alternativo (en realidad se habria de calificar de subsidiario), en el caso de que se enten-
diera valido el testamento impugnado, se solicitaba la condena de J. P. P. a pagar los derechos legitimarios
paternos del demandante en la cuantia de setecientas cincuenta y seis mil ciento setenta y dos (756.172)
pesetas o aquella que resultase de la prueba que se tenia que practicar.

La sentencia dictada en primera instancia estimoé la demanda interpuesta, declaré nulo el testamento
otorgado por J. P. R. en fecha 19 de diciembre de 1995 ante el notario de Artesa de Segre V. C. H. y decla-
16, sin embargo, la falta de legitimacion pasiva en relacion con M. M. P. L.

Contra la sentencia mencionada, J. P. P. interpuso un recurso de apelacion en defensa de la validez del
testamento cuestionado y fue en la resolucion de este recurso de apelacion donde se dicto la sentencia de la
Audiencia Provincial de Lérida, de fecha 10 de septiembre de 1999, que ahora es objeto de casacion.

En dicha sentencia, la Audiencia de Lérida estim6 en parte el recurso de apelacion, declard valido el
testamento otorgado por J. P. R. en fecha 19 de diciembre de 1995 y, en consecuencia, condend al deman-
dado J. P. P. a pagar en concepto de legitima la cantidad de setecientas cincuenta y seis mil setecientas doce
(756.712) pesetas, de la cual una parte lo es como suplemento, y establecié también los intereses corres-
pondientes.

Contra la sentencia mencionada, el demandante E. P. P. interpuso un recurso de casacion en peticion de
la revocacion integra de aquélla.

Segundo. El recurrente encamina el primer motivo del recurso por la via del parrafo cuarto del art. 1692 de
la Ley de enjuiciamiento civil y, al amparo de este precepto, invoca la infraccion de la inaplicacion de los
articulos 125 y 111 del Codigo de sucesiones de Cataluiia, aduciendo también una vulneracion de la doctri-
na seguida en las sentencias del Tribunal Supremo de 16 de junio de 1997 y 25 de junio de 1990.
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La parte que recurre recuerda el contenido del art. 111 del CS, que dice: «En el testament obert, el tes-
tador expressa la seva voluntat al notari de paraula o per escrit i el notari mateix redacta el testament d’acord
amb la voluntat del testador, amb expressio del lloc, ’any, el mes, el dia i I’hora de 1’atorgament.

»Tot seguit, el testament és llegit al o pel testador, signat per ell, o per dos testimonis, si no sap fer-ho,
i és autoritzat d’acord amb la legislacio notarial.»

También procede transcribir el art. 125 del Codigo de sucesiones, que dice: «Son nuls els testaments,
els codicils o les memories testamentaries que no corresponen a algun tipus dels previstos en aquesta llei o
en 1’atorgament dels quals no han estat observats els requisits i les formalitats respectius. La manca d’ex-
pressio de 1’hora no anulla el testament si el testador no n’ha atorgat cap altre en aquella data.

»El testament tancat que és nul per defecte de forma val com a testament holograf'si compleix els requi-
sits propis d’aquest.

»També son nuls els testaments que no contenen la institucié d’hereu, llevat que continguin el nome-
nament d’un marmessor universal o siguin atorgats per una persona subjecta al dret de Tortosa.

»El testament que és nul o ineficag per manca de la institucié d’hereu val com a codicil si compleix les
condicions de tal.»

Con la cita de estos preceptos de la norma reguladora del derecho sucesorio en Catalufia, de 30 de
diciembre de 1991, la recurrente sostiene la tesis (que se deriva de los preceptos mencionados) que la in-
observancia de los requisitos y las formalidades exigidos por cada clase diferente de testamento regulado en
el CS lleva a la nulidad del acto de tltima voluntad, con la tinica excepcion, derivada de la norma, que la
falta de expresion de la hora no provocara la invalidez del testamento cuando tal fecha resulte irrelevante por
no haber otro otorgamiento del testamento en el mismo dia.

El recurrente hace invocacion expresa del art. 3 del Codigo civil, el cual dispone que las normas se
interpretaran seguin el sentido de sus palabras, en relacion con el contexto, los antecedentes historicos y legis-
lativos, y la realidad social del momento en el que han de ser aplicadas, atendiendo al espiritu y a la finali-
dad de aquéllas.

Y, desde este angulo, considera que el art. 125 del CS en ningun caso autoriza la posibilidad de conva-
lidar la falta de un requisito o una formalidad legal con el respaldo del principio favor testamenti.

La parte que recurre hace alusion expresa a los antecedentes historicos del mencionado art. 125 del CS
y a la realidad social del momento en el que fue dictado el testamento cuestionado y llega a la conclusion
de que la interpretacion del articulo antes citado, en relacion con el 111 del CS que se desprende de la sen-
tencia de la Audiencia, es, a su entender, erronea.

El recurrente menciona el hecho de que J. P. R. sabia firmar, tal como se deriva de la prueba documental
aportada en las actuaciones y aceptan sin discusion tanto la sentencia de primera instancia como la senten-
cia de la Audiencia.

Y, desde esta perspectiva y ante el hecho obvio que el testador no firmé el testamento (como se des-
prende del citado acto de ultima voluntad que fue aportado en las actuaciones), el recurrente se enfrenta con
el discurso de la Audiencia y razona: «Es oportuno interpretar el supuesto de hecho del art. 111 del CS en
un sentido amplio, en la linea del art. 112.4, y entender que se abre la posibilidad, cuando el testador no se
halla en condiciones de firmar, sea por no poder, sea por no saber, de que firmen en su lugar dos testigos.»

Finalmente, la parte que recurre hace referencia expresa a las sentencias del TS de 16 de junio de 1997
y 25 de junio de 1990, la primera de las cuales dice: «El requisito que el testamento sea firmado por uno de
los testigos a ruego del testador se encuentra condicionado por una de las dos circunstancias que contempla
el art. 695 del Cddigo civil: no saber o no poder hacerlo. Pues bien, cuando no concurre ninguna de dichas
circunstancias y esta acreditado, por el contrario, que no es cierta la manifestacion del testador de no saber
firmar, es obvio, sin lugar a dudas, que se omitié una de las formalidades esenciales que previene el pre-
citado articulo en orden a la eficacia y validez del testamento, sin que al respecto pueda concederse tras-
cendencia a cual fuese la causa o razon de la omision, pues ello no afecta a la realidad de la falta de obser-
vancia de la mentada formalidad.»

Es cierto que el art. 111 del CS, que regula las formalidades del testamento abierto, es en cierta mane-
ra menos previsor que el art. 112 del mismo cddigo, que establece los requisitos de indole formal del testa-
mento cerrado. So6lo cabe una lectura de dichos preceptos para observar que el art. 112, con referencia al tes-
tamento cerrado, establece la posibilidad que firme un tercero cuando el testador «no sap o no pot signan.
En cambio, el art. 111, con alusion al testamento abierto, solo prevé la posibilidad que el testador no sepa
firmar (si no sabe hacerlo, dice la norma), con lo cual tal exigencia se suple con la firma de dos testigos.
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Obviamente, esta sala comparte la interpretacion del art. 111 del Codigo de sucesiones que hace la sen-
tencia de la Audiencia, ya que la tesis contraria llevaria al absurdo de entender que las personas que no pue-
den firmar no pueden otorgar testamento abierto. Es preciso afladir a lo anterior que la posibilidad de otor-
gar testamento abierto con la intervencion de testigos cuando el testador no puede firmar se deriva del
art. 107 del Codigo de sucesiones, que silencia la parte que recurre.

Aunque aparezca como indiscutible el otorgamiento de testamento notarial ante testigos por falta de
posibilidad del testador de firmar, falta analizar el hecho de que en el testamento tildado de nulo se dejase
constancia de que J. P. R. no sabia firmar, cuando de la prueba documental aportada en las actuaciones se
deriva que tal dato no era cierto, ya que si sabia firmar.

La sentencia de la Audiencia rechaza la nulidad del testamento en el que se dice que J. P. R. no sabia
firmar, porque en realidad se demostrd que no podia, con invocacion del espiritu del art. 111 del CS y del
principio favor testamenti. Como ya se ha dicho, tal postura no es compartida por el recurrente.

La sentencia invocada en el recurso, de 16 de junio de 1997, dice: «No es cierta la manifestacion del
testador de no saber firmar. Es obvio, sin lugar a dudas, que se omitié una de las formalidades esenciales
que previene el precitado articulo en orden a la eficacia y validez del testamento, sin que al respecto pueda
concederse trascendencia a cudl fuese la causa o razén de la omision [...]», pero esta doctrina no es trascen-
dente en este debate, ya que en el caso analizado no concurria ninguna de las dos circunstancias exigidas en
la norma testamentaria: no saber o no poder firmar. Tal premisa se deriva de la sentencia citada, que dice:
«El requisito que el testamento debe ser firmado por uno de los testigos a ruego del testador se encuentra
condicionado por una de las dos circunstancias que contempla el art. 695 del CC: no saber o no poder hacer-
lo. Pues bien, cuando no concurre ninguna de dichas circunstancias y esta acreditado, por el contrario [...].»
Es preciso anadir que el CS de Catalufia es una norma autéonoma, tal como se dice en su exposicion de moti-
vos, V, por tanto, las normas sucesorias del Cddigo civil no son aplicables a la sucesion testamentaria en
Cataluiia.

En cambio, queda probado, segiin proclama la sentencia de la Audiencia, que el testador sabia firmar
(con alusion expresa a la prueba documental) pero no podia. En dicha sentencia se deja claro que J. P. R. no
podia firmar, pues se razona: «Los testigos testamentarios afirman, por su parte, que J. P. R., en el momen-
to de firmar “va demanar de fer-ho amb el dit perque li tremolava el pols” (pregunta cuarta). Es un dato que
se ha acreditado en el testamento que el testador, como consecuencia de un cuadro clinico, sufria fuertes
temblores en las manos, hasta el punto de que necesitaba que le dieran la comida (posicién segunda de T. P.
P ydeR.yP PP, éstos en los folios 255 y 257).»

Ante este hecho probado y ahora no debatido —que el testador no podia firmar— y la posibilidad deri-
vada del Codigo de sucesiones que en estos casos sera necesario acudir a la intervencion de testigos (arti-
culos 107 y 111 del CS), debe rechazarse la tesis sustentada por el recurrente, que mantiene la nulidad del
testamento, por inobservancia del art. 125 del CS.

La jurisprudencia y la doctrina han tenido ocasion de estudiar varios casos relacionados con problemas
derivados de declaraciones del testador de no saber o no poder firmar y han concluido la nulidad del testa-
mento cuando la declaracion no se ajusta a la realidad y supone una presuncion de falta de voluntad.

Pero en el testamento debatido nada hace adivinar que el hecho de que el testador dijera que no sabia
firmar, cuando realmente no podia, pueda revelar una falta de voluntad del testador a la hora de emitir sus
ultimos designios, sino que, de forma contraria a tal premisa, lo que se infiere de la sentencia cuestionada
es que el testador no podia firmar en aquel momento concreto debido a un temblor en las manos que se lo
impedia.

Es de interés la sentencia mencionada en la impugnacion del recurso de casacion, dictada por el TS el
29 de abril de 1999 en un caso que presenta analogias con el que ahora se analiza y la cual dice: «A la in-
exactitud en que incurrio el notario no cabe conceder un sentido o valor absoluto, tan sélo relativo, pues es
de entender, a juicio de esta sala, que cuando aquél manifestd que la testadora no sabia firmar se referia indu-
dablemente a la imposibilidad de saber hacerlo en ese momento concreto, con lo cual no se vino a concul-
car la formalidad recogida en el art. 695 del Codigo civil [...].»

Por todo lo expuesto, se impone el rechazo de este motivo de casacion.

Tercero. Como segundo y ultimo motivo del recurso y por la misma via procesal que el anterior se aduce la

infraccion de la inaplicacion del art. 125 en relacion con los articulos 104 y 116, todos del Codigo de suce-
siones de Catalufia.
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El recurrente expone que la sentencia de la Audiencia dice: «El testamento fue otorgado el dia 19 de
diciembre de 1995, falleciendo J. P. R. el dia 7 de enero de 1996. Fallece, segtin parte médico (folio 18) por
neumonia [...]. El causante, de entre el cuadro clinico que presenta, estaba aquejado de esterosclerosis gene-
ralizada (folio 14 y folio 270), que provoca una falta de irrigacion y que, a juicio del perito designado judi-
cialmente, supone la existencia de indicios clinicos que permiten dudar de la plena capacidad intelectual del
sefior Pons [...].»

Segtin el recurrente, la falta de capacidad natural del testador, ademas de derivarse de los dictamenes
médicos que se aportaron a las actuaciones y de la prueba pericial practicada, se infiere del hecho que en el
testamento cuestionado, de 19 de diciembre de 1995, el testador afirmo ser viudo «en tUnicas nupcias» y dijo
que «no firma por no saber», cuando quedé probado en la instancia que se casé dos veces y que sabia firmar.

El recurrente hace alusion expresa al testamento otorgado diez meses antes que el que impuga (en el
cual él resultaba muy favorecido, ya que se le instituia heredero) y dice que en aquel acto de tltima voun-
tad el testador reconoci6 ser viudo en primeras nupcias de la sefiora Ignacia y firmé el testamento con su
puiio y letra.

Precisamente, en la sentencia de la Audiencia se hace referencia expresa a este testamento anterior y se
dice que alli el testador decia que ignoraba los apellidos de su primera esposa, pero que eso era irrelevante
por la poca duracion del primer matrimonio, por el hecho de no haber descendencia y por la falta de efec-
tos que este hecho tenia en el acto de ultima voluntad que aqui esta en debate.

Es cierto que la sentencia de la Audiencia incluye las argumentaciones repetidas por el recurrente, y las
incluye en el momento de plantear el valor de la prueba pericial que se practico para dilucidar si el testador
J. P.R. gozaba de capacidad natural (para seguir los términos del art. 104 del CS) en el momento de otorgar
el testamento, o sea, ¢l dia 19 de diciembre de 1999, o, por el contrario, era incapaz para ordenar sus ulti-
mas voluntades.

Pero lo que sucedi6 fue que la Audiencia confronto las declaraciones del perito, F. J. S. B., con la prue-
ba documental médica aportada en las actuaciones y con las declaraciones del médico de cabecera sefior B.,
que, hasta el momento en que el testador ingresé en el hospital donde murio, vel6 por su salud, y, una vez
hecha la confrontacion citada y relacionada con un conjunto indiciario que se encuentra en las actuaciones,
concluyd declarando que el testador gozaba de capacidad en el momento de otorgar el testamento.

El mencionado médico de cabecera, a pesar de que no estaba presente en el momento de otorgar el tes-
tamento, manifesto en la prueba testifical que el testador «estaba Iucido», y la Audiencia dio mucha mas
relevancia a este testimonio que a las declaraciones del perito llamado, que, a pesar de no ser especialista en
neurologia, declard que, sin haber conocido ni visitado al testador y con la tinica base de los informes médi-
cos que se le exhibieron, pensaba que habia indicios para dudar de la capacidad intelectual de aquél y dijo
también que, a su entender, «en el momento de testar no estaba licido».

Pero es que la sentencia impugnada, para llegar a la declaracion de la capacidad del testador, o, mejor
dicho, de la falta de prueba de la inexistencia de capacidad natural a la hora de testar, se basé también en las
declaraciones de los hijos del testador respecto a éste: de T. P. P, que reconoce que «podia conversar si es
tractava d’un tema senzill»; de V. P. P, que dice que «los ultimos dias si que estaba fuera de si» y que «una
vez que estaba en el hospital ya no hablaba casi»; i de los hermanos R. y P, los cuales expresan que «desde
que fue ingresado en el hospital, no reconocia a sus familiares, pero con anterioridad a este momento no
padecia trastorno mental alguno y era capaz de conversar con las gentes del pueblo de Cubellsy.

La sentencia a quo también pone en relieve la declaracion de los dos testigos presentes en el momen-
to de otorgar el testamento impugnado, los cuales declararon que, a su entender, el testador era capaz para
el otorgamiento. En la sentencia de la Audiencia se atribuye también mucho valor a la historia clinica del
finado, emitida por el Hospital de Santa Maria de Lérida y aportada a las actuaciones. En este historial cons-
ta que en la fecha del ingreso, o sea, el 3 de enero de 1996 (quince dias después del otorgamiento del testa-
mento impugnado), J. P. R. se encontraba «consciente y lucido».

Por todo el conjunto probatorio anterior, la Audiencia concluyo estimando la capacidad de J. P. R. ala
hora de otorgar el testamento cuestionado, y es sabido que la apreciacion de la prueba pericial es discrecio-
nal de la Audiencia y no impugnable en casacion si no se infiere una valoracion arbitraria o contraria a la
légica, lo que no es el caso. El art. 632 de la Ley de enjuiciamiento civil no contiene una valoracion proba-
toria tasada; por tanto, sdlo tiene un caracter admonitorio.

La sentencia de la Audiencia valor6 de forma acertada las pruebas sotemidas a su ponderacion y, por
tanto, las pretensiones del recurrente no pueden prevalecer.

95



Cabe mencionar la sentencia de esta sala de 21 de junio de 1990, donde se dice: «Ajustandose a la idea
tradicional del favor testamenti, toda persona debe reputarse en su cabal juicio en tanto no se demuestre ine-
quivoca y concluyentemente lo contrario. La aseveracion notarial respecto a la capacidad del otorgante, dada
la seriedad y el prestigio de la institucion notarial, requiere una especial relevancia de certidumbre y consti-
tuye una enérgica presuncion iuris tantum de aptitud solo destruible por evidente prueba en contrario, la
cuestion referente al estado mental del testador tiene naturaleza de hecho y su apreciacion corresponde a la
sala de instancia, que valora libremente la prueba pericial sin mas pauta que las reglas de la sana critica».

Y también cabe mencionar la sentencia de esta sala de 1 de octubre de 1991, en la que se expresa: «La
capacidad del testador ha de presumirse siempre en tanto no se demuestre que tenia enervadas las potencias
de raciocinio y voluntad. Ciertamente, se trata de una presuncion iuris tantum, pero en la jurispruden-
cia —ad exemplum, sentencia del TS de 7 de octubre de 1982—, en aplicacion del principio tradicional
favor testamenti, se considera reforzada cuando se trata de testamentos notariales.»

Por las consideraciones anteriores, se impone el rechazo del recurso de casacion.

Cuarto. Segun la prevision del art. 1715 de la Ley de enjuiciamiento civil, las costas de este recurso habran
de ser impuestas a la parte recurrente.

DECISION

Hemos de desestimar y desestimamos el presente recurso de casacion, interpuesto por la procuradora F. B.
S., en nombre y representacion de F. P. P, contra la sentencia dictada en grado de apelacion por la Seccion
Segunda de la Audiencia Provincial de Lérida el dia 10 de septiembre de 1999, y condenamos a la parte
recurrente a pagar las costas causadas en el recurso de casacion.

Se ha de notificar la presente resolucion a las partes personadas y se ha de librar la certificacion corres-
pondiente al presidente del tribunal mencionado, y se han de devolver las actuaciones y el rollo que nos remi-
tieron.

Esta es nuestra sentencia, que pronunciamos, mandamos y firmamos.
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. 451
INTERLOCUTORIA DE 9 DE MARC DE 2000

A) Text original

Determinacio6 de la quantia del litigi que permet accedir al recurs de cassacié quan s’exerciten accions
hereditaries. Diferéncies entre quantia inestimable i quantia no determinada. El requisit de la con-
formitat de les senténcies de primera i de segona instancies

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal i Andreu
Magistrats:

II'lm. Sr. Pong Feliu i Llansa
[I'Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol

Se n’ha donat compte.
ANTECEDENTS DE FET

Unic. Les presents actuacions es van iniciar com a conseqiiéncia de ’escrit de data 10 de desembre de 1999
del procurador C. B. M., en nom i representacio de P. G. de P, escrit que va ser presentat al Jutjat de Guardia
d’Incideéncies de Barcelona en data 10 de desembre de 1999 i va entrar a la Secretaria d’aquesta sala el dia
17 de desembre de 1999.

Mitjangant la provisio de 17 de desembre de 1999, amb 1’escrit anterior i els documents que 1’acom-
panyen es va obrir i registrar el rotlle de recurs de queixa oporti amb el nimero 66/1999. Aquest recurs
de queixa es va interposar contra la interlocutoria de 22 de novembre de 1999 de la Seccié Setzena de
I’ Audiencia Provincial de Barcelona, rotlle num. 495/1998-A, denegatoria de la preparacié d’un recurs
de cassacio contra la senténcia d’apel-lacié dictada en data 30 de setembre de 1998. Es va tenir el procura-
dor C. B. M. per comparegut i part, en nom i representacio de P. G. de P, i es va designar ponent el magis-
trat d’aquesta sala II'Im. Sr. Pong Feliu i Llansa.

Mitjangant la provisié de data 23 de desembre de 1999 es van reclamar a la Seccié Setzena de
I’ Audiéncia Provincial de Barcelona el rotlle d’apel-lacié nim. 495/1998-A i les actuacions del Jutjat
de Primera Instancia nim. 25 de Barcelona del judici de menor quantia mim. 438/1997, les quals, després de
diverses diligencies, van tenir entrada en aquesta sala en data 6 de marg de 2000.

Ha actuat com a ponent el magistrat d’aquesta sala IlI'Im. Sr. Pong Feliu i Llansa.

FONAMENTS JURIDICS

Primer. El present recurs combat la interlocutoria de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona de 22 de novem-
bre de 1999, la qual es pronuncia en el sentit que no escau tenir per preparat el recurs de cassacié formulat
per P. G. de P. «por no ser la accidn ejercitada en el proceso una de las contempladas en el apartado segun-
do del art. 484 de la LEC. Por otra parte, fijada en la demanda la cuantia del procedimiento como indeter-
minada, cuestion no discutida en el proceso, y siendo las sentencias de la primera instancia y de esta alzada
conformes de toda conformidad, conforme a la redaccion dada en el art. 1687.1.6 de la Ley 10/1992, de 30
de abril, igualmente se priva a aquél del acceso al recurso de casaciony.

Contra aquest pronunciament, la part demandada s’alga manifestant, en sintesi, que:

1) Com que I’accio exercitada té per objecte denegar el dret d’un conjuge sobrevivent a succeir la cau-
sant premorta, en la mesura que aquesta accid exigeix un pronunciament previ sobre si en el conjuge que ha
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sobreviscut concorre alguna de les causes que afecten el seu estat civil (per exemple, separacio judicial o
divorci), la relacié intima i estreta entre 1’accid exercitada i la qiiestio esmentada de I’estat civil comporta
que aquella no pot desvincular-se «en términos absolutos, del supuesto 1.a de ’article 1687 de la LEC».

2) La senteéncia de primera instancia i la d’apel-lacié no sén conformes de tota conformitat, ates que la
segona modifica 1’argumentacio tecnicolegal de la primera, per la qual cosa —conclou la recurrent que es
queixa— «la nueva argumentacion técnico-legal de la sentencia de la AP entendemos que, si no puede ser
recurrida en casacion, produciria a esta parte una absoluta indefensiony.

3) Finalment, s’addueix que, malgrat que el plet es va tramitar com de quantia indeterminada, aquesta
¢és perfectament avaluable «atendido el conjunto de bienes y derechos patrimoniales de la causante suscep-
tibles de ser adquiridos mediante sucesion».

Segon. Les dues al-legacions esmentades en primer lloc han de decaure per la seva palesa improcedencia,
que fa innecessaria la menor exhaustivitat de raonament, i només s’ha de considerar que:

a) El que qualifica la naturalesa d’un plet és el seu objecte, concretat i delimitat en la pétita, per més
que per satisfer aquesta pretensio s’hagin d’abordar aspectes tangencials, referents, per exemple, a 1’estat
civil de les persones. Com diu la part mateixa que recorre, «la accion que ejercita la madre de la conyuge
premuerta frente al conyuge sobreviviente, mi representado, tiene por objeto pedir y obtener la negacion de
todo derecho de suceder a la causante [...]». Per tant, és absolutament obvi que la demanda de que es tracta
fa referéncia a una qiiestié estrictament hereditaria, de clara naturalesa patrimonial i, en conseqiiéncia, de
cap manera inserible en alguns dels suposits de 1’art. 484.2 de la LEC. Si se seguis el raonament de la part
que recorre, qualsevol demanda de caracter successori, en general, o de qualsevol altra naturalesa entre con-
juges, seria reconduible a una pretensio relativa a I’estat civil de les persones, cosa que, com que és absur-
da, ha de rebutjar-se.

b) El mateix refiis mereix I’argumentaci6 que pertoca a la no-conformitat de les senténcies esmenta-
des. La part que recorre no pot ignorar que el canon de comparacié entre ambdues senténcies ve donat per
les respectives parts dispositives, 1 no pels raonaments juridics. I la senténcia de 1’ Audiencia Provincial de
30 de setembre de 1999 disposa clarament que es desestima el recurs d’apel-lacié «y, en consecuencia, se
confirma dicha resolucion, con expresa imposicion de las costas devengadas en esta alzada a la parte ape-
lante».

Tercer. En canvi, si que haura de ser acollida 1’al-legaci¢ referida al caracter determinable de la quantia del
present litigi.

El cas t¢ una analogia practicament total amb el cas resolt recentment per aquest tribunal aquest mateix
mes (actuacions 7/2000), en el qual, mitjangant la interlocutoria del dia 9, es va dir (i, logicament, s’ha de
reproduir ara): «Com ha tingut ocasio de precisar aquesta sala de manera reiterada, des de la perspectiva de
la quantia en relacio amb el recurs de cassacio és necessari distingir els suposits de quantia inestimable, quan
la pretensio té un valor econdmic pero I’art. 489 de la LEC no estableix cap regla ad hoc per concretar-la, i
els suposits de quantia no determinada, quan no es fixa la quantia de la pretensié en la demanda pero aques-
ta és susceptible de valoracid economica segons les regles de la llei processal civil. En el cas que origina
aquest recurs de queixa ens trobem davant d’una demanda en la qual es reclamen uns drets hereditaris en
I’heréncia de la branca materna, perd que la part agent va qualificar en el seu escrit de demanda de quantia
indeterminada, sense que la part demandada fes cap mena de manifestacio en relaciéo amb la quantia.
D’aquestes consideracions resulta que la quantia del litigi, encara que s’hagués qualificat d’indeterminada
en I’escrit de demanda, era i és determinable segons les prevencions que estableixen els apartats 1 i 13 de
I’art. 489 de la LEC. D’acord amb el criteri que ha mantingut de manera reiterada, encara que no constant,
aquesta sala, com resulta, per exemple, de les interlocutories de 4 d’octubre de 1993, 20 de maig, 31 6 de
novembre de 1997, 30 de marg de 1998 1 9 de desembre de 1999, la prevencio6 de I’art. 1487.1.5 de la LEC
només ¢s aplicable als casos de quantia inestimable o no susceptible de ser determinada mitjangant les regles
de I’art. 489 de la mateixa llei, encara que sigui de manera indicativa. Aquesta tesi ¢s la que considerem
correcta i es fonamenta no sols en una interpretacio literal del precepte, sind també en una interpretacio favo-
rable als recursos i a un compliment efectiu de la tutela judicial (art. 24 CE), i també en una interpretacio
més ajustada a la reforma de la llei processal civil de 1’any 1992, que es refereix a la “cuantia litigiosa” res-
pecte al limit dels sis milions com a summa gravaminis (interlocutories d’aquesta sala de 29 de desembre
de 1997 i de 9 de desembre de 1999.»
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Amb estimacid, doncs, d’aquest motiu de la queixa, escau que la Seccié Setzena de I’ Audiéncia
Provincial de Barcelona determini de manera indicativa la quantia del litigi segons el que preveu
I’art. 1694.11 de la Llei d’enjudiciament civil.

Atesos els preceptes legals esmentats i els altres que son d’aplicacio,

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha decidit que acull el recurs de queixa
interposat per la representacio de P. G. de P. contra la interlocutoria dictada per la Seccié Setzena de
I’ Audiéncia Provincial de Barcelona del dia 22 de novembre de 1999, rotlle niim. 495/1998, la qual deixa
sense efecte, amb la conseqiiéncia que I’ Audiéncia Provincial ha de decidir allo que escaigui per tal de com-
plir les prevencions que estableix I’art. 1.694-2 de la Llei d’enjudiciament civil, i ha de resoldre, amb lli-
bertat absoluta de criteri, i disposar, una vegada complerts els tramits, allo que sigui legalment procedent pel
que fa a considerar o no preparat el recurs de cassacié en relacié amb la quantia que assenyali de manera
indicativa. No es fa cap pronunciament especial sobre les costes causades pel present recurs de queixa.

Retorneu a I’ Audiéncia les actuacions originals i el rotlle rebuts, amb un testimoniatge d’aquesta reso-
lucid, per tal que sigui complerta, i demaneu que se n’acusi la recepcio.

Contra aquesta resoluci6 no es pot interposar cap recurs.

Aixi ho acorda la Sala i ho signen I’Excm. Sr. President i els [l-Ims. Srs. Magistrats expressats al marge.
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451
AUTO DE 9 DE MARZO DE 2000
B) Traduccion

Determinacion de la cuantia del litigio que permite acceder al recurso de casacién cuando se ejerci-
tan acciones hereditarias. Diferencias entre cuantia inestimable y cuantia no determinada. El requisi-
to de la conformidad de las sentencias de primera y segunda instancias

Presidente:

Excmo. Sr. Guillem Vidal Andreu
Magistrados:

Ilmo. Sr. Pong Feliu Llansa

IImo. Sr. Lluis Puig Ferriol

Dada cuenta.
ANTECEDENTES DE HECHO

Unico. Las presentes actuaciones se iniciaron como consecuencia del escrito de fecha 10 de diciembre de
1999 del procurador C. B. M., en nombre y representacion de P. G. de P, escrito que fue presentado en el
Juzgado de Guardia de Incidencias de Barcelona en fecha 10 de diciembre de 1999 y con entrada en la
Secretaria de esta sala el 17 de diciembre de 1999.

Mediante la providencia de 17 de diciembre de 1999, junto con el escrito anterior y los documentos que
lo acompafian, se formo y se registro el rollo de recurso de queja oportuno con el numero 66/1999. Este
recurso de queja se interpuso contra el auto de 22 de noviembre de 1999 de la Seccion Decimosexta de la
Audiencia Provincial de Barcelona, rollo num. 495/1998-A, denegatorio de la preparacion del recurso de
casacion contra la sentencia de apelacion dictada en fecha 30 de septiembre de 1998, teniendo al procura-
dor C. B. M. por comparecido y parte, en nombre y representacion de P. G. de P, y designandose como
ponente al magistrado de esta sala Ilmo. Sr. Pong Feliu Llansa.

Mediante la providencia de fecha 23 de diciembre de 1999 se reclamaron a la Seccion Decimosexta de
la Audiencia Provincial de Barcelona el rollo de apelacion nim. 495/1998-A y las actuaciones del Juzgado
de Primera Instancia num. 25 de Barcelona del juicio de menor cuantia nim. 438/1997, las cuales, después
de varias diligencias, tuvieron entrada en esta sala en fecha 6 de marzo de 2000.

Ha actuado como ponente el magistrado de esta sala [lmo. Sr. Pong Feliu Llansa.
FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. El presente recurso combate el auto de la Audiencia Provincial de Barcelona de 22 de noviembre
de 1999, el cual se pronuncia en el sentido de que no procede tener por preparado el recurso de casacion for-
mulado por P. G. de P. «por no ser la accion ejercitada en el proceso una de las contempladas en el aparta-
do segundo del art. 484 de la LEC. Por otra parte, fijada en la demanda la cuantia del procedimiento como
indeterminada, cuestion no discutida en el proceso, y siendo las sentencias de la primera instancia y de esta
alzada conformes de toda conformidad, conforme a la redaccion dada en el art. 1687.1.5 de la Ley 10/1992,
de 30 de abril, igualmente se priva a aquél del acceso al recurso de casacién».
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Contra tal pronunciamiento la parte demandada se alza manifiestando, en sintesis, que:

1) Puesto que la accion ejercitada tiene por objeto denegar el derecho de un coényuge superviviente a
suceder a la causante premuerta, en la medida que tal accién exige un pronunciamiento previo sobre si en
el conyuge que ha sobrevivido concurre alguna de las causas que afecten a su estado civil (por ejemplo, sepa-
racion judicial o divorcio), la relacion intima y estrecha entre la accion ejercitada y la mencionada cuestion
del estado civil comporta que aquélla no pueda desvincularse, «en términos absolutos, del supuesto 1.a del
art. 1687 de la LEC».

2) La sentencia de primera instancia y la de apelacion no son conformes de toda conformidad, visto que
la segunda modifica la argumentacion técnico-legal de la primera, por lo que —concluye la recurrente en
queja— «la nueva argumentacion técnico-legal de la sentencia de la AP entendemos que, de no poder ser
recurrida en casacion, produciria a esta parte una indefension absolutay.

3) Finalmente, se aduce que, a pesar de que el pleito se tramitd como de cuantia indeterminada, ésta es
perfectamente evaluable «atendido el conjunto de bienes y derechos patrimoniales de la causante suscepti-
bles de ser adquiridos mediante sucesiony.

Segundo. Las dos alegaciones mencionadas en primer lugar han de decaer por su clara improcedencia, que
hace innecesaria la menor exhaustividad de razonamiento, bastando tan s6lo considerar que:

a) Lo que califica la naturaleza de un pleito es su objeto, concretado y delimitado en la pétita, aunque
para satisfacer tal pretension se hayan de abordar aspectos tangenciales, concernientes, por ejemplo, al esta-
do civil de las personas. Como dice la propia parte que recurre, «la accion que ejercita la madre de la con-
yuge premuerta frente al conyuge superviviente, mi representado, tiene por objeto pedir y obtener la nega-
cion de todo derecho de suceder a la causante [...]». Por tanto, es de absoluta obviedad que la demanda de
que se trata hace referencia a una cuestion estrictamente hereditaria, de clara naturaleza patrimonial y, en
consecuencia, de ninguna manera incardinable en algunos de los supuestos del art. 484.2 de la LEC. De
seguirse el razonamiento de la parte que recurre, cualquier demanda de caracter sucesorio, en general, o de
cualquier otra naturaleza entre conyuges, seria reconducible a una pretension relativa al estado civil de las
personas, lo que, por absurdo, ha de rechazarse.

b) Igual rechazo merece la argumentacion referida a la no conformidad de las sentencias mencionadas.
La parte que recurre no puede ignorar que el canon de comparacion entre ambas viene dado por sus res-
pectivas partes dispositivas, y no por sus razonamientos juridicos. Y la sentencia de la Audiencia Provincial
de 30 de septiembre de 1999 dispone claramente que se desestima el recurso de apelacion «y, en conse-
cuencia, se confirma dicha resolucion, con expresa imposicion de las costas devengadas en esta alzada a la
parte apelantey.

Tercero. En cambio, si debera merecer acogida la alegacion referida al caracter determinable de la cuantia
del presente litigio.

El caso guarda una analogia practicamente total con el caso resuelto recientemente por este tribunal este
mismo mes (actuaciones 7/2000), en el que, mediante el auto del dia 9, se dijo (y, logicamente, se ha de
reproducir ahora): «Com ha tingut ocasio de precisar aquesta sala de manera reiterada, des de la perspecti-
va de la quantia en relaci6 amb el recurs de cassacio és necessari distingir els suposits de quantia inestima-
ble, quan la pretensio té un valor economic pero 1’art. 489 de la LEC no estableix cap regla ad hoc per con-
cretar-la, i els suposits de quantia no determinada, quan en la demanda no es fixa la quantia de la pretensio
pero aquesta és susceptible de valoracié economica segons les regles de la llei processal civil. En el cas que
origina aquest recurs de queixa ens trobem davant d’una demanda en la qual es reclamen uns drets heredi-
taris en I’heréncia de la branca materna, pero que la part agent en el seu escrit de demanda va qualificar de
quantia indeterminada, sense que la part demandada fes cap mena de manifestacié en relacié amb la quan-
tia. D’aquestes consideracions resulta que la quantia del litigi, encara que s’hagués qualificat d’indetermi-
nada en I’escrit de demanda, era i és determinable segons les prevencions que estableixen els apartats 11 13
de ’art. 489 de la LEC. D’acord amb el criteri que ha mantingut de manera reiterada, encara que no cons-
tant, aquesta sala, com resulta, per exemple, de les interlocutories de 4 d’octubre de 1993, 20 de maig, 316
de novembre de 1997, 30 de marg de 1998 i 9 de desembre de 1999, la prevencié de I’art. 1487.1.5 de la
LEC només és aplicable als casos de quantia inestimable o no susceptible de ser determinada mitjangant les
regles de I’art. 489 de la mateixa llei, encara que sigui de manera indicativa. Aquesta tesi és la que conside-
rem correcta i es fonamenta no sols en una interpretaci6 literal del precepte, sind també en una interpreta-
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ci6 favorable als recursos i a un compliment efectiu de la tutela judicial (art. 24 CE), i tamb¢é en una inter-
pretacié més ajustada de la reforma de la llei processal civil de I’any 1992, que es refereix a la “cuantia liti-
giosa” respecte al limit dels sis milions com a summa gravaminis (interlocutories d’aquesta sala de 29 de
desembre de 1997 i 9 de desembre de 1999).»

Con estimacion, por tanto, de este motivo de la queja, procede que la Seccion Decimosexta de la
Audiencia Provincial de Barcelona determine de forma indicativa la cuantia del litigio segun lo que prevé el
art. 1694.11 de la Ley de enjuiciamiento civil.

Vistos los preceptos legales mencionados y los demas que son de aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia ha decidido que estimaba el recurso de
queja interpuesto por la representacion de P. G. de P. contra el auto dictado por la Seccion Decimosexta
de la Audiencia Provincial de Barcelona el dia 22 de noviembre de 1999 en el rollo num. 495/1998, al cual
deja sin efecto, con la consecuencia de que la Audiencia Provincial ha de decidir lo que corresponda, con el
fin de cumplir las prevenciones que establece el art. 1694.2 de la Ley de enjuiciamiento civil, y ha de resol-
ver, con libertad absoluta de criterio, y disponer, una vez cumplidos los tramites, lo que sea legalmente pro-
cedente respecto a considerar o no preparado el recurso de casacion en relacion con la cuantia que sefiale de
manera indicativa. No se hace ninglin pronunciamiento especial sobre las costas causadas en el presente
recurso de queja.

Se han de devolver a la Audiencia las actuaciones originales y el rollo recibidos, con un testimonio de
esta resolucion, para que sea cumplida, y se solicita que se acuse recibo.

Contra esta resolucion no cabe la interposicion de ninguin recurso.

Asi lo acuerda la Sala y lo firman el Excmo. Sr. Presidente y los Ilmos. Sres. Magistrados expresados
al margen.
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. 432
INTERLOCUTORIA DE 9 DE MARC DE 2000
A) Text original

Determinacio6 de la quantia del litigi que permet accedir al recurs de cassacié quan s’exerciten accions
hereditaries. Diferéncies entre quantia inestimable, quantia indeterminada i quantia no determinada

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal Andreu
Magistrats:

II'lm. Sr. Antoni Bruguera Manté
II'Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol

ANTECEDENTS DE FET

Primer. En el recurs d’apellacié num. 1385/1996-2, la Seccié Quinzena de 1’Audiencia Provincial de
Barcelona va dictar una senténcia el 15 de juliol passat mitjangant la qual es desestimava el recurs, es con-
firmava la senténcia del jutjat d’instancia i s’estimava la demanda del judici de menor quantia plantejat per
A.T.LL.iA. T. Ll contra A. LI. S.

Segon. Mitjangant un escrit del dia 22 de setembre passat, la representacié processal d’A. LL. S. va demanar
que es tingués per preparat un recurs extraordinari de cassacio contra la senténcia esmentada de 1’ Audiencia.
Aquesta, després d’escoltar les parts, com que no estava determinada la quantia del procediment, va dictar
una interlocutoria el 20 de gener passat que va declarar que no esqueia tenir el recurs per preparat.

Tercer. Contra la resoluci6 anterior, A. L. S. ha interposat el present recurs de queixa davant aquest tribu-
nal, el qual I’ha tramitat d’acord amb les prescripcions legals.
Es ponent el magistrat de la Sala II'Im. Sr. Lluis Puig Ferriol.

FONAMENTS DE DRET

Primer. La interlocutoria que ha dictat la Seccié Quinzena de 1’ Audiéncia Provincial de Barcelona en data
20 de gener de 2000, contra la qual s’ha formulat el recurs de queixa que ara hem de resoldre, considera que
no escau tenir per preparat el recurs de cassacio que havia interposat la procuradora E. L1. B., que actua en
nom i representacio d’A. LI. S., contra la senténcia que havia dictat el mateix tribunal el dia 15 de juliol de
1999, ates que, segons I’art. 1687.1.5 de la Llei d’enjudiciament civil, no escau el recurs de cassacié quan
la quantia del litigi sigui inestimable o no s’hagi pogut determinar, encara que sigui de manera relativa,
segons les regles que estableix 1’art. 489 de la Llei d’enjudiciament civil, en els casos que les senténcies de
primera i segona instancies siguin conformes de tota conformitat.

La part que recorre al-lega que la quantia del litigi que ha originat el recurs de queixa era deter-
minable d’acord amb les normes que estableix la llei processal civil i supera de manera notoria el limit
dels 6.000.000 de pessetes que estableix I’art. 1687.1.c de la llei processal civil.

Segon. Com ha tingut ocasié de precisar aquesta sala de manera reiterada, des de la perspectiva de la quan-

tia en relacié amb el recurs de cassacio és necessari fer la distincid segiient: la quantia és inestimable
quan la pretensi6 no és susceptible de valoracié econdomica; la quantia és indeterminada quan la pretensio
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t€ un valor economic pero I’art. 489 de la Llei d’enjudiciament civil no estableix cap regla ad hoc per con-
cretar-la, i la quantia és no determinada quan no es fixa la quantia de la pretensio en la demanda pero és sus-
ceptible de valoraci6 economica segons les regles de la llei processal civil.

En el cas que origina aquest recurs de queixa ens trobem davant d’una demanda en la qual la part
demandant reclama uns drets hereditaris en ’heréncia de la seva branca materna, que en el seu escrit de
demanda va qualificar de quantia indeterminada, sense que la part demandada fes cap mena de manifesta-
cid en relacio amb la quantia. D’aquestes consideracions resulta que la quantia del litigi, encara que s’ha-
gués qualificat d’indeterminada en I’escrit de demanda, era i és determinable segons les prevencions que
estableixen els apartats 1 1 13 de I’art. 489 de la Llei d’enjudiciament civil.

Tercer. D’acord amb el criteri que ha mantingut de manera reiterada, encara que no constant, aquesta sala,
com resulta, per exemple, de les interlocutories de 4 d’octubre de 1993, 20 de maig, 3 i 6 de novembre de
1997, 30 de marg de 1998 1 9 de desembre de 1999, la prevenci6 de I’art. 1487.1.5 de la Llei d’enjudicia-
ment civil només és aplicable als casos de quantia inestimable o no susceptible de ser determinada mit-
jangant les regles de I’art. 489 de la mateixa llei, encara que sigui de manera indicativa.

Aquesta tesi és la que considerem correcta i es fonamenta no sols en una interpretacio literal del pre-
cepte, sind també en una interpretacio favorable als recursos i a un compliment efectiu de la tutela judicial
(art. 24 de la Constituciod) i, també, en una interpretacié més ajustada de la reforma de la llei processal civil
de I’any 1992, que es refereix a la «cuantia litigiosa» respecte al limit dels sis milions com a summa grava-
minis (interlocutories d’aquesta sala de 29 de desembre de 1997 1 9 de desembre de 1999).

Escau, doncs, que la Seccid Quinzena de I’ Audiencia Provincial de Barcelona determini de manera
indicativa la quantia del litigi segons el que preveu I’art. 1694.11 de la Llei d’enjudiciament civil.

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha decidit que estima el recurs de quei-
xa que ha interposat la representacio processal d’A. L1. S. contra la interlocutoria que va dictar la Seccio
Quinzena de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona el dia 20 de gener de 2000, la qual deixa sense efecte, amb
la conseqfiéncia que I’ Audiencia Provincial ha de decidir allo que escaigui per tal de complir les prevencions
que estableix I’art. 1694.11 de la Llei d’enjudiciament civil, ha de resoldre amb llibertat absoluta de criteri i
ha de disposar, una vegada complert aquest tramit, allo que sigui legalment procedent pel que fa a conside-
rar o no preparat el recurs de cassacio en relacié amb la quantia que assenyali de manera indicativa. No es
fa cap pronunciament especial sobre les costes causades pel recurs de queixa.

Retorneu a I’ Audiéncia les actuacions i el rotlle rebuts, amb un testimoniatge d’aquesta resolucio, per
tal que sigui complerta, i us demanem que se n’acusi la recepcio.

Contra aquesta resolucié no es pot interposar cap recurs.

Aixi ho acorda la Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya i ho signen els magis-
trats que la formen, esmentats al marge.
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452
AUTO DE 9 DE MARZO DE 2000

B) Traduccion

Determinacion de la cuantia del litigio que permite acceder al recurso de casacién cuando se ejerci-
tan acciones hereditarias. Diferencias entre cuantia inestimable, cuantia indeterminada y cuantia no
determinada

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

IImo. Sr. Antonio Bruguera

IImo. Sr. Lluis Puig i Ferriol

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. En el recurso de apelacion mim. 1385/1996-2, la Seccion Decimoquinta de la Audiencia
Provincial de Barcelona dict el 15 de julio pasado una sentencia que desestimaba el recurso, confirmaba la
sentencia del juzgado de instancia y estimaba la demanda de juicio de menor cuantia planteado por A. T. LL
y A. T. LI contra A. LI S.

Segundo. Mediante un escrito del dia 22 de septiembre pasado, la representacion procesal de A. L1. S. soli-
citd que se tuviera por preparado un recurso extraordinario de casacion contra la sentencia dictada por la
Audiencia. Esta, después de oir a las partes y visto que la cuantia del procedimiento no estaba determinada,
dict6 un auto el 20 de enero ultimo que declaraba que no habia lugar a tener por preparado el recurso.

Tercero. Contra la resolucion anterior, A. LI S. interpone el presente recurso de queja ante este tribunal, el
cual lo ha tramitado de acuerdo con las prescripciones legales.
Ha sido ponente el magistrado de esta sala Ilmo. Sr. Lluis Puig i Ferriol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. El auto dictado por la Seccion Decimoquinta de la Audiencia Provincial de Barcelona, de fecha
20 de enero de 2000, contra el que se ha formulado el recurso de queja que ahora debemos resolver, consi-
dera que no es procedente tener por preparado el recurso de casacion que habia interpuesto la procuradora
E. LL B., en nombre y representacion de A. L. S., contra la sentencia que habia dictado el mismo tribunal
el dia 15 de julio de 1999, visto que, segun el art. 1687.1.5 de la Ley de enjuiciamiento civil, no es proce-
dente el recurso de casacion cuando la cuantia del litigio sea inestimable o no se haya podido determinar,
aunque sea de manera relativa, segun las reglas que establece el art. 489 de la Ley de enjuiciamiento civil,
en los casos en que las sentencias de primera y de segunda instancias sean conformes de toda conformidad.

La parte recurrente alega que la cuantia del litigio que ha originado el recurso de queja era determina-
ble de acuerdo con las normas que establece la ley procesal civil y supera de manera notoria el limite de los
6.000.000 de pesetas que establece el art. 1687.1.c de la ley procesal civil.

Segundo. Como ha tenido ocasion de precisar esta sala de forma reiterada, desde la perspectiva de la cuan-
tia en relacion con el recurso de casacion es necesario hacer la siguiente distincion: la cuantia es inestima-
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ble cuando la pretension no es susceptible de valoracion econdmica; la cuantia es indeterminada cuando la
pretension tiene un valor econdmico pero el art. 489 de la Ley de enjuiciamiento civil no establece ninguna
regla ad hoc para concretarla; la cuantia es no determinada cuando no se fija la cuantia de la pretension en
la demanda pero es susceptible de valoracion econdmica segun las reglas de la ley procesal civil.

En el caso que origina este recurso de queja nos encontramos ante una demanda en la que la parte
demandante reclamaba unos derechos hereditarios en la herencia de su rama materna, que en su escrito de
demanda cualifico de cuantia indeterminada, sin que la parte demandada haya hecho ninguna manifestacion
en relacion con la cuantia. De estas consideraciones resulta que la cuantia del litigio, aunque se haya cuali-
ficado de indeterminada en el escrito de demanda, era y es determinable segun las prevenciones que esta-
blecen los apartados 1 y 3 del art. 489 de la Ley de enjuiciamiento civil

Tercero. De acuerdo con el criterio que ha mantenido de manera reitarada, aunque no constante, esta sala,
como resulta, por ejemplo, de los autos de 4 de octubre de 1993, 20 de mayo, 3 y 6 de noviembre de 1997,
30 de marzo de 1998 y 9 de diciembre de 1999, la prevencion del art. 1.487.1.5 de la Ley de enjuiciamien-
to civil solo es aplicable en los casos de cuantia inestimable o cuando ésta no sea susceptible de ser deter-
minada mediante las reglas del art. 489 de la misma ley, aunque sea de manera indicativa.

Esta tesis es la que consideramos correcta y se fundamenta no sélo en una interpretacion literal del pre-
cepto, sino también en una interpretacion favorable a los recursos y a un cumplimiento efectivo de la tutela
judicial (art. 24 de la Constitucion) y, también, en una interpretacion mas ajustada a la reforma de la ley pro-
cesal civil del aflo 1992, que se refiere a la «cuantia litigiosa» respecto al limite de los seis millones como
summa gravaminis (autos de esta sala de 29 de diciembre de 1997 y 9 de diciembre de 1999).

Procede, pues, que la Seccion Decimoquinta de la Audiencia Provincial de Barcelona determine de
manera indicativa la cuantia del litigio, segtin lo que prevé el art. 1694.11 de la Ley de enjuiciamiento civil.

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluna ha decidido que estima el recurso de
queja interpuesto por la representacion procesal de A. LI. S. contra el auto que ha dictado la Seccion
Decimoquinta de la Audiencia Provincial de Barcelona el dia 20 de enero de 2000, al cual deja sin efecto,
con la consecuencia de que la Audiencia Provincial debe decidir lo que proceda para cumplir las preven-
ciones que establece el art. 1694.11 de la Ley de enjuiciamiento civil y debe resolver con libertad absoluta
de criterio y disponer, una vez cumplido este tramite, aquéllo que es legalmente procedente en lo que res-
pecta a considerar o no preparado el recurso de casacion en relacion con la cuantia que sefiale de manera
indicativa. No se hace ningun pronunciamiento especial sobre las costas causadas por el recurso de queja.

Procédase a la devolucion de las actuaciones y el rollo recibidos a la Audiencia, con un testimonio de
esta resolucion, para que sea cumplimentada, y pedimos que se acuse su recibo.

Contra esta resolucion no cabe interponer ningun recurso.

Asi lo acuerda la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia y lo firman los magis-
trados que la forman, mencionados al margen.
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. 453
INTERLOCUTORIA DE 13 DE MARC DE 2000
A) Text original

Recurs de queixa perqué no s’ha admes un recurs de cassacié contra una resolucié dictada en tramit
d’execucio de senténcia: determinacié del seu abast. Extincio de les obligacions per pérdua de la cosa
deguda: responsabilitats a carrec del deutor

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal Andreu
Magistrats:

II'lma. Sra. Nuria Bassols Muntada
II'lm. Sr. Pong Feliu Llansa

ANTECEDENTS DE FET

En I’incident plantejat en I’executoria derivada del judici de menor quantia niimero 309/1994 del Jutjat de
Primera Instancia nim. 49 de Barcelona, va ésser dictada el dia 5 de desembre de 1997 una interlocutoria
que va ser objecte d’un recurs d’apel-lacio interposat per J. E. T. 1 M. D. E N.

El susdit recurs va ser resolt de manera contraria als interessos de la part recurrent mitjangant la inter-
locutoria de 26 d’abril de 1999 de la Seccio Primera de 1’ Audiencia Provincial de Barcelona.

Mitjangant la interlocutoria de 30 de juny de 1999, la Seccié Primera de 1’Audiencia Provincial de
Barcelona va rebutjar el recurs de suplica interposat per J. E. T. 1 M. D. E. contra la provisi6 de 24 de marg
de 1999 en la qual no es van acordar les mesures preteses pels recurrents per tal de salvaguardar el cabal no
hereditari del menor S. J. C. E.

J.E. T. 1 M. D. F. van preparar un recurs de cassacio contra les interlocutories de 26 d’abril 1 30 de juny
de 1999. Mitjangant la interlocutoria de 22 de novembre de 1999, la Seccié Primera de 1’Audiéncia
Provincial de Barcelona va rebutjar I’admissio dels recursos de cassacié preparats i, en conseqiiéncia, les
persones interessades van formular un recurs de queixa contra la susdita inadmissio.

Ha estat ponent en aquestes actuacions la magistrada Il-lma. Sra. Nuria Bassols Muntada.

FONAMENTS DE DRET

Primer. La senténcia de 6 de juliol de 1995 del Jutjat de Primera Instancia num. 49 de Barcelona va condem-
nar el demandat S. J. C. E. a lliurar als seus avis la possessio de tots els béns que conformaven el cabal relicte
de I’herencia d’A. M. E. F. (mare del condemnat i filla dels agents), feta préviament la confeccié de I’inventa-
ri 1 sense prestaci6 de fianga. La condemna del menor S. J. C. E. es va derivar del testament de la seva mare,
que Iinstituia hereu universal pero a la vegada designava els seus pares usufructuaris de tota I’heréncia.

La Secci6 Segona de 1’ Audiéncia Provincial de Barcelona va dictar una senténcia el 13 de desembre de
1996 en la qual estimava en part el recurs d’apel-lacio interposat contra la susdita sentencia i I’alterava només
en I’aspecte d’obligar els demandants a la prestacié de fianga.

Finalment, aquesta sala, en la resolucié de 18 de desembre de 1997, va rebutjar el recurs de cassacio
interposat contra la senténcia de 1’Audiéncia, la qual va confirmar de manera integra.

En I’executoria derivada de la fermesa de la senténcia avantdita es van suscitar nombroses incidéncies
que han provocat un debat que s’ha allargat en el temps i ha donat lloc a un nombre important de resolu-
cions, entre les quals es troben les que han provocat aquesta queixa.
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En la interlocutoria de 26 d’abril de 1999, I’ Audiéncia va rebutjar els interessos dels recurrents d’ob-
tenir un rescabalament per danys i perjudicis que havia de satisfer el seu nét. El rescabalament se sol-licita-
va perque no era possible el lliurament del vehicle que pertanyia a la seva filla, que va morir en un accident.
El vehicle que provocava la reclamacio va ser destruit pels serveis de I’ Ajuntament de Barcelona perque
estava abandonat al carrer.

Draltra banda, la interlocutoria de 30 de juny de 1999 denegava les pretensions dels recurrents de
sol'lictar mesures de proteccié del patrimoni del seu nét menor per tal d’evitar que el seu pare (del qual es
va separar A. M. E. F. després d’un periode de convivencia more uxorio) dilapidés els béns del menor.

Segon. Sorpren a aquesta sala que en el recurs de queixa adduit per la part recurrent es reconegui d’una
manera tan clara que la interlocutoria de 30 de juny de 1999 es deriva d’un incident produit en segona instan-
cia «ajeno desde luego a la ejecucion de sentencia» (sic). Davant d’aquesta afirmacio, es fa dificil justificar
el fet que la part recurrent demanés a la Secci6 Primera de 1’ Audiéncia Provincial, a redés de I’art. 134 del
Codi de familia, I’adopcié de mesures de proteccio dels béns del seu nét que no son relictes.

Encara sorprén més el fet que, quan I’ Audiéncia va denegar les mesures preteses argumentant que afec-
taven el pare del menor, que no és part en aquest procediment, s’interposés un recurs de suplica contra la
denegacio i1 que contra la interlocutoria que va decidir la stplica les persones interessades formulessin un
recurs de cassacio i, finalment, un de queixa per la inadmissio d’aquest recurs.

En argumentar el recurs de queixa interposat, els recurrents, si bé accepten que els interessos que defen-
sen son aliens a 1’executoria, insisteixen que aquests siguin acollits pel tribunal, al-ludint als interessos patri-
monials del seu nét, que consideren dignes de proteccio.

Com es deriva de I’escrit del recurs, els recurrents insisteixen a reclamar mesures contra el pare del
menor, que, com a tal, administra el seu patrimoni, perque qiiestionen I’administracié que es fa d’aquest
patrimoni i, en concret, la de la indemnitzacié de divuit milions de pessetes que es va satisfer al seu nét per
rescabalar-lo de la mort de la seva mare.

Els interessos defensats son, obviament, mereixedors d’ésser analitzats, perd aixo no justifica que es
pretenguin en una via absolutament improcedent, sind que els recurrents hauran d’acudir quan s’escaigui al
procediment adequat. La via escollida pels recurrents, a redos de I’art. 1687.2 de la Llei d’enjudiciament
civil només permet la protecciod cassacional quan els interessos de les parts en I’executoria siguin vulnerats
perque apareix una divergencia entre I’executoria i la part dispositiva de la senténcia.

El TS ha declarat en la senténcia de 9 d’abril de 1996 que «este limitado recurso no guarda conexion
alguna con el regulado en el art. 1692 de la Ley de enjuiciamiento civil, pues no se trata, como en la hipo-
tesis normal, de someter a la Sala Primera del Tribunal Supremo una sentencia todavia no ejecutoria para
verificar su adecuacion a la ley o a la jurisprudencia, sino de ver si, tomando en consideracion la parte dis-
positiva de la sentencia ya firme, los pronunciamientos de la instancia ordenados a su ejecucion desbordan
el contenido de lo demandado, ya sea resolviendo puntos sustanciales no controvertidos ni decididos, ya sea
proveyendo en contra de lo ejecutoriado (sentencias del Tribunal Supremo de 28 de junio de 1985, 5 de
noviembre de 1988 y 19 de abril de 1993, entre otras), con lo que se pretende evitar extralimitaciones o exce-
sos de poder en la fase de ejecucion (sentencia del Tribunal Supremo de 6 de diciembre de 1992)».

La subscripcid de la susdita doctrina revela la improcedeéncia de 1’admissi6 del recurs de cassacio pel
que fa a la interlocutoria qiiestionada, ja que la dita interlocutoria resolgué (com accepten els recurrents) una
petici6 que no té res a veure amb 1’execucio de la senténcia ferma. Per tant, no hi ha empara cassacional.

Tercer. Tampoc poden ésser acollides les pretensions dels recurrents per tal d’aconseguir ’accés a la cassa-
ci6 del recurs contra la interlocutoria de 26 d’abril de 1999. En el recurs de queixa els recurrents raonen dient
que va contra ’executoria negar el rescabalament de danys i perjudicis quan el lliurament dun vehicle que
formava part del cabal relicte no és possible perque el bé s’ha destruit.

En el recurs es fa una invocacio expressa de 1’art. 926 de la Llei d’enjudiciament civil, que, en periode
d’execucio de senténcia i davant la impossibilitat de lliurament d’una cosa moble, remet al rescabalament de
danys 1 perjudicis com a mesura de caire subsidiari.

La part que recorre tamb¢ al-ludeix a I’art. 307 del Codi de successions de Catalunya, que regula I’ex-
tincio dels llegats quan la pérdua de la cosa objecte de llegat es produeix abans de la delacié i sense culpa
de la persona gravada. També es qiiestionen els raonaments de I’ Audiéncia quan es diu que s’ha extingit I’us-
defruit per perdua de la cosa usufructuada, ja que els recurrents entenen que no es pot extingir un dret real
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quan no n’ha comengat el gaudiment, sind que Gnicament cal parlar (segons diuen) de pérdua de la cosa.
També fan al-lusi6 al fet que en la destruccid del vehicle que va provocar la discussié va concorrer la manca
de cura de I’hereu, que no va vetllar per la seva custodia.

Cal remarcar novament que els interessos dels recurrents queden al marge de I’art. 1687.2 de la Llei
d’enjudiciament civil. No es tracta d’una executoria que s’aparta de la part dispositiva de la senténcia, sino,
altra vegada, del fet que els executants intenten en una executoria fer valer les seves pretensions contra ter-
cers aliens a la susdita executoria.

Com de manera correcta raona 1’ Audiéncia, el que volen els executants és exercir responsabilitats con-
tra el pare del menor, que no és part en aquest debat. Aquesta afirmaci6 s’endevina també en la queixa, enca-
ra que s’intenti emmascarar parlant de la responsabilitat de I’hereu.

Es sabut que I’art. 1182 del Codi civil ordena I’extinci6 de I’obligacié consistent en el lliurament duna
cosa determinada quan aquesta es perd o es destrueix sense culpa del deutor i abans d’haver incidit en mora.

Del testimoni aportat amb la queixa es deriva que 1’hereu és menor. Per tant, no se li poden atribuir res-
ponsabilitats i entra en joc I’art. 1903 del Codi civil, el qual deriva les responsabilitats a la persona del pare.
I, en no ésser el pare el demandat, és evident que no entra dintre el marc de 1’executoria.

Per consegiient, ates que es tracta d’un interes distint al que dimana de la part dispositiva de la senten-
cia que s’executa, no es pot parlar d’interlocutoria que contradiu I’executoria i queda, en conseqiiencia, fora
de la proteccid de I’art. 1687.2 de la Llei d’enjudiciament civil, per la qual cosa s’ha de rebutjar el recurs de
queixa i s’ha de confirmar la resolucio de 1’ Audiencia que impedeix 1’accés cassacional. No es fa cap pro-
nunciament sobre les costes d’aquest procediment.

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya acorda desestimar el recurs de queixa
que formula la representacio de J. E. T. contra la interlocutoria de 22 de novembre de 1999 de la Seccio
Primera de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona, que rebutjava 1’admissié dels recursos de cassacid prepa-
rats, sense fer imposicio expressa de les costes d’aquest procediment.

Aixi ho acorda la Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya i ho signen els magis-
trats que la componen, que s’esmenten al marge.

109



453
AUTO DE 13 DE MARZO DE 2000
B) Traduccion

Recurso de queja por no admitirse un recurso de casacién contra una resolucién dictada en tramite
de ejecucion de sentencia: determinacion de su alcance. Extincion de las obligaciones por pérdida de
la cosa debida: responsabilidades a cargo del deudor

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

Ilma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Ilmo. Sr. Pong Feliu Llansa

ANTECEDENTES DE HECHO

En el incidente planteado en la ejecutoria derivada del juicio de menor cuantia nimero 309/1994 del Juzgado
de Primera Instancia numero 49 de Barcelona, se dictd el dia 5 de diciembre de 1997 un auto que fue obje-
to de un recurso de apelacion interpuesto por J. E. T.y M. D. E N.

Dicho recurso se resolvié de manera contraria a los intereses de la recurrente mediante el auto de 26 de
abril de 1999 de la Seccion Primera de la Audiencia Provincial de Barcelona.

Mediante el auto de 30 de junio de 1999, la Seccion Primera de la Audiencia Provincial de Barcelona
rechazo el recurso de suplica interpuesto por J. E. T. y M. D. F. contra la providencia de 24 de marzo de 1999
en la que no se acordaban las medidas pretendidas por los recurrentes para salvaguardar el caudal no here-
ditario del menor S. J. C. E.

J.E. T. y M. D. E prepararon un recurso de casacion contra los autos de 26 de abril y 30 de junio de
1999. La Seccion Primera de la Audiencia Provincial de Barcelona rechazé mediante el auto de 22 de
noviembre de 1999, la admision de los recursos de casacion preparados y, en consecuencia, los interesados
formularon un recurso de queja contra dicha inadmision.

Ha sido ponente en estas actuaciones la magistrada de esta sala Ilma. Sra. Nuria Bassols i Muntada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. La sentencia de 6 de julio de 1995 del Juzgado de Primera Instancia niimero 49 de Barcelona con-
deno al demandado S. J. C. E. a entregar a sus abuelos la posesion de todos los bienes que conformaban el
caudal relicto de la herencia de A. M. E. E (madre del condenado e hija de los actores), previa confeccion
de inventario y sin prestacion de fianza. La condena del menor S. J. C. E. se derivo del testamento de su
madre, que le instituia heredero universal pero a la vez designaba a sus padres usufructuarios de toda la
herencia.

La Seccion Segunda de la Audiencia Provincial de Barcelona dictd el 13 de diciembre de 1996 una sen-
tencia que estimaba en parte el recurso de apelacion interpuesto contra dicha sentencia y la alteraba sdlo en
el aspecto de obligar a los demandantes a la prestacion de fianza.

Finalmente, esta sala, en la resolucion de 18 de diciembre de 1997, rechazo el recurso de casacion inter-
puesto contra la sentencia de la Audiencia, a la que confirmaba integramente.

En la ejecutoria derivada de la firmeza de la sentencia antes citada se suscitaron numerosas incidencias
que han provocado un debate que se ha alargado en el tiempo y ha dado lugar a un numero importante de
resoluciones, entre las que se encuentran las que han provocado esta queja.
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En el auto de 26 de abril de 1999, la Audiencia rechazo los intereses de los recurrentes al objeto de
obtener un resarcimiento por dafios y petjuicios que debia satisfacer su nieto. El resarcimiento se solicitaba
porque no era posible la entrega del vehiculo que pertenecia a su hija, que murié en un accidente. El vehi-
culo que provocaba la reclamacion fue destruido por los servicios del Ayuntamiento de Barcelona porque
estaba abandonado en la calle.

Por otro lado, el auto de 30 de junio de 1999 denegaba las pretensiones de los recurrentes de solicitar
medidas de proteccion del patrimonio de su nieto menor para evitar que su padre (del que Ana Maria
Fumanal se separ6 después de un periodo de convivencia more uxorio) dilapidase los bienes del menor.

Segundo. Sorprende a esta sala que en el recurso de queja aducido por la parte recurrente se reconozca de
una manera tan clara que el auto de 30 de junio de 1999 se deriva de un incidente producido en segunda ins-
tancia «ajeno desde luego a la ejecucion de la sentencia» (sic). Ante esta afirmacion, se hace dificil justifi-
car el hecho de que la parte recurrente en queja solicitara a la Seccion Primera de la Audiencia Provincial,
al amparo del art. 134 del Cédigo de familia, la adopcion de medidas de proteccion de los bienes que no son
relictos de su nieto.

Aun sorprende mas que, cuando la Audiencia deneg6 las medidas pretendidas argumentando que afec-
taban al padre del menor, que no es parte en este procedimiento, se interpusiera un recurso de suplica con-
tra la denegacion y que contra el auto que decidio la suplica los interesados formulasen un recurso de casa-
cion y, finalmente, uno de queja por la inadmision de este recurso.

Al argumentar el recurso de queja interpuesto, los recurrentes, si bien aceptan que los intereses que
defienden son ajenos a la ejecutoria, insisten en que sean acogidos por el tribunal, aludiendo a los intereses
patrimoniales de su nieto, que consideran dignos de proteccion.

Como se deriva del escrito del recurso, los recurrentes insisten en reclamar medidas contra el padre del
menor, que, como tal, administra su patrimonio, porque cuestionan la administracion que se hace de este
patrimonio y, en concreto, la indemnizacion de dieciocho millones de pesetas que se satisfizo a su nieto para
resarcirlo de la muerte de su madre.

Los intereses defendidos son, obviamente, merecedores de ser analizados, pero esto no justifica que se
pretendan por una via absolutamente improcedente, sino que los recurrentes deberan acudir en su caso al
procedimiento adecuado. La via escogida por los recurrentes, al amparo del art. 1687.2 de la Ley de enjui-
ciamiento civil, s6lo permite la proteccion casacional cuando los intereses de las partes en la ejecutoria sean
vulnerados porque aparece una divergencia entre la ejecutoria y la parte dispositiva de la sentencia.

La sentencia de 9 de abril de 1996 del TS declara que «este limitado recurso no guarda conexion algu-
na con el regulado en el art. 1692 de la Ley de enjuiciamiento civil, pues no se trata, como en la hipdtesis
normal, de someter a la Sala Primera del Tribunal Supremo una sentencia todavia no ejecutoria para verifi-
car su adecuacion a la ley o a la jurisprudencia, sino de ver si, tomando en consideracion la parte dispositi-
va de la sentencia ya firme, los pronunciamientos de la instancia ordenados a su ejecucion desbordan el con-
tenido de lo demandado, ya sea resolviendo puntos sustanciales no controvertidos ni decididos, ya sea
proveyendo en contra de lo ejecutoriado (sentencias del Tribunal Supremo de 28 de junio de 1985, 5 de
noviembre de 1988 y 19 de abril de 1993, entre otras), con lo que se pretende evitar extralimitaciones o exce-
sos de poder en la fase de ejecucion (sentencia del Tribunal Supremo de 6 de diciembre de 1992)».

La suscripcion de dicha doctrina revela la improcedencia de la admision del recurso de casacion res-
pecto al auto cuestionado, pues dicho auto resolvid (como aceptan los recurrentes) una peticion que no tiene
nada que ver con la ejecucion de la sentencia firme. Por tanto, no hay amparo casacional.

Tercero. Tampoco pueden ser acogidas las pretensiones de los recurrentes para conseguir el acceso del
recurso a la casacion contra el auto de 26 de abril de 1999. En el recurso de queja los recurrentes razonan
diciendo que va contra la ejecutoria negar el resarcimiento por dafios y perjuicios cuando la entrega de un
vehiculo que formaba parte del caudal relicto no es posible por destruccion del bien.

En el recurso se hace expresa invocacion del art. 926 de la Ley de enjuiciamiento civil, que, en perio-
do de ejecucion de sentencia y ante la imposibilidad de entrega de una cosa mueble, remite al resarcimien-
to por dafios y perjuicios como medida de caracter subsidiario.

La parte recurrente también alude al art. 307 del Codigo de sucesiones de Cataluiia, que regula la extin-
cion de los legados cuando la pérdida de la cosa objeto de legado se produce antes de la delacion y sin culpa
de la persona gravada. También se cuestionan los razonamientos de la Audiencia al decir que se ha extin-
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guido el usufructo por pérdida de la cosa usufructuada. Los recurrentes entienden que no se puede extinguir
un derecho real cuando no ha empezado su disfrute, sino que unicamente cabe hablar (segun dicen) de pér-
dida de la cosa. También hacen alusion a que en la destruccion del vehiculo que provoco la discusion con-
curri6 la falta de cuidado del heredero, que no vel6 por su custodia.

Es necesario remarcar nuevamente que los intereses de los recurrentes quedan al margen del art. 1687.2
de la Ley de enjuiciamiento civil. No se trata de una ejecutoria que se aparte de la parte dispositiva de la sen-
tencia, sino otra vez del hecho de que los ejecutantes intentan en una ejecutoria hacer valer sus pretensiones
contra terceros ajenos a la misma.

Como razona correctamente la Audiencia, los ejecutantes quieren ejercer responsabilidades contra el
padre del menor, que no es parte en este debate. Esta afirmacion se adivina también en la queja, aunque se
intente enmascarar hablando de la responsabilidad del heredero.

Sabido es que el art. 1182 del Codigo civil ordena la extincion de la obligacion consistente en la entre-
ga de una determinada cosa cuando ésta se pierde o se destruye sin culpa del deudor y antes de haber inci-
dido en mora.

Del testimonio aportado con la queja se deriva que el heredero es menor. Por tanto, no se le pueden atri-
buir responsabilidades y entra en juego el art. 1903 del Codigo civil, que deriva las responsabilidadas a la
persona del padre. Y, al no figurar el padre como demandado, es evidente que no entra dentro del marco de
la ejecutoria.

Por consiguiente, al tratarse de un interés distinto al que dimana de la parte dispositiva de la sentencia
que se ejecuta, no se puede hablar de auto que contradice la ejecutoria y queda, en consecuencia, fuera de
la proteccion del art. 1687.2 de la Ley de enjuiciamiento civil, por lo que se debe rechazar el recurso de queja
y se debe confirmar la resolucion de la Audiencia que impide el acceso casacional. No se hace ningun pro-
nunciamiento sobre las costas de este procedimiento.

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufa acuerda desestimar el recurso de queja
que formula la representacion de J. E. T. contra el auto de fecha 22 de noviembre de 1999 de la Seccion
Primera de la Audiencia Provincial de Barcelona, que rechazaba la admision de los recursos de casacion pre-
parados, sin hacer imposicion expresa de las costas de este procedimiento.

Asi lo acuerda la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia y lo firman los magis-
trados mencionados al margen que la forman.
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454

INTERLOCUTORIA DE 13 DE MARC DE 2000
A) Text original

Acci6 negatoria de servitud: finalitats. Determinacié de la quantia del litigi que permet accedir al
recurs de cassacio quan s’exercita I’accio negatoria de servitud

President:

Excm. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrats:

II'lm. Sr. Antoni Bruguera i Manté
II'Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol

FETS

Primer. La representacio de J. M. S. i una altra persona va formular davant aquesta sala un recurs de cas-
sacio contra la senténcia de 20 de setembre de 1999, dictada per la Seccid Primera de I’Audiencia
Provincial de Barcelona en el rotlle d’apel-lacié num. 1815/1997, per la qual es resolia el recurs
d’apel-lacié que va interposar L. M. S. (finat) contra la senténcia que va dictar en data 30 de setembre de
1997 el Jutjat de Primera Instancia i Instruccié num. 1 d’Arenys de Mar en el judici declaratiu de menor
quantia num. 284/1994, procediment que van continuar els hereus d’aquell, M. M. B. i els germans M.
M., contra J. M. S. i J. M. S. En data 30 de setembre 1997, el jutjat esmentat va dictar la senténcia que
conté la part dispositiva segiient: «Fallo: desestimo integramente la demanda interpuesta por el procura-
dor M. O. R., en nombre y representacion de L. M. S. (fallecido), habiendo continuado el procedimiento
sus herederos, M. M. B. y los hermanos M. M., contra J. M. S. y J. M. S., representados por la procura-
dora B. Q. R., a quienes absuelvo de la peticion contenida en esta demanda; todo ello, con expresa impo-
sicion a la parte actora de las costas procesales causadas.»

Segon. La representacio de L. M. S. (finat), F. J. M. M., M. M. B, M. M. M., G. Monge M.i L. L. M. M.,
va formular contra la sentencia dictada pel Jutjat nam. 1 d’ Arenys de Mar un recurs d’apel-lacio que va resol-
dre la Secci6 Primera de I’ Audi¢ncia Provincial de Barcelona, que va dictar una senténcia amb la part dis-
positiva segiient: «Fallo: estimamos el recurso de apelacion interpuesto por el procurador A. de A. F. contra
la sentencia de 30 de septiembre de 1997 del Juzgado de Primera instancia nim. 1 de Arenys de Mar, que
revocamos integramente. Acordamos en su lugar la estimacion de la demanda y, conforme a la misma,
declaramos que la ventana abierta en la pared del edificio sito en la calle Prat de la Riba, num. 21, de Arenys
de Mar, no constituye una servidumbre de luces y vistas a favor de dicha finca y condenamos a los deman-
dados J. y J. S. M. a que procedan a cerrar y cegar la referida ventana en el periodo que a tal efecto les sefia-
le el juez de instancia. Las costas de la instancia serdn a cargo de la parte demandada. No hacemos conde-
na expresa a las de esta alzada.»

Segon. Mitjangant la provisié d’aquesta sala de data 9 de desembre passat, es va tenir per interposat dins de
termini el recurs de cassaci6 indicat i es va acordar passar les actuacions al ministeri fiscal, als efectes pre-
vistos en I’art. 1709 de la LEC, el qual les va retornar amb 1’informe preceptiu, de data 30 de desembre pas-
sat, en el qual considerava procedent, pels raonaments que deixava exposats en el seu informe 1’admissio a
tramit del recurs de cassacio interposat. Evacuat el trasllat conferit al ministeri fiscal, les actuacions es van
passar al magistrat ponent per tal de sotmetre a deliberaci6 de la Sala la resolucié que escaigui.

Ha actuat com a ponent el magistrat de la Sala II'Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol.
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RAONAMENTS JURIDICS

Primer. Aquesta resoluci6 té el seu origen en una demanda de judici declaratiu de menor quantia en la qual
la part agent exercitava una accié negatoria de servitud de llums i vistes. En el fonament de dret segon, fent
una invocacio de ’art. 484.3 de la Llei d’enjudiciament civil, la part agent va manifestar que la quantia del
litigi era indeterminable o no es podia determinar per les regles de I’art. 489 de la mateixa llei. En el decurs
de les actuacions no es va fer cap esment sobre la quantia del litigi.

La part demandada en el litigi ha interposat un recurs de cassacio contra la senténcia d’apel-lacio. En
I’apartat primer del seu escrit d’interposicio del recurs, «Presupuestos procesales», apartat segon, «Reso-
lucién objeto del recurso», esmenta que el recurs de cassacio interposat contra la sentencia de segona instan-
cia és procedent d’acord amb el que preveu I’art. 1687.5 de la Llei d’enjudiciament civil.

Mitjangant la provisié d’aquesta sala de 3 de gener de 2000, es va acordar que la Seccid Primera de
I’ Audiencia Provincial de Barcelona procedis a determinar de manera indicativa la quantia del litigi, d’acord
amb les prevencions que estableix 1’art. 1694.2 de la Llei d’enjudiciament civil.

Segons el dictamen pericial, el valor de les dues finques que, si escaigués, tindrien la condicio de predi
dominant i predi servent, és de 28.707.530 pessetes.

Segon. De I’escrit de demanda resulta de manera prou clara que en el litigi s’exerceix una accid negato-
ria de servitud, és a dir, una accio que fa referéncia al dret real de servitud, amb la finalitat de negar 1’e-
xisténcia del gravamen. Des d’aquesta perspectiva, no es pot admetre que la quantia del litigi sigui ines-
timable, ja que aquest qualificatiu sols escau quan la pretensio no és susceptible de valoracioé economica,
i és evident que el gravamen, encara que sigui parcial, que comporta el dret real de servitud, té un valor
economic. Tampoc es pot admetre que la quantia del litigi es pugui considerar no determinable, ja que les
regles de I’art. 489, i més concretament la regla quarta, estableixen unes normes concretes per a la valo-
raci6 del dret real de servitud. I com que en la demanda s’exerceix precisament una accié negatoria de
servitud, és evident que ens trobem davant d’un suposit de quantia clarament determinable segons la llei
processal civil.

Tercer. En relacié amb el cas que ara s’ha de resoldre, hem de constatar que, com que no s’ha pogut
determinar el valor que la servitud en el moment de la seva constitucio, cal aplicar la proposicié darrera
de I’art. 489.4 de la Llei d’enjudiciament civil, que estableix la quantia del litigi en la vigésima part del
valor dels predis dominant i servent. Segons la prova pericial que s’ha practicat davant de la Seccid
Primera de 1’ Audiéncia Provincial de Barcelona, el valor dels predis dominant i servent s’ha fixat en
la quantitat de 28.707.530 pessetes, la vigessima part de la qual es concreta en la quantitat d’1.435.367
pessetes, molt llunyana, per tant, dels 6.000.000 de pessetes que exigeix I’art. 1687.4 de la Llei d’enjudicia-
ment civil per accedir al recurs de cassacio.

El recurs, per tant, no s’ha d’admetre a tramit, ja que el fet que el litigi s’hagi tramitat com de quantia
indeterminada en les instancies inferiors no convalida el pressuposit processal de la seva inadmissibilitat per
ra6 de la quantia, atés que és una qiiestié d’interés public que sols es tramitin els recursos de cassacid que
preveu la llei. Per aquest motiu, els organismes jurisdiccionals han d’aplicar fins i tot d’ofici les normes
sobre admissibilitat del recurs de cassacio (senténcies del Tribunal Constitucional 77/1986 i 222/1994 i
senténcies del Tribunal Suprem de 29 de juliol i 13 de desembre de 1994).

Quart. Les costes que fins a aquest tramit processal ha originat el recurs de cassacié s’imposen a la part
recurrent.

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha decidit no admetre el recurs de cas-
sacio que ha interposat el procurador dels tribunals J. R. S., que actua en nom i representacio de Josep i J.
M. S., contra la sentencia de 20 de setembre de 1999 que va dictar en grau d’apel-lacio la Seccié Primera de
I’ Audiéncia Provincial de Barcelona, i decretar la fermesa de la resolucio contra la qual es recorre. Les cos-
tes s’imposen a la part recurrent.
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S’han de retornar les actuacions i el rotlle d’apel-lacié a 1’organisme jurisdiccional del qual procedei-
xen.

Contra aquesta resoluci6 no es pot interposar cap recurs.

Aixi ho pronunciem, ho manem i ho signem.
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454
AUTO DE 13 DE MARZO DE 2000
B) Traduccion

Accion negatoria de servidumbre: finalidades. Determinacion de la cuantia del litigio que per-
mite acceder al recurso de casacion cuando se ejercita la accion negatoria de servidumbre

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

Ilmo. Sr. Antoni Bruguera i Manté
Tlmo. Sr. Lluis Puig i Ferriol

HECHOS

Primero. La representacion de J. M. S. y otra persona formul6 ante esta sala un recurso de casacion
contra la sentencia de 20 de septiembre de 1999, dictada por la Seccion Primera de la Audiencia
Provincial de Barcelona en el rollo de apelacion nim. 1815/1997, en la que se resolvia el recurso de apela-
cion que interpuso L. M. S. (difunto) contra la sentencia dictada en fecha 30 de septiembre de 1997
por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nim. 1 de Arenys de Mar en el juicio declarativo
de menor cuantia nim. 284/1994, procedimiento que fue continuado por los herederos de aquél, M.
M. B. y los hermanos M. M., contra J. M. S. y J. M. S. En fecha 30 de septiembre de 1997, el juz-
gado mencionado dict6 la sentencia que contiene la parte dispositiva siguiente: «Fallo: desestimo
integramente la demanda interpuesta por el procurador M. O. R., en nombre y representacion de L.
M. S. (fallecido), habiendo continuado el procedimiento sus herederos M. M. B. y los hermanos M.
M., contra J. M. S. y J. M. S., representados por la procuradora B. Q. R., a quienes absuelvo de la
peticion contenida en esta demanda. Todo ello, con imposicion expresa a la parte actora de las cos-
tas procesales causadas.»

Segundo. La representacion de L. M. S. (difunto), F. J. M. S., M. M. B, M. M. M., G. M. M. y L. L.
M. M., formuld contra la sentencia dictada por el Juzgado nim. 1 de Arenys de Mar un recurso de ape-
laciéon que resolvid la Seccion Primera de la Audiencia Provincial de Barcelona, que dict6é una senten-
cia con la parte dispositiva siguiente: «Fallo: estimamos el recurso de apelacion interpuesto por el pro-
curador A. de A. F. contra la sentencia de 30 de septiembre de 1997 del Juzgado de Primera Instancia
nam. 1 de Arenys de Mar, que revocamos integramente, y acordamos en su lugar la estimacion de la
demanda y, conforme a la misma, declaramos que la ventana abierta en la pared del edificio sito en la
calle Prat de la Riba, nim. 21, de Arenys de Mar, no constituye una servidumbre de luces y vistas a
favor de dicha finca y condenamos a los demandados J. y J. S. M. a que procedan a cerrar y cegar la
referida ventana en el periodo que a tal efecto les sefiale el juez de instancia. Las costas de la instancia
seran a cargo de la parte demandada. No hacemos condena expresa a las de esta alzada.»

Tercero. Mediante la providencia de esta sala de 9 de diciembre pasado, se tuvo por interpuesto den-
tro de término el recurso de casacion indicado y se acordod pasar las actuaciones al ministerio fiscal, a
los efectos previstos en el art. 1709 de la LEC, el cual las devolvio con el informe preceptivo, de fecha
30 de diciembre pasado, en el cual consideraba procedente, por los razonamientos que dejaba expues-
tos en su escrito, la admision a tramite del recurso de casacion interpuesto. Evacuado el traslado con-
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ferido al ministerio fiscal, las actuaciones se pasaron al magistrado ponente para el sometimiento de la
resolucion procedente a deliberacion de la Sala.
Ha sido ponente el magistrado de la Sala [lmo. Sr. Lluis Puig i Ferriol.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

Primero. Esta resolucion tiene su origen en una demanda de juicio declarativo de menor cuantia en la que
la parte actora ejercitaba una accion negatoria de servidumbre de luces y vistas. En el fundamento de
derecho segundo, con invocacion del art. 484.3 de la Ley de enjuiciamiento civil, la parte actora mani-
festd que la cuantia del litigio era indeterminable o no se podia determinar por las reglas del art. 489
de la misma ley. En el transcurso de las actuaciones no se hizo ninguna otra mencion sobre la cuan-
tia del litigio.

El demandado en el litigio ha interpuesto un recurso de casacion contra la sentencia de apelacion
y en el apartado primero de su escrito de interposicion del recurso, «Presupuestos procesalesy, aparta-
do segundo, «Resolucion objeto del recurso», considera que procede el recurso de casacion interpues-
to contra la sentencia de segunda instancia, en base a lo prevenido en el art. 1687.5 de la Ley de enjui-
ciamiento civil.

Mediante la providencia de esta sala de 3 de enero de 2000, se acord6 que la Seccién Primera de la
Audiencia Provincial de Barcelona procediera a determinar de manera indicativa la cuantia del litigio, de
acuerdo con lo prevenido en el art. 1694.11 de la Ley de enjuiciamiento civil.

Segun el dictamen pericial, el valor de las dos fincas que, en su caso, tendrian la condicion de predio
dominante y predio sirviente es de 28.707.530 pesetas.

Segundo. Del escrito de demanda resulta de manera clara que en el litigio se ejercita una accion negatoria
de servidumbre, es decir, una accioén que hace referencia al derecho real de servidumbre, con la finalidad de
negar la existencia del gravamen. Desde esta perspectiva, no puede admitirse que la cuantia del litigio sea
inestimable, ya que este cualificativo solo procede cuando la pretension no es susceptible de valoracion eco-
nomica. Y es evidente que el gravamen, aunque sea parcial, que comporta el derecho real de servidumbre,
tiene un valor econdémico. Tampoco puede admitirse que la cuantia del litigio pueda considerarse no deter-
minable, pues las reglas del art. 489, y mas concretamente la regla cuarta, establecen unas normas concre-
tas para la valoracion del derecho real de servidumbre. Y, como en la demanda se ejerce precisamente una
accion negatoria de servidumbre, es evidente que nos encontramos ante un supuesto de cuantia claramente
determinable segun la ley procesal civil.

Tercero. En relacion con el caso que ahora ha de resolverse, hemos de constatar que, no habiéndose podi-
do determinar el valor de la servidumbre en el momento de su constitucion, es preciso aplicar la ultima pro-
posicion del art. 489.4 de la Ley de enjuiciamiento civil, que establece la cuantia del litigio en la vigésima
parte del valor de los predios dominante y sirviente. Segtin la prueba pericial que se ha practicado ante la
Seccion Primera de la Audiencia Provincial de Barcelona, el valor de los predios dominante y sirviente debe
fijarse en la cantidad de 28.707.530 pesetas, cuya vigésima parte se concreta en la cantidad de 1.435.367
pesetas, muy lejana, por tanto, a los 6.000.000 de pesetas que exige el art. 1687.4 de la Ley de enjuiciamiento
civil para acceder al recurso de casacion.

El recurso, por tanto, no debe admitirse, pues el hecho de que el litigio no se haya tramitado como
de cuantia indeterminada en las instancias inferiores no convalida el presupuesto procesal de su inad-
misibilidad por razon de la cuantia, ya que es una cuestion de interés ptblico que solo se tramitan los
recursos de casacion que prevé la ley. Por este motivo, los 6rganos jurisdiccionales tienen que aplicar,
incluso de oficio, las normas sobre admisibilidad del recurso de casacion (sentencias del Tribunal
Constitucional 77/1986 1 222/1994 y sentencias del Tribunal Supremo de 29 de julio y 13 de diciem-
bre de 1994).

Cuarto. Las costas que ha originado el recurso de casacion hasta este tramite procesal se imponen al recu-
rrente.
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PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia ha decidido no admitir el recurso de casa-
cion que ha interpuesto el procurador J. R. S., actuando en nombre y representacion de J. y J. M. S., contra
la sentencia de fecha 20 de septiembre de 1999 dictada en grado de apelacion por la Seccion Primera de la
Audiencia Provincial de Barcelona, y decretar la firmeza de la resolucion recurrida. Se imponen las costas
al recurrente.

Deben devolverse las actuaciones y el rollo de apelacion al érgano jurisdiccional del que proceden.

Contra esta resolucion no cabe interponer ningun recurso.

Asi lo pronunciamos, lo mandamos y lo firmamos.
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455
AUTO DE 20 DE MARZO DE 2000

A) Texto original

Recurso de casacion: caducidad del recurso

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu.
Magistrados:

Ilma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Ilmo. Sr. Pong Feliu i Llansa

Dada cuenta.

HECHOS

Unico. En fecha 9 de febrero de 2000 tiene su entrada en la Secretaria de esta sala un oficio de 31 de
enero de 2000 de la Sala Civil del Tribunal Supremo que acompaifia un testimonio del auto dictado en
fecha 11 de enero de 2000 por la misma sala, auto que declara que la competencia para conocer del
recurso de casacion interpuesto por A. B. C., representada por el procurador E. M. P, contra la sen-
tencia dictada con fecha 16 de septiembre de 1997 por la Seccién Tercera de la Audiencia Provincial
de Tarragona en el rollo de apelacion nim. 879/1996, corresponde a la Sala Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Catalufia, a la que se remitiran las actuaciones en el plazo de cinco dias, previo
emplazamiento de las partes.

EIl 28 de enero de 2000 comparece en esta sala la parte objeto de recurso, P. B. C., a través de su repre-
sentacion procesal, J. B. B., en virtud de un escrito de 25 de enero de 2000.

En fecha 1 de marzo de 2000 se reciben en la Secretaria de esta sala el rollo de sala de la Seccion
Tercera de la Audiencia Provincial de Tarragona referido anteriormente y los autos num. 519/1995 del
Juzgado de Primera Instancia nim. 1 de Reus, asi como el testimonio del auto de la Sala Civil del Tribunal
Supremo de 11 de enero de 2000.

Mediante la diligencia de ordenacion de 9 de marzo de 2000, se acuerda la union de los oficios y las
actuaciones referidos al rollo de casacion de la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de
Catalufia num. 16/1998 y se tiene por comparecida y parte en calidad de recurrida a P. B. C. y, en su nom-
bre y representacion, a J. B. B.

La recurrente, A. B. C., en la persona de su procurador, E. M. P, fue emplazada ante esta sala en fecha
17 de enero de 2000 por un plazo de diez dias, que finalizaba el 28 de enero de 2000, y ha dejado transcu-
rrir dicho plazo sin personarse ante la Sala ni interponer el recurso.

Ha actuado como ponente el Excmo. Sr. Guillem Vidal Andreu, presidente de esta sala.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Unico. Cuando tal evento se produce, el art. 1704.2 de la Ley de enjuiciamiento civil, en relacion con el
art. 1732 de la misma ley, dispone que, transcurrido dicho plazo sin que se haya presentado el escrito de
interposicion del recurso, quedara firme la sentencia recurrida, con los consiguientes archivo del rollo y
devolucion de los autos a su procedencia.

Vistos el articulo citado y los demas articulos que son de aplicacion,
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PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluia, ante mi, la secretaria, dijo que se decla-
ra caducado el recurso preparado por A. B. C. y firme la sentencia de fecha 16 de septiembre de 1997, dic-
tada por la Seccion Tercera de la Audiencia Provincial de Tarragona en los autos de juicio de menor cuan-
tia niim. 519/1995 del Juzgado de Primera Instancia nim. 1 de Reus, seguidos por D. C. A.y A. B. C. contra
P.B. C., porque aquélla ha dejado transcurrir el plazo de diez dias que se le concedid para interponer el recur-
s0 y no lo ha hecho. Devuélvanse a la seccion expresada, con un testimonio de esta resolucion, su rollo y los
autos originales, para su posterior destino.

Asi lo acuerda la Sala y lo firman el Excmo. Sr. Presidente y los Ilmos. Sres. Magistrados expresados
al margen.
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. 455
INTERLOCUTORIA DE 20 DE MARC DE 2000
B) Traduccio

Recurs de cassacié: caducitat del recurs

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal i Andreu
Magistrats:

Il'Ima. Sra. Nuria Bassols i Muntada
II'lm. Sr. Pong Feliu i Llansa

Se n’ha donat compte.

FETS

Unic. En data 9 de febrer de 2000 té entrada en la Secretaria d’aquesta sala un ofici de 3 de gener de 2000
de la Sala Civil del Tribunal Suprem que acompanya un testimoniatge de la interlocutoria dictada en data
11 de gener de 2000 per la mateixa sala, interlocutoria que declara que la competéncia per coneixer del
recurs de cassacid interposat per A. B. C. representada pel procurador E. M. P, contra la senténcia dictada
en data 16 de setembre de 1997 per la Seccio Tercera de I’ Audiéncia Provincial de Tarragona en el rotlle
d’apellacio nim. 879/1996, correspon a la Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya,
a la qual es remetran les actuacions en el termini de cinc dies, citades a termini préviament les parts.

El 28 de gener de 2000 compareix en aquesta sala la part contra la qual es recorre, P. B. C., a través de
la seva representacié processal, J. B. B., en virtut d’un escrit de 25 de gener de 2000.

En data 1 de marg de 2000 es reben en la Secretaria d’aquesta sala el rotlle de sala de la Secci6 Tercera
de I’Audiéncia Provincial de Tarragona referit anteriorment i les actuacions nim. 519/1995 del Jutjat de
Primera Instancia ntim. 1 de Reus, aixi com un testimoniatge de la interlocutoria de la Sala Civil del Tribunal
Suprem d’11 de gener de 2000.

La recurrent, A. B. C,, en la persona del seu procurador, E. M. P, va ser citada a termini davant aques-
ta sala en data 17 de gener de 2000 i ha deixat transcorrer el termini esmentat sense personar-se davant la
Sala ni interposar el recurs.

Ha actuat com a ponent ’Excm. Sr. Guillem Vidal Andreu, president d’aquesta sala.

FONAMENTS DE DRET

Unic. Quan aquest esdeveniment es produeix, I’art. 1704.2 de la Llei d’enjudiciament civil, en relacié amb
’art. 1732 de la mateixa llei, disposa que, si transcorre el termini esmentat sense que s’hagi presentat 1’es-
crit d’interposicid del recurs, la senténcia contra la qual es recorre quedara ferma, amb els consegiients arxi-
vament del rotlle i devolucié de les actuacions a la seva procedéncia

Atesos els preceptes legals esmentats i els altres que son d’aplicacio,
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PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha dit que es declara caducat el recurs
preparat per A. B. C. i ferma la sentencia de data 16 de setembre de 1997, dictada per la Seccié Tercera de
I’ Audiéncia Provincial de Tarragona en les actuacions de judici del menor quantia num. 519/1995 del Jutjat
de Primera Instancia nim. 1 de Reus, seguides per D. C. A.1 A. B. C. contra P. B. C., perque aquella ha dei-
xat transcorrer el termini de deu dies que se li va concedir per interposar el recurs i no ho ha fet. Retorneu
a la seccid expressada, amb un testimoniatge d’aquesta resolucio, el seu rotlle i les actuacions originals,
per a la seva destinacio posterior.

Aixi ho acorda la Sala i ho firmen I’Excm. Sr. President i els Il-lms. Srs. Magistrats expressats al marge.
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i 456
SENTENCIA DE 23 DE MARC DE 2000
A. C. A.¢/J P B. ialtres
A) Text original

Irretroactivitat del Codi de successions por causa de mort en el dret civil de Catalunya. Llegat de
diners: efectes. Accessio: dret de retencié a favor del constructor de bona fe. Indefensié. Congruéncia.
Recurs de cassacio: giiestions noves en el recurs

President:

Excm. Sr. Antoni Bruguera i Manté
Magistrats:

II'Ima. Sra. Nuria Bassols i Muntada
II'lm. Sr. Lluis Puig i Ferriol

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, formada pels magistrats que s’esmen-
ten al marge, ha vist el present recurs de cassacid, interposat per J. P. B. contra la senténcia dictada en grau
d’apellacio per la Seccio Tercera de 1’ Audiencia Provincial de Tarragona el dia 7 de gener de 1999, dima-
nant del judici declaratiu de menor quantia num. 50/1996, interposat per A. C. A. La part recurrent ha estat
representada davant d’aquest tribunal pel procurador E. X. M. A. i defensada per ’advocat J. A. B. S. Ha
comparegut com a part objecte de recurs A. C. A., representat pel procurador J. E. R. F i defensat pel lletrat
J.C.C

ANTECEDENTS DE FET

Primer. La representacio processal d’A. C. A. va formular una demanda de judici declaratiu de menor quan-
tiacontra J. P B., C. M. V, . P M. i L. P. M., en situaci6 processal de rebel'lia, demanda que pel torn de repar-
timent va correspondre al Jutjat de Primera Instancia nim.1 del Vendrell i en la qual va exposar els fets i
fonaments de dret corresponents. En data 31 de marg de 1998, el jutjat esmentat va dictar la senténcia que
conté la part dispositiva segiient: «Fallo: que, estimando la excepcion formulada por la procuradora G. D.,
en nombre y representacion de J. P. B., en la demanda formulada por el procurador E., en nombre y repre-
sentacion de A. C. A., y sin entrar a conocer sobre ¢l fondo de la demanda promovida, debo absolver y
absuelvoa J. P B.,, C. M. V.V, J. P M. y L. P. M. de la demanda formulada contra ellos. La parte actora abo-
nara las costas generadas por esta demanda.

»Asimismo, desestimando la demanda reconvencional formulada por la procuradora G. en nombre y
representacion de J. P. B., debo absolver y absuelvo a A. C. A. de la pretension formulada por la parte con-
traria. El demandante reconvencional debera abonar en su totalidad las costas causadas por la reconvencion.»

Segon. La representacio d’A. C. A. va interposar un recurs d’apel-laci6 contra la senténcia esmentada i la
Secci6 Tercera de I’ Audieéncia Provincial de Tarragona va dictar en data 7 de gener de 1999 la sentencia que
conté la part dispositiva segiient: «Fallamos: que debemos declarar y declaramos que ha lugar en su totali-
dad el recurso de apelacion interpuesto por A. C. A. contra la sentencia dictada en fecha 30 de marzo de
1999 por el Juzgado nim. 1 de El Vendrell, cuya resolucion revocamos parcialmente, y, en consecuencia,
estimando la demanda en su totalidad, condenamos a los demandados a dejar libre, vacua y expedita la finca
de la calle Gessami, nim. 18, de Cunit, en el plazo de un mes, dejandola a disposicion del actor a fin de que
dé cumplimiento a la voluntad de la causante, M. P. G., con apercibimiento de lanzarles a su costa en caso
contrario y condenando a los demandados al pago de las costas de la primera instancia.»
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Tercer. El procurador dels tribunals F. X. M. A., en representacio de J. P. B., va formular un recurs de cas-
saci6 davant aquesta sala pels motius segtients: 1r. A I’empara de ’art. 1692.3 de la LEC, trencament de les
formes essencials del judici per infracci6 de les normes reguladores de la senténcia; 2n. A I’empara de I’art.
1692.4 de la LEC, infraccio de les normes de I’ordenament juridic del dret propi de Catalunya.

Quart. Un cop admes el recurs i evacuat el tramit d’impugnacio, es va assenyalar el dia 9 de marg passat
per a la celebraci6 de la votacio del present procediment, que va tenir lloc en la data esmentada.
Es ponent el magistrat d’aquesta sala II-Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol.

FONAMENTS DE DRET

Primer. Per tal de centrar les qiiestions que son objecte del recurs de cassacio, interessa fer una referencia
breu als fets segiients:

a) M. P. G. va atorgar el dia 8 de juliol de 1959 un testament notarial obert en el qual nomenava hereus
de confianga J. P M. 1 A. C. A. La testadora va morir el dia 21 de marg de 1988 i, segons resulta de les actua-
cions, va premorir a la testadora 1’hereu de confianca que havia nomenat, J. P. M.

b) Lhereu de confianga va atorgar el dia 9 de setembre de 1988 una escriptura publica d’inventari dels
béns hereditaris i de revelacio de la confianga que havia rebut de la testadora, en la qual manifestava que la
seva voluntat era que els hereus de confianca haurien de vendre els béns hereditaris i repartir els diners obtin-
guts de la venda entre els nebots de la testadora que esmentava.

¢) Segons resulta també de les actuacions, formava part de I’herencia de la testadora una finca que es
troba a Cunit, inscrita a nom de la testadora i que després de la mort d’aquesta es va inscriure a nom de 1’he-
reu de confianca A. C. A. Aquesta finca constituia I’habitatge de J. P. B., que és un dels nebots afavorits per
la testadora segons la confianga revelada, i de la seva esposa i els seus fills.

d) Amb data 1 de marg de 1989, el Jutjat de Primera Instancia num. 1 del Vendrell va dictar una
interlocutoria d’aprovacié d’una informacié per perpetuar la memoria instada per Jordi Pamies i
Bertran, la qual tenia per objecte acreditar que sempre havia viscut amb la seva tia a la finca de Cunit
esmentada abans, és a dir, amb la testadora, M. P. G., la qual havia manifestat la seva voluntat de dei-
xar la finca al seu nebot J. P. B.

e) Posteriorment, 1’hereu de confianga A. C. A. va presentar una demanda, sobre la base de I’art. 41 de
la Llei hipotecaria, contra J. P. B. i contra I’esposa i els fills d’aquests, demanda en la qual demanava que en
el seu dia es dictés una sentencia que condemnés els demandats a desallotjar la finca que ocupaven, propie-
tat de la testadora, i que després de la mort d’aquesta seguien ocupant de manera indeguda. Aquesta deman-
da va ser desestimada per la sentencia de 28 d’abril de 1994 del Jutjat de Primera Instancia nim. 4 del
Vendrell.

/) Amb data 8 de febrer de 1996, A. C. A. va presentar una demanda de judici declaratiu de menor quan-
tiacontra J. P B., C. M. V,iJ. 1. P M., en la qual demanava que es dictés una senténcia que condemnés els
demandats a desallotjar la finca de Cunit, que formava part de I’herencia de M. P. G. Els demandats es van
oposar a la demanda i van formular a I’ensems una demanda reconvencional mitjangant la qual reclamaven
la quantitat de 8.255.600 pessetes en concepte de millores fetes a carrec seu a la finca propietat de la seva tia.

2) El Jutjat de Primera Instancia num. 1 del Vendrell va dictar una senténcia el dia 30 de marg de 1998
que desestimava la demanda i la reconvenci6. La part agent va interposar un recurs d’apel-lacioé contra aques-
ta senténcia i la Secci6 Tercera de I’ Audiencia Provincial de Tarragona va dictar una senténcia el dia 7 de
gener de 1999 que estimava el recurs i condemnava els demandats a desallotjar la finca que ocupaven, que
formava part de I’herencia de M. P. G.

h) El senyor J. P. B. ha interposat un recurs de cassacid contra aquesta senténcia davant la Sala Civil i
Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya.

Segon. El primer motiu del recurs, que es fonamenta en I’art. 1692.3 de la Llei d’enjudiciament civil, al-lega
el trencament de les formes essencials del judici per infracci6 de les normes reguladores de la senténcia. La
part que recorre allega que la sentencia de primera instancia va fer una reserva tacita de drets a favor de la
part que ara recorre en cassacio basant-se en ’art. 278 de la Compilacio del dret civil especial de Catalunya
i que la senténcia d’apel-lacié és incongruent, ja que no fa cap mena de pronunciament sobre aquest fet pos-
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sessori 1 aquesta deficiencia de pronunciament ha provocat una situacié d’indefensio a la part que recorre,
ja que s’ha vist privada del dret de retencié que estableix el precepte esmentat del text compilat catala.

En relaci6 amb aquest motiu del recurs de cassacio, s’ha de precisar que el fonament de dret segon de
la senteéncia de primera instancia desestima la demanda reconvencional sobre la reclamacié que fa el deman-
dat de la quantitat de 8.255.600 pessetes en concepte d’obres de reparacio i millora que havia fet a la finca
esmentada amb la conviccid que seria seva. La senténcia de primera instancia desestima aquesta pretensio
perque considera que s’havia fonamentat de manera equivocada en els preceptes del Codi civil sobre moro-
sitat en el compliment de les obligacions i en el contracte de préstec. I afegeix, finalment, que el recon-
vinent havia invertit la quantitat esmentada «a sabiendas de que ésta (la finca) no era de su propiedad,
siéndole de aplicacion lo establecido en el art. 278 de la Compilacion del derecho civil especial de
Catalufia». Segons la part que recorre, aquest pronunciament s’ha d’interpretar com una reserva de drets
a favor de la part reconvinent derivada de la bona fe d’aquesta en relacio amb les construccions que va fer
amb carrec al seu patrimoni a la finca de la seva tia, reserva que atorga el dret de retenci6 que estableix I’art.
278 de la compilacio catalana a favor del constructor, el qual desconeix la senténcia d’apel-lacio, ja que no
fa cap pronunciament sobre aquest aspecte de la qiestio litigiosa, omissio de pronunciament que ha causat
indefensio a la part reconvinent i que ara recorre en cassacio.

Aquesta argumentaci6 s’ha de rebutjar. Cexpressio transcrita del fonament de dret segon de la sentén-
cia de primera instancia i la referéncia que fa a I’art. 278 de la Compilacio del dret civil especial de Catalunya
s’han d’interpretar dins del context global del fonament de dret, ja que d’aquest mateix resulta de manera
prou clara que la referéncia que es fa a ’art. 278 del text compilat catala es refereix a la persona que edifi-
ca o construeix en finca aliena de mala fe, la qual, segons el precepte, «perdra a favor de I’amo del sol, 1’e-
dificacio, la plantacio o el conreu». Per tant, el precepte no estableix cap dret de retencio a favor del cons-
tructor. Per consegiient, quan el fonament de dret segon de la senténcia de primera instancia fa referéncia a
I’aplicaci6 d’allo que disposa el text compilat, es refereix al que disposa el precepte en relaciéo amb el cons-
tructor de mala fe, que no gaudeix del dret de retencié que invoca la part que recorre en el primer motiu del
seu recurs de cassacio.

Sols cal precisar ara que aquest pronunciament de la senténcia de primera instancia ha esdevingut ferm,
ja que la part que recorre, com reconeix ella mateixa, no va interposar cap recurs d’apel-lacioé ni es va adhe-
rir al que havia formulat la part agent en la confianga. I afegeix que, si s’estimés el recurs, es faria a favor
seu la reserva de drets de I’art. 278 de la compilaci6 catalana. Pero, com que la senténcia de primera instan-
cia no va fer a favor de la part reconvinent la reserva del dret de retencio establert en el precepte esmentat i
com que aquest pronunciament no va ser objecte de recurs, sembla prou clar que la sentencia d’apel-lacio
no es pot qualificar d’incongruent pel fet que no fes una reserva de drets a favor del reconvinent, ja que
aquesta reserva de drets no apareix en la senténcia de primera instancia ni es va demanar en el recurs d’a-
pellacio, i amb la precisio encara que el fonament de dret cinque de la senténcia d’apel-lacio fa una referen-
cia expressa a I’art. 278 de la compilacio catalana i als raonaments que va fer la sentencia de primera instan-
cia per desestimar les pretensions de la part reconvinent basant-se en aquest precepte.

De totes aquestes consideracions resulta que no es pot apreciar cap mena d’incongruéncia en els pro-
nunciaments de la senteéncia contra la qual es recorre, amb la conseqiiéncia que s’ha de desestimar el primer
motiu del recurs de cassacio.

Tercer. El segon motiu del recurs de cassacio, que es fonamenta en ’art. 1692.4 de la Llei d’enjudiciament
civil, al'lega la infraccié dels articles 151, 312 1 316.2 del Codi de successions per causa de mort en el
dret civil de Catalunya, en el seu apartat primer, i la infraccié de I’art. 278 de la Compilacié del dret civil
especial de Catalunya en relacié amb els articles 358 1 359 del Codi civil, en el seu apartat segon.

Cal esmentar, inicialment, el defecte de técnica cassacional que presenta aquest segon motiu del
recurs, que, segons la part mateixa que recorre, inclou dos motius especificats i, d’acord amb alld que
estableix I’art. 1707 de la Llei d’enjudiciament civil, hauria de contenir dos motius de cassaci6 diferents.
Aquest defecte ha comportat una segona infraccié de la técnica cassacional, com ¢és la de fonamentar aquest
segon motiu del recurs en uns preceptes heterogenis: preceptes del Codi de successions per causa de mort
en el dret civil de Catalunya i preceptes del Codi civil i de la compilacid catalana aliens a la materia suc-
cessoria, fet que seria motiu suficient per desestimar el recurs sense que calguessin més raonaments, segons
resulta d’un criteri jurisprudencial reiterat que esmenten, entre moltes altres, les senténcies del Tribunal
Suprem de 17 de febrer i 23 de juny de 1992.
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Aixi i tot, aquesta sala considera escaient fer les precisions segiients sobre aquest motiu de cassacio,
que, en definitiva, també s’ha de desestimar, ja que:

a) La part que recorre esmenta com a infringits els articles 151, 312 1 316.2 del Codi de successions
per causa de mort en el dret civil de Catalunya, preceptes que no ha infringit la senténcia contra la qual
es recorre, que resol la qiiestio litigiosa basant-se en els preceptes de la Compilacio del dret civil especial de
Catalunya escaients, ja que la testadora va morir I’any 1988 1, segons la disposicid transitoria primera
del Codi de successions catala, «es regeixen per aquest Codi les successions obertes i els testaments, els
codicilis i les memories testamentaries atorgats després de 1’entrada en vigor d’aquest».

b) La part que recorre al-lega que té la condicié de cohereu i, a la vegada, la de posseidor de part de
I’herencia en concepte d’hereu en part aliquota (sic), argumentacié que no es pot admetre de cap manera,
almenys pel que fa a I’aspecte que fa referéncia a I’autoatribucié de la condicié d’hereu, ja que la testadora
va ordenar de manera prou clara que els hereus de confianga que nomenava havien de vendre els béns here-
ditaris 1 repartir els diners obtinguts de la venda entre els nebots que esmentava, entre els quals es troba el
nebot que ara recorre en cassacio, els quals, per consegiient, eren destinataris d’un llegat de diners, que,
segons ’art. 886 del codi civil vigent en el dret de Catalunya, en el moment de la mort de la testadora ator-
gava un dret de credit a favor del legatari, en aquest cas contra I’hereu de confianga, perd sense atribuir al
legatari la condici6 d’hereu ni la de legatari de cap part aliquota, ni tampoc la possessio dels béns heredita-
ris, amb independéncia de la possessio material que aquest tenia sobre la finca que constitueix 1’habitatge
familiar en concepte de precarista, que pot deixar sense efecte 1’hereu de confianca i després marmessor uni-
versal de la testadora a partir de la legitimacid processal que estableix a favor seu I’art. 237.2 de la
Compilaci6 del dret civil especial de Catalunya.

¢) S’ha de refusar també I’afirmacié que els hereus de confianga no van fer inventari de 1’heréncia (com
exigia ’art. 119.2 de la compilaci6 catalana), ja que en les actuacions apareix 1’escriptura publica d’inven-
tari que va atorgar I’hereu de confianga i part agent en el litigi el dia 9 de setembre de 1998. Tamb¢ s’ha de
refusar I’afirmacio subsegiient que fa la part recurrent dient que 1’inventari és fals o irregular, ja que aques-
ta és una qiestio que apareix en el motiu de cassacio i que suposa contravenir el principi que prohibeix intro-
duir qiiestions noves en aquest recurs extraordinari.

d) La part que recorre insisteix una vegada més a negar la legitimacio activa de 1’hereu de confianga, i
després marmessor universal, per interposar un judici de desnonament per precari i oblida que aquest recurs
de cassacio t¢ el seu origen en una demanda de judici declaratiu de menor quantia, i no en una demanda de
judici de desnonament per precari.

e) Finalment, s’ha de posar en relleu la manca de consisténcia de ’apartat segon d’aquest segon motiu
de cassacio, en el qual la part que recorre insisteix a atribuir al seu representat la condicié de constructor de
bona fe en finca aliena i la condici6 d’hereu d’una part aliquota de I’heréncia de la testadora, i també insis-
teix en el fet que s’ha exercitat una accié de desnonament per precari, aspectes que ja s’han plantejat i refu-
sat en els apartats anteriors i que sense necessitat de més argumentacions porten a la desestimacio del segon
motiu del recurs de cassacio.

Quart. La desestimacio total del recurs determina la imposicio de les costes a la part que recorre, segons el
que preveu l’art. 1716.3 de la Llei d’enjudiciament civil. No escau fer cap pronunciament sobre el diposit
pel fet que no s’ha constituit, atesa la disconformitat que apareix entre les senténcies de primera i de sego-
na instancies.

Per tot el que s’ha exposat,

DECIDIM

Que hem de desestimar i desestimem el recurs de cassacio que ha interposat el procurador dels tribunals F.
X. M. A., que actua en nom i representacio de J. P. B., contra la senténcia que va dictar la Seccié Tercera de
I’ Audiencia Provincial de Tarragona el dia 7 de gener de 1999, que es confirma en tots els seus punts.
Imposem les costes a la part que ha interposat el recurs de cassacio.

S’ha de notificar la present resolucio a les parts personades, lliurar la certificacié corresponent al pre-
sident del tribunal esmentat i retornar les actuacions i el rotlle que van trametre.

Aquesta ¢és la nostra senténcia, que pronunciem, manem i signem.
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456
SENTENCIA DE 23 DE MARZO DE 2000
A. C. A.¢/J P B.yotros
B) Traduccion

Irretroactividad del Codigo de sucesiones por causa de muerte en el derecho civil de Cataluiia. Legado
de dinero: efectos. Accesion: derecho de retencion a favor del constructor de buena fe. Indefension.
Congruencia. Recurso de casacion: cuestiones nuevas en el recurso

Presidente:

Excmo. Sr. Antoni Bruguera Manté
Magistrados:

Ilma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Ilmo. Sr. Lluis Puig Ferriol

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, formada por los magistrados que se men-
cionan al margen, ha visto el presente recurso de casacion, interpuesto por J. P. B. contra la senténcia dicta-
da en grado de apelacion por la Seccion Tercera de la Audiencia Provincial de Tarragona el 7 de enero de
1999, dimanante del juicio declarativo de menor cuantia niim. 50/1996, interpuesto por A. C. A. La parte
recurrente ha sido representada ante este tribunal por el procurador E. X. M. A. y defendida por el abogado
J. A.B. S. Ha comparecido como parte recurrida A. C. A., representado por el procurador J. E. R. F. y defen-
dido por el letrado J. C. C.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La representacion procesal de A. C. A. formuld contra J. P. B., C. M. V,, J. P. B.y . P. M, en situa-
cion procesal de rebeldia, una demanda de juicio declarativo de menor cuantia que por el turno de reparto
correspondio al Juzgado de Primera Instancia nim. 1 de El Vendrell y en la que expuso los hechos y fun-
damentos de derecho correspondientes. En fecha 31 de marzo de 1998, el referido juzgado dict6 la senten-
cia que contiene la parte dispositiva siguiente: «Fallo: que, estimando la excepcion formulada por la procu-
radora G. D., en nombre y representacion de J. P. B,, en la demanda formulada por el procurador E., en
nombre y representacion de Antonio Creus Alfonso, y sin entrar a conocer sobre el fondo de la demanda
promovida, debo absolver y absuelvo a J. P. B., C. M. V,, J. P. M. y J. P. M. de la demanda formulada contra
ellos. La parte actora abonara las costas generadas por esta demanda.

»Asimismo, desestimando la demanda reconvencional formulada por la procuradora Gémez en nom-
bre y representacion de Jorge Pamies Bertran, debo absolver y absuelvo a Antonio Creus Alfonso de la pre-
tension formulada por la parte contraria. El demandante reconvencional debera abonar en su totalidad las
costas causadas por la reconvencion.»

Segundo. La representacion de A. C. A. interpuso un recurso de apelacion contra la sentencia referida
y la Seccion Tercera de la Audiencia Provincial de Tarragona dictd en fecha 7 de enero de 1999 la sen-
tencia que contiene la siguiente parte dispositiva: «Fallamos: que debemos declarar y declaramos que
ha lugar en su totalidad el recurso de apelacion interpuesto por A. C. A. contra la sentencia dictada en
fecha 30 de marzo de 1999 por el Juzgado niim. 1 de El Vendrell, cuya resolucion revocamos parcial-
mente, y, en consecuencia, estimando la demanda en su totalidad, condenamos a los demandados a
dejar libre, vacua y expedita la finca de la calle Gessami, nim. 18, de Cunit, en el plazo de un mes,
dejandola a disposicion del actor a fin de que dé cumplimiento a la voluntad de la causante, M. P. G.
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con apercibimiento de lanzarles a su costa en caso contrario y condenando a los demandados al pago
de las costas de la primera instancia.»

Tercero. El procurador de los tribunales F. X. M. A., en representacion de J. P. B., formuld un recurso de
casacion ante esta sala por los motivos siguientes: 1. Al amparo del art. 1692.3 de la LEC, ruptura de las for-
mas esenciales del juicio por infraccién de las normas reguladoras de la sentencia; 2. Al amparo del art.
1692.4 de la LEC, infraccion de las normas del ordenamiento juridico del derecho propio de Cataluiia.

Cuarto. Admitido el recurso y evacuado el tramite de impugnacion, se sefialo la audiencia del dia 9 de
marzo pasado para la celebracion de la votacion del presente procedimiento, que tuvo lugar en la fecha men-
cionada.

Ha sido ponente el magistrado de esta sala Ilmo. Sr. Lluis Puig Ferriol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Para centrar las cuestiones objeto del recurso de casacion es preciso hacer una breve referencia a
los hechos siguientes:

a) M. P. G. otorg¢ el dia 8 de julio de 1959 un testamento notarial abierto en el que nombraba herede-
ros de confianza a J. P M. y A. C. A. La testadora murio el dia 21 de marzo de 1988 y, segtn resulta de las
actuaciones, premurio a la testadora el heredero de confianza que habia nombrado, J. P. M.

b) El heredero de confianza otorgo el dia 9 de septiembre una escritura ptblica de inventario de los bie-
nes hereditarios y de revelacion de la confianza que habia recibido de la testadora, en la que manifestaba
que su voluntad era que los herederos de confianza deberian vender los bienes herediarios y repartir el
importe obtenido por la venta entre los sobrinos de la testadora que mencionaba.

¢) Segun resulta también de las actuaciones, formaba parte de la herencia de la testadora una finca que
se encuentra en Cunit, inscrita a nombre de la testadora y que después de la muerte de ésta se inscribid a
nombre del heredero de confianza A. C. A. Esta finca constituia la vivienda de J. P. B., que es uno de los
sobrinos favorecidos por la testadora segtin la confianza revelada, asi como de su esposa e hijos.

d) Con fecha 1 de marzo de 1989, el Juzgado de Primera Instancia nim. 1 de El Vendrell dicté un auto
de aprobacion de una informacion para perpetuar la memoria instada por J. P. B. y que tenia por objeto acre-
ditar que siempre habia vivido con su tia en la finca de Cunit antes mencionada, es decir, con la testadora,
M. P. G,, la cual habia manifestado su voluntad de dejar la finca a su sobrino J. P. B.

e) Posteriormente, el heredero de confianza A. C. A. present6 una demanda, en base al art. 41 de la Ley
hipotecaria, contra J. P. B. y contra su esposa e hijos, en la que interesaba que en su dia se dictase una sen-
tencia que condenase a los demandados a desalojar la finca que ocupaban, que era propiedad de la testado-
ray que después de la muerte de ésta seguian ocupando de forma indebida. Esta demanda fue desestimada
por la sentencia de 28 de abril de 1994 del Juzgado de Primera Instancia num. 4 de El Vendrell.

/) Con fecha 8 de febrero de 1996, A. C. A. presento contra J. P. B.,, C. M. V.iJ.i 1. P. M., una deman-
da de juicio declarativo de menor cuantia en la que interesaba que se dictase una sentencia que condenase a
los demandados a desalojar la finca de Cunit, que formaba parte de la herencia de M. P. G. Los demanda-
dos se opusieron a la demanda y formularon a la vez una demanda reconvencional en reclamacion de la can-
tidad de 8.255.600 pesetas en concepto de mejoras hechas a su cargo en la finca propiedad de su tia.

2) El Juzgado de Primera Instancia num. 1 de El Vendrell dict6 una sentencia el dia 30 de marzo
de 1998 que desestimaba la demanda y la reconvencion. La parte actora interpuso un recurso de apelacion
contra esta sentencia y la Seccion Tercera de la Audiencia Provincial de Tarragona dict6 una sentencia
el 7 de enero de 1999 que estimaba el recurso y condenaba a los demandados a desalojar la finca que
ocupaban, que formaba parte de la herencia de M. P. G.

h) J. P. B. interpuso un recurso de casacion contra esta sentencia ante la Sala Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Cataluiia.

Segundo. El primer motivo del recurso, que se fundamenta en el art. 1692.3 de la Ley de enjuiciamiento

civil, alega la ruptura de las formas esenciales del juicio por infraccion de las normas reguladoras de la sen-
tencia. La parte recurrente alega que la sentencia de primera instancia hizo una reserva tacita de derechos a
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favor de la parte recurrente en casacion en base al art. 278 de la Compilacion del derecho civil especial de
Catalufia y que la sentencia de apelacion es incongruente, pues no hace ningiin pronunciamiento sobre este
hecho posesorio y esta deficiencia de pronunciamiento ha provocado una situacion de indefension a la recu-
rrente, dado que se ha visto privada del derecho de retencion que establece el precepto mencionado del texto
compilado catalan.

En relacién con este motivo del recurso de casacion, debe precisarse que el fundamento de derecho
segundo de la sentencia de primera instancia desestima la demanda reconvencional sobre la reclamacion por
parte del demandado de la cantidad de 8.255.600 de pesetas en concepto de obras de reparacion y mejora
que habia hecho en la finca referida con la conviccion de que seria suya. La sentencia de primera instancia
desestima esta pretension, pues considera que se habia fundamentado de forma equivocada en los preceptos
del Cédigo civil sobre morosidad en el cumplimiento de las obligaciones y en el contrato de préstamo, y
afiade finalmente que el reconveniente habia invertido la cantidad mencionada «a sabiendas de que ésta (la
finca) no era de su propiedad, siéndole de aplicacion lo establecido en el art. 278 de la Compilacion del dere-
cho civil especial de Cataluiay». Seguin la parte recurrente, este pronunciamiento debe interpretarse como
una reserva de derechos a favor de la parte reconveniente derivada de su buena fe, en relacion con las cons-
trucciones que hizo con cargo a su patrimonio en la finca de su tia, reserva que otorga a favor del construc-
tor el derecho de retencion que establece el art. 278 de la compilacion catalana, que desconoce la sentencia
de apelacion al no hacer pronunciamiento alguno sobre este aspecto de la cuestion litigiosa, omision de pro-
nunciamiento que ha causado indefension a la parte reconveniente y que ahora recurre en casacion.

Esta argumentacion debe rechazarse. La expresion transcrita del fundamento de derecho segundo de la
sentencia de primera instancia y la referencia que hace al art. 278 de la Compilacion del derecho civil espe-
cial de Catalufia, han de interpretarse en el contexto global del fundamento de derecho, pues del mismo
resulta de forma bastante clara que la referencia que se hace al art. 278 del texto compilado catalan se refie-
re a la persona que edifica o construye en finca ajena de mala fe, que, segun el precepto, «perdera a favor
del duefio del suelo, la edificacion, la plantacion o el cultivoy. Por tanto, el precepto no establece ningun
derecho de retencion a favor del constructor. Por consiguiente, cuando el fundamento de derecho segundo
de la sentencia de primera instancia hace referencia a la aplicacion de lo que dispone el texto compilado, se
refiere a lo que dispone el precepto en relacion con el constructor de mala fe, que no goza del derecho de
retencion que invoca la recurrente en el motivo primero de su recurso de casacion.

Sélo cabe precisar ahora que este pronunciamiento de la sentencia de primera instancia resulto firme,
toda vez que la parte recurrente, como ella misma reconoce, no interpuso ningtn recurso de apelacion ni se
adhiri6 al que habia formulado la actora en la confianza. Y anade que, si se estimase el recurso, se haria a
su favor la reserva de derechos del art. 278 de la compilacion catalana. Pero, puesto que la sentencia de pri-
mera instancia no hizo a favor de la reconveniente la reserva de derecho de retencion que establece el pre-
cepto referido y que este pronunciamiento no fue objeto de recurso, parece bastante claro que la sentencia
de apelacion no puede calificarse de incongruente por el hecho de no hacer una reserva de derechos a favor
del reconveniente, pues esta reserva de derechos no aparece en la sentencia de primera instancia y no se soli-
cita en el recurso de apelacion, y con la precision todavia de que el fundamento de derecho quinto de la sen-
tencia de apelacion hace una referencia expresa al art. 278 de la compilacion catalana y a los razonamien-
tos que hizo la sentencia de primera instancia para desestimar las pretensiones de la parte reconveniente en
base a este precepto.

De todas estas consideraciones se deriva que no puede apreciarse incongruencia de ningun tipo en los
pronunciamientos de la sentencia contra la recurrida, con la consecuencia de que ha de desestimarse el pri-
mer motivo del recurso de casacion.

Tercero. El segundo motivo del recurso de casacion, que se fundamenta en el art. 1692.4 de la Ley de enjui-
ciamiento civil, alega la infraccion de los articulos 151, 312 y 316.2 del Cddigo de sucesiones por causa de
muerte en el derecho civil de Cataluia, en su apartado primero, y la infraccion del art. 278 de la Compilacion
del derecho civil especial de Catalufia en relacion con los articulos 358 y 359 del Cédigo civil, en su apar-
tado segundo.

Debe mencionarse, inicialmente, el defecto de técnica casacional que presenta este segundo motivo del
recurso, que, segun la misma recurrente, incluye dos motivos especificados y que, de acuerdo con lo que
establece el art. 1707 de la Ley de enjuiciamiento civil, deberia incluir dos motivos de casacion distintos.
Este defecto ha comportado una segunda infraccion de la técnica casacional, como es la de fundamentar este
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segundo motivo del recurso en unos preceptos heterogéneos: los preceptos del Codigo de sucesiones por
causa de muerte en el derecho civil de Cataluiia y los preceptos del Cégido civil y de la compilacion cata-
lana ajenos a la materia sucesoria, hecho que seria motivo suficiente para desestimar el recurso sin necesi-
dad de nuevos razonamientos, seglin resulta de un criterio jurisprudencial reiterado que refieren, entre
muchas otras, las sentencias del Tribunal Supremo de 17 de febrero y 23 de junio de 1992.

A asi, esta sala considera conveniente hacer las precisiones siguientes sobre este motivo de casacion,
que, en definitiva, también ha de desestimarse, puesto que:

a) La recurrente menciona como infringidos los articulos 151, 312 y 316.2 del Cddigo de sucesiones
por causa de muerte en el derecho civil de Catalufia, preceptos que no ha infringido la sentencia recurrida,
que resuelve la cuestion litigiosa en base a los preceptos de la Compilacion del derecho civil especial de
Catalufia correspondientes, toda vez que la testadora muri6 en el ailo 1988 y, segun la disposicion transito-
ria primera del codigo de sucesiones catalan, «es regeixen per aquest codi les successions obertes i els tes-
taments, els codicils 1 les memories testamentaries atorgats després de ’entrada en vigor d’aquest».

b) La parte recurrente alega que tiene la condicion de coheredero y, a la vez, la de poseedor de parte de
la herencia en concepto de heredero en parte alicuota (sic), argumentacion que no puede admitirse de nin-
guna manera, al menos en el aspecto que hace referencia a la autoatribucion de la condicion de heredero,
pues la testadora ordend de forma bastante clara que los herederos de confianza que nombraba debian ven-
der los bienes hereditarios y repartir el dinero obtenido de la venta entre los sobrinos que mencionaba, entre
los que se encuentra el sobrino que ahora recurre en casacion, los cuales, por consiguiente, eran destinata-
rios de un legado en dinero, que, segtin el art. 886 del codigo civil vigente en el derecho de Cataluiia en el
momento de la muerte de la testadora, otorga un derecho de crédito a favor del legatario, en este caso con-
tra el heredero de confianza, aunque sin atribuir al legatario la condicion de heredero ni la de legatario de
parte alicuota, ni tampoco la posesion de los bienes herditarios, con independencia de la posesion material
que éste tenia sobre la finca que constituye la vivienda familiar en concepto de precarista, que puede dejar
sin efecto el heredero de confianza y después albacea universal de la testadora en base a la legitimacion pro-
cesal que establece a su favor el art. 237.2 de la Compilacion del derecho civil especial de Cataluiia.

¢) Ha de rechazarse también la afirmacion de que los herederos de confianza no hicieron inventario de
la herencia (como exigia el art. 119.2 de la compilacion catalana), pues aparece en las actuaciones la escri-
tura publica de inventario que otorgé el heredero de cofianza y parte actora en el litigio el dia 9 de septiem-
bre de 1998. Y ha de rechazarse también la subsiguiente afirmacion que hace de que el inventario es falso
o irregular, puesto que ésta es una cuestion que aparece en el motivo de casacion y que supone contravenir
el principio que prohibe introducir cuestiones nuevas en este recurso extraordinario.

d) La parte recurrente insiste una vez mas en negar la legitimacion activa del heredero de confianza, y
después albacea universal, para interponer un juicio de deshaucio por precario y olvida que este recurso
de casacion tiene su origen en una demanda de juicio declarativo de menor cuantia, y no en una demanda
de juicio de deshaucio por precario.

e) Finalmente, debe ponerse de relieve la falta de consistencia del apartado segundo de este segundo
motivo de casacion, en el que la parte recurrente insiste en atribuir a su representado la condicién de cons-
tructor de buena fe en finca ajena y la condicion de heredero de una parte alicuota de la herencia de la tes-
tadora, e insiste también en el hecho de que se ha ejercitado una accion de deshaucio por precario, aspectos
todos ellos que ya se han planteado y rechazado en los apartados anteriores y que, sin necesidad de argu-
mentaciones ulteriores, llevan a la desestimacion del segundo motivo del recurso de casacion.

Cuarto. La desestimacion total del recurso determina la imposicion de las costas a la parte recurrente, segun
prevé el art. 1716. 3 de la Ley de enjuiciamiento civil, sin que deba hacerse ningiin pronunciamiento sobre
el depdsito, por no haberse constituido, vista la disconformidad que aparece entre las sentencias de primera
y de segunda instancias.

Por todo lo expuesto,

FALLAMOS

Que hemos de desestimar y desestimamos el recurso de casacion intepuesto por el procurador de los tribu-
nales FE. X. M. A., que actia en nombre y representacion de J. P. B., contra la sentencia dictada por la Seccion
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Tercera de la Audiencia Provincial de Tarragona el dia 7 de enero de 1999, que se confirma en todos sus
extremos. Se imponen las costas a la parte que ha interpuesto el recurso.

Notifiquese la presente resolucion a las partes personadas, librese la certificacion correspondiente al
presidente del tribunal mencionado y devuélvanse las actuaciones y el rollo que remitieron.

Esta es nuestra sentencia, que pronunciamos, mandamos y firmamos.
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. 457
INTERLOCUTORIA DE 27 DE MARC DE 2000
A) Text original

Recurs de revisio: determinacié de la competéncia de la Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya per congixer d’aquest recurs extraordinari

Presidenta:

Excma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Magistrats:

II'lm. Sr. Pong Feliu Llansa

Il'lm. Sr. Lluis Puig i Ferriol

ANTECEDENTS DE FET

Unic. En aquesta Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha tingut entrada el recurs extra-
ordinari de revisié que interposa la procuradora A. G. G., en nom i representaci6é de P. R. O., contra la
senténcia dictada en el Jutjat de Primera Instancia nim. 31 de Barcelona provinent del procediment del
judici de cognicid 627/1996-1r, que va ser instat per Immobiliaria Agell, SA contra la P. R. O.

Incoat el present procediment per aquesta sala, es va designar un ponent, que, per torn, va ser I’Il-lm.
Sr. Lluis Puig i Ferriol, es va acordar sollicitar un testimoni de la sentencia al Jutjat de Primera Instancia
num. 31 de Barcelona i, una vegada rebut el testimoni esmentat, se’n va donar compte a la Sala per tal de
sotmetre a deliberacio la resoluci6 pertinent.

Ha actuat com a ponent el magistrat de la Sala II-Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol.

FONAMENTS DE DRET

Primer. Encara que aquest tribunal havia mantingut la seva competéncia per resoldre recursos extraor-
dinaris de revisi6 fonamentant-se en les raons que esmenta la interlocutoria d’aquesta mateixa sala de
20 de novembre de 1990, aquest criteri no es pot seguir mantenint, ja que les senténcies del Tribunal
Suprem de 15 de desembre de 1994 i 17 d’abril de 1996 han establert la competencia del TS per conéixer
dels recursos de revisio quan I’objecte del litigi que ha originat el recurs extraordinari consideri materies
que no siguin propies del dret civil de la comunitat autonoma, en aquest cas del dret civil catala. I el
mateix criteri ha seguit de manera reiterada i constant aquest Tribunal Superior de Justicia de Catalunya,
arran de la seva senténcia de 16 de setembre de 1997 i les seves interlocutories de 6, 9, 13, 20, 23 i 30
d’octubre de 1997 1 9 de febrer de 1998, d’acord amb allo que preveu I’art. 73.1.56 de la Llei organica del
poder judicial.

Segon. D’aquestes consideracions es deriva que la competeéncia per coneixer del recurs de revisio sols
correspondria a la Sala Civil 1 Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya si la materia objecte del
litigi originari del qual deriva el recurs de revisio fos de dret civil catala, cosa que no succeeix en el cas pre-
sent, amb la conseqiiencia que s’ha de refusar a /imine la demanda del present recurs extraordinari, ja que
la materia objecte del litigi originari fa referéncia a qiiestions que es deriven d’un contracte d’arrendament
de finques urbanes, que es regeixen per la legislacié general espanyola.

La part agent en el recurs extraordinari de revisid, si ho creu escaient, pot exercir els seus drets davant
la Sala Civil del Tribunal Suprem.



Tercer. La variacio de criteri esmentada en materia de competéncia per coneixer del recurs extraordinari de
revisio aconsella no fer una imposicio de les costes a la part que ha interposat el recurs i que s’acordi la devo-
lucio del diposit que aquesta ha constituit.

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha decidit que es declara la incom-
peténcia d’aquest tribunal per coneixer del recurs extraordinari de revisié que ha interposat la procuradora
dels tribunals A. G. G., que actua en nom i representacio de P. R. O., i declara en conseqiiencia, la inadmis-
sié a limine de la present demanda. La part recurrent pot fer us dels seus drets, si li interessa, davant I’ orga-
nisme jurisdiccional competent, és a dir, la Sala Civil del Tribunal Suprem.

No es fa cap pronunciament sobre les costes i s’estableix la devolucié del diposit constituit.

Aixi ho acorda la Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya i ho signen els magis-
trats esmentats al marge que la componen.
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457
AUTO DE 27 DE MARZO DE 2000
B) Traduccion

Recurso de revision: determinacion de la competencia de la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior
de Justicia de Cataluiia para conocer de este recurso extraordinario

Presidenta:

IIma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Magistrados:

Ilmo. Sr. Pong Feliu Llansa

Tlmo. Sr. Lluis Puig i Ferriol

ANTECEDENTES DE HECHO

Unico. En esta sala civil del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia ha tenido entrada el recurso extraor-
dinario de revision que interpone la procuradora A. G. G., en nombre y representacion de P. R. O., contra la
sentencia dictada en el Juzgado de Primera Instancia num. 31 de Barcelona que proviene del procedimien-
to del juicio de cognicion num. 627/1996-1, que fue instado por Inmobiliaria Agell, SA contra P. R. O.

Incoado el presente procedimiento por esta sala, se design6 un ponente, designa que recayo en el
Ilmo. Sr. Lluis Puig i Ferriol, se acordd solicitar un testimonio de la sentencia al Juzgado de Primera
Instancia num. 31 de Barcelona y, una vez recibido dicho testimonio, se dio cuenta de ello a la Sala para
someter a deliberacion la resolucion procedente.

Ha sido ponente el magistrado de la Sala [lmo. Sr. Lluis Puig i Ferriol.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Aunque este tribunal habia mantenido su competencia para resolver recursos extraordinarios
de revision fundandose en los razonamientos que menciona el auto de esta misma sala de fecha 20 de
noviembre de 1990, este criterio no puede seguir manteniéndose, porque las sentencias del Tribunal
Supremo de 15 de diciembre de 1994 y 17 de abril de 1996 han establecido la competencia del TS para
conocer de los recursos de revision cuando el objeto del litigio que haya originado el recurso extraordina-
rio no contemple materias propias del derecho civil de la comunidad auténoma, en este caso del derecho
civil catalan. Y el mismo criterio ha seguido de forma reiterada y constante el Tribunal Superior de Justicia
de Cataluna, a raiz de su sentencia de 16 de septiembre de 1997 y sus autos de 6, 9, 13, 20, 23 y 30 de octu-
bre de 1997 y 9 de febrero de 1998, de acuerdo con lo prevenido en el art. 73.1.5 de la Ley organica del
poder judicial.

Segundo. De estas consideraciones se deriva que la competencia para conocer del recurso de revision solo
corresponderia a la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia si la materia objeto del
litigio originario del que deriva el recurso de revision fuera de derecho civil catalan, lo cual no sucede en
el presente caso, con la consecuencia de que se debe rechazar a limine la demanda del presente recurso extra-
ordinario, porque la materia objeto del litigio originario hace referencia a cuestiones derivadas de un con-
trato de arrendamiento de fincas urbanas, que se rigen por la legislacion general espafiola.

La parte actora en el recurso extraordinario de revision, si lo cree oportuno, puede ejercitar sus dere-
chos ante la Sala Civil del Tribunal Supremo.
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Tercero. La diferencia de criterio mencionada en materia de competencia para conocer del recurso extraor-
dinario de revision aconseja no hacer una imposicion de las costas a la parte que ha interpuesto el recurso y
que se acuerde la devolucion del deposito que esta parte ha constituido.

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia ha dicho que se declara la incompeten-
cia de este tribunal para conocer del recurso extraordinario de revision interpuesto por la procuradora de los
tribunales A. G. G., que actia en nombre y representacion de P. R. O., y declara, en consecuencia, la inad-
mision a limine de la presente demanda. La parte recurrente puede hacer uso de sus derechos, si le interesa,
ante el organismo jurisdiccional competente, es decir, la Sala Civil del Tribunal Supremo.

No se hace ningtin pronunciamiento sobre las costas y se establece la devolucion del depdsito consti-
tuido.

Asi lo acuerda la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia y lo firman los Ilmos.
Sres. Magistrados mencionados al margen que la componen.
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458
SENTENCIA DE 23 DE MARZO DE 2000
C.A.C. c/J T A yotros
A) Texto original

Legitima: naturaleza juridica. Legitimacion del legitimario para impugnar los actos simulados reali-
zados por su causante. Recurso de casacion: inadmision si se han desestimado otros recursos sustan-
cialmente iguales. Recurso de casacion: necesidad de constituir el depésito que exige la ley, funda-
mento y circunstancias temporales. Recurso de casacién: competencia del Tribunal Superior de
Justicia de Cataluiia para conocer del recurso

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

Ilmo. Sr. Antonio Bruguera Manté
[lmo. Sr. Lluis Puig Ferriol

Barcelona, 3 de abril de 2000

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, integrada por los magistrados expresa-
dos al margen, ha visto el recurso de casacion interpuesto contra la sentencia dictada en grado de apelacion
por la Secciéon Primera de la Audiencia Provincial de Gerona como consecuencia de los autos de juicio
declarativo de menor cuantia seguidos ante el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nim. 3 de Gerona,
cuyo recurso fue interpuesto por M. del C. A. C., representada por el procurador F. J. M. A. y defendida por
el letrado A. A. E, contra S. A. C., representado por la procuradora Araceli Garcia Gomez y defendido por
la letrado José M. Pou de Avilés.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. El procurador de los tribunales M. R. B. de C., actuando en nombre y representacion de M. del C.
A. C., formuld la demanda de juicio declarativo de menor cuantia nim. 134/1991, que por turno de reparto
correspondio al Juzgado de Primera Instancia nim. 3 de Gerona, contra J. T. A., P. O. P, la Compaiiia Olotina
de Viviendas de Alquiler, SA 'y S. A. C., demanda en la que, tras exponer los hechos y citar los fundamen-
tos de derecho que considerd de aplicacion, termind suplicando que se dictara una sentencia de conformi-
dad con lo solicitado en su escrito de demanda. Previos los tramites legales, el juzgado indicado dict6 en
fecha 2 de septiembre de 1993 la sentencia cuyo fallo dice lo siguiente: «Fallo: que, desestimando como
desestimo la demanda interpuesta por el procurador de los tribunales M. R. B. de C., en representacion de
M. del C. A. C.,contra J. . A., P. O. P, O. G., SA, la Compaiiia Olotina de Viviendas de Alquiler y S. A.
C., debo absolver y absuelvo a los demandados de todos los pedimentos formulados en su contra, con expre-
sa imposicion de las costas a la parte actora.»

Segundo. Contra la sentencia anterior, M. del C. A. C. interpuso un recurso de apelacion que fue admi-
tido, y, sustanciada la alzada, la Seccién Primera de la Audiencia Provincial de Gerona dictd en fecha
26 de octubre de 1998 la sentencia cuyo fallo es el siguiente: «Fallamos: que, desestimando el recurso
de apelacion formulado por el procurador M. R. B. de C., en nombre y representacion de M. del C. A.
C., contra la sentencia de 2 de septiembre de 1993 dictada por el Juzgado de Primera Instancia e
Instruccion nim. 3 de Gerona en los autos de mayor cuantia nim. 0134/1991, de los que dimana este rollo,
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confirmamos integramente el fallo de la misma, con imposicion al apelante de las costas causadas en
esta alzada.»

Tercero. Contra dicha sentencia, el procurador E. S. T., en representacion de M. del C. A. C., formuld ante
la Sala Civil del Tribunal Supremo un recurso de casacion que fundo en los siguientes motivos: 1. Al ampa-
ro de lo dispuesto en el art. 1692.3 de la Ley de enjuiciamiento civil, quebrantamiento de las formas esen-
ciales del juicio por infringir la sentencia el principio de congruencia recogido en el art. 359 de la LEC; 2.
Al amparo de lo dispuesto en el art. 1692.4 de la Ley de enjuiciamiento civil, infraccion por interpretacion
errénea de lo dispuesto en el art. 140 de la Compilacion del derecho civil especial de Cataluiia, en relacion
con el art. 533.2 de la Ley de enjuiciamiento civil, y con el 159 y el 160 de la misma ley, e inaplicacion de
la doctrina dimanante de la jurisprudencia contenida en las sentencias de este tribunal de 11 de octubre
de 1943, 12 de abril de 1944, 19 de enero de 1950, 28 de febrero de 1953, 3 de abril de 1962 y 14 de noviem-
bre de 1986; 3. Al amparo de lo dispuesto en el art. 1692.4 de la LEC, infraccion por aplicacion errdnea del
art. 1261 del Cddigo civil, en relacion con los articulos 175, 1276 y 1302 del mismo cddigo y la jurispru-
dencia plasmada, entre otras, en las sentencias de 12 de noviembre de 1920, 5 de marzo de 1996, 3 de enero
de 1947, 2 de diciembre de 1966 y 14 de marzo de 1974.

Cuarto. La Sala Civil del Tribunal Supremo dict6 en fecha 16 de noviembre de 1999 una sentencia decla-
rando la competencia de la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia para conocer el
recurso de casacion interpuesto por M. del C. A. C. contra la sentencia dictada en fecha 21 de noviembre de
1994 por la Seccion Primera de la Audiencia Provincial de Gerona, a la que debian remitirse las actuacio-
nes, con una certificacion de la sentencia y un testimonio de lo actuado, y emplazando a las partes para que
comparecieran ante esta sala en un plazo de diez dias.

Habiendo comparecido ante esta sala civil y penal, en tiempo y forma legales, el procurador de los tri-
bunales F. J. M. A., en nombre y representacion de la recurrente, M. del C. A. C., y la procuradora A. G. G.,
actuando en nombre y representacion de la parte recurrida, S. A. C., se admitio el recurso y, evacuado el tra-
mite de impugnacion, se sefial6 para la vista del presente procedimiento el dia 16 de marzo pasado, fecha
en que tuvo lugar el acto citado, al que asistieron el procurador A. I. T., en nombre y representacion de la
parte recurrente y en sustitucion de F. J. M. A. y la procuradora N. O. O., en nombre y representacion de
la parte recurrida y en sustitucion de A. G. G. Asistieron igualmente los abogados A. A. F.y J. M. P. de A.,
de las partes recurrida y recurrente, respectivamente.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. Presidente Guillermo Vidal Andreu.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. En fecha 6 de marzo de 1991 fue interpuesta por M. del C. A. C. una demanda de juicio ordina-
rio de menor cuantia contra J. T. A., P. O. P, las entidades Oriol Grup, SA y Compaiiia Olotina de Viviendas
de Alquiler, SA y contra S. A. C., a fin de que, en definitiva, se declarara: «a) Que el negocio juridico lla-
mado de promesa de venta concertado entre C. A. .y J. T. A. y P. O. P. el 10 de mayo de 1985 es radical-
mente nulo y carente de efectos, debiendo los contratantes restituirse reciprocamente las cosas que hubieran
sido objeto del contrato. b) Subsidiariamente y para el supuesto de que no se apreciase la nulidad de dicho
negocio juridico, que su resolucion ha lugar por la concurrencia del supuesto previsto en la clausula octava
del contrato y se condene a los demandados T. y O. a la devolucion de las fincas objeto del mismo. ¢) Que
el negocio juridico de compraventa convenido entre C. A. V. y la Compaiia Olotina de Viviendas de
Alquiler, SA ante el notario de Gerona L. S. . el dia 2 de mayo de 1989, reflejado en el nimero 1438 de su
protocolo, adolece de simulacion relativa y es nulo de acuerdo con lo dispuesto en el art. 1276 del Codigo
civil. d) Que el negocio juridico de compraventa convenido entre C. A. V. y Oriol Grup, SA ante el notario
de Gerona L. S. I. el dia 14 de marzo de 1989, reflejado en el numero 798 de su protocolo, adolece de simu-
lacién relativa y es nulo de acuerdo con el art. 1276 del Codigo civil. e) Que el asiento de inscripcion de las
compraventas de las fincas 5498, 5500 y 5499, tomo 2558, libro 86, de Gerona, Registro de la Propiedad
num. 3 de Gerona, por el que se transmite el dominio de dichas fincas a Oriol Grup, SA y a la Compaiiia
Olotina de Viviendas de Alquiler, SA, respectivamente, es nulo y se ordene su cancelacion en los libros
correspondientes.»
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Dicha demanda, a la que se opusieron los demandados, fue desestimada en su integridad por la sen-
tencia de fecha 2 de septiembre de 1993 dictada por el magistrado juez titular del Juzgado de Primera
Instancia e Instruccion nim. 3 de Gerona, que, en el cuerpo de la resolucion, aplico la doctrina contenida en
la sentencia de 20 de diciembre de 1992 de la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de
Catalufia.

La sentencia anterior fue apelada y la Seccion Primera de la Audiencia Provincial de Gerona, en la reso-
lucién de fecha 21 de noviembre de 1994, la confirmo en todas sus partes, aplicando asimismo la sentencia
de esta sala.

La parte demandante en el procedimiento interpuso ante la Sala Primera del Tribunal Supremo y con-
tra la sentencia de la Audiencia un recurso de casacion que fue resuelto en fecha 16 de noviembre de 1999
declarando la competencia de esta sala del Tribunal Superior de Justicia de Catalufa, habida cuenta de que
la parte recurrente no alegaba como infringido ningtin precepto de caracter constitucional y, en cambio, cita-
ba como vulnerado el art. 140 de la Compilacion del derecho civil especial de Cataluiia, con lo que, de con-
formidad con lo establecido en los articulos 1730 de la Ley de enjuiciamiento civil y 73.1.a de la Ley orga-
nica del poder judicial, claramente se desprendia la incompetencia de la Sala Civil del Tribunal Supremo
para conocer del recurso.

Llegados los autos a esta sala en fecha 16 de diciembre de 1999, se requiri6 al recurrente mediante
una providencia del dia 30 del mismo mes y el mismo afio a fin de que acreditara en el término de tres
dias que habia constituido el deposito que marca el art. 1703 de la LEC. En fecha 5 de enero siguiente,
el recurrente acompafld una copia del resguardo de constitucion de deposito ante la Sala Primera del
Tribunal Supremo, con lo que se solicité de dicha sala la remision de la suma consignada en su dia. En
fecha 16 de febrero de 2000, ya impugnado el recurso por la parte recurrida, se recibié un oficio de la
Secretaria de la Sala Primera del Tribunal Supremo en el se ponia en conocimiento de esta sala del
Tribunal Superior que en fecha 26 de noviembre de 1999 el depdsito habia sido devuelto al procurador
de la parte recurrente, seflor S. T. A la vista de ello, se requirié nuevamente a la parte recurrente para que
constituyera el depdsito ante esta misma sala, lo que fue cumplimentado por el procurador de Barcelona
F. J. M. A. en fecha 13 de marzo de 2000.

Segundo. Lo primero que debe dilucidar esta sala es la regularidad del cumplimiento de la obligacion de
constituir el depdsito que fija el art. 1703 de la LEC, hecho que, en el acto de la vista oral del recurso, fue
denunciado por la parte recurrida al observar las vicisitudes procesales que se han relatado mas arriba y de
las que tuvo conocimiento al tomar contacto con las actuaciones antes del acto publico, haciendo ver que,
devuelto el depdsito en fecha 26 de noviembre de 1999, éste no se constituy6 nuevamente, a requerimiento
de la Sala, hasta el pasado 13 de marzo.

El art. 1703 de la LEC establece, efectivamente, que, cuando las sentencias sean «conformes de toda
conformidady, circunstancia que nadie niega en el presente caso, el que hubiera preparado el recurso debe
constituir un depdsito de 50.000 pesetas en el establecimiento destinado a este efecto. El resguardo justifi-
cativo de haber constituido el deposito debe acompafiarse al escrito de interposicion del recurso de casacion,
segun el art. 1706.2. A su vez, el art. 1.710.1 (regla 1) dispone que procedera la inadmision del recurso si,
no presentado aquel documento y requerido el recurrente por el tribunal por un plazo méaximo de veinte dias,
no se acredita tal imposicion. Un sector doctrinal, a mayor abundamiento, ha entendido, en rigurosa herme-
néutica de los preceptos legales, que durante el plazo otorgado por el tribunal el recurrente no podra consti-
tuir el deposito, sino sélo acreditar que en su momento lo constituyo. Por el contrario, el propio Tribunal
Supremo ha requerido, a veces, para la constitucion del depdsito no consignado en su momento, segun es
de ver, por ejemplo, en la sentencia de 1 de marzo de 1997.

El Tribunal Constitucional ha declarado la constitucionalidad de los depdsitos para recurrir (v. gr-, sen-
tencia de 23 de enero de 1993, refiriéndose al depdsito en via casacional penal) con la finalidad de evitar
movimientos puramente dilatorios de los procesos o la utilizacion de los recursos para otras finalidades no
legalmente tutelables, por lo que el depdsito legal —se dice— tiende, en definitiva, a asegurar la seriedad
de la interposicion del recurso y a alejarla de la mera contumacia del litigante vencido. Mas, el propio
Tribunal —en la misma sentencia citada— ya advierte que «los defectos determinantes de inadmision deben
a su vez interpretarse con criterios de proporcionalidad que tengan en cuenta los efectos de la inobservancia
de la regla en relacion con la finalidad de los requisitos y presupuestos procesales (asi resulta de la senten-
cia del TC 98/1983)», y afiade mas adelante que «[...] por ello resulta necesario atender a la voluntariedad y
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a la diligencia en el incumplimiento del requisito procesal y a la importancia y al fin de la posibilidad de
subsanacion sin perjuicios para el proceso o las demas partes (sentencias del TC 29/1985 y 57/1988)». En
el mismo sentido se han pronunciado las sentencias 164/1991, 41/1992, 64/1992 y 331/1994. En suma, se
trata de una labor de ponderacion encomendada a los tribunales, que deben buscar, por una parte, el cum-
plimiento de los requisitos y las formalidades legales constitucionalmente tutelables y, por otra, el respeto a
los principios de acceso a los recursos y de conservacion de los actos procesales como instrumentos aptos
para alcanzar la efectividad de la tutela judicial de los derechos e intereses de los justiciables.

A la luz de todo lo anterior han de valorarse los actos ahora contestados.

Es cierto, en principio, que, en una interpretacion inflexible de la norma, hubo un lapso temporal (del
26 de noviembre de 1999 al 13 de marzo de 2000) en el que la Sala no tuvo a disposicion el depésito, pero
existen otras circunstancias, igualmente apreciables, que alejan aquella interpretacion rigurosa en el caso
presente.

Por un lado, el deposito se constituy6 en tiempo y forma legales al prepararse el recurso ante el Tribunal
Supremo, lo que demuestra ya de principio aquella seriedad en el propdsito de recurrir de que habla el
Tribunal Constitucional, pero ocurre, ademas y por otro lado, que el depdsito se devolvio en su momento a
un procurador —de Madrid— distinto al que lo constituyd ante esta sala, ignorandose las vicisitudes ocu-
rridas hasta el momento. Finalmente, también sucede que, requerido el procurador de Barcelona en fecha 28
de febrero de 2000 —por cierto, sin determinacion del plazo perentorio—, éste procedio a la consignacion
antes de dejar transcurrir los veinte dias del término maximo legal, cosa que confirma la voluntad de cum-
plimiento de las exigencias legales.

Es por todo ello que la Sala, en el caso presente, tiene por bien constituido el depdsito repetido y recha-
za la objecion formal deducida por la parte recurrida.

Tercero. Con caracter general, la parte recurrida impugna la totalidad del recurso porque considera que con-
curre la causa de inadmision contemplada en el art. 1710.1.3 de la LEC. Dicho precepto, en su inciso segun-
do, en efecto, ordena inadmitir el recurso de casacion «[...] cuando se hubieren desestimado en el fondo otros
recursos sustancialmente iguales». La parte recurrida recuerda que «en el Juzgado de Primera Instancia
nim. 6 de Gerona se siguieron los autos num. 420/1990, incoados en virtud de una demanda de idénticas
caracteristicas de la misma parte actora, el mismo heredero codemandado, siendo también demandados
los compradores de fincas del causante y en la que se impugnaban actos juridicos realizados por el padre
de los aqui contendientesy. Los autos concluyeron en esta sala del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia,
que dictd una sentencia en fecha 20 de diciembre de 1992, incorporada a los autos, desestimatoria del recur-
so de casacion entablado y confirmatoria de la Audiencia Provincial de Gerona, que habia rechazado los
pedimentos de la actora.

El hecho es absolutamente cierto. La sentencia citada de esta sala resuelve un recurso de casacion inter-
puesto por el procurador F. J. M. A., representante de Maria del C. A. C., contra la sentencia de la Seccion
Segunda de la Audiencia Provincial de Gerona, que desestima las peticiones de la demandante dirigidas con-
tra S. A. C. y Els Cedres, SA. Como es de ver, se trata de la misma parte demandante y coincide también
uno de los demandados, el hermano de la recurrente. En aquel pleito, la accidén entablada también era la de
nulidad por simulacion y la justificacion, como en el caso presente, se centraba en la repercusion que pudie-
ra tener en la posible merma de los derechos legitimarios de la demandante. Coinciden, asimismo, pues, la
accion y la causa de pedir, de modo que las tnicas diferencias —por lo demas, no sustanciales— entre los
dos pleitos son parte de los demandados y el bien sobre el que recaen los actos juridicos que se impugnan.

La similitud —casi identidad, podria decirse— entre ambos procesos deberia haber acarreado la posi-
bilidad de la inadmision del presente recurso y no habria de ser obstaculo para ello el hecho de que la sen-
tencia de esta sala se publicara, como se ha visto, un aflo y nueve meses después de la interposicion de la
demanda origen de las presentes actuaciones, toda vez que en la fecha de aquella sentencia el pleito todavia
se hallaba en curso en primera instancia, pues la sentencia del Juzgado num. 3 de Gerona se produjo el 2 de
septiembre de 1993 y la desestimacion de la demanda fue precisamente motivada por la doctrina de la sen-
tencia de esta sala.

Ahora bien, pese a la claridad de lo anterior, una interpretacion rigurosa de la norma y amplia en la per-
misividad del acceso a los recursos debe llevar al estudio de fondo del presente recurso. La regla tercera del
art. 1.710.1 de la LEC alude textualmente a «otros recursos» sustancialmente iguales en el fondo y no se
expresa, pues, en singular, aunque el caso sea idéntico.
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La doctrina ha basado el supuesto de inadmision en la existencia de precedentes reveladores de una
segura desestimacion del recurso, tanto por el valor permanente de la jurisprudencia como por el manteni-
miento del rigor hermenéutico de la norma si las circunstancias son las mismas. Pero, precisamente, en aten-
cion a lo anterior, la regla procesal exige la presencia de mas de una resolucion, lo que orienta hacia crite-
rios de fijacion y estabilidad del juicio.

En el caso actual, la identidad es sustancial y, por tanto, la solucion igual es mas que problable, pero
parece mas adecuado desplazar esta solucion hacia el estudio de fondo de la cuestion, sobretodo visto el tra-
mite en que se encuentran las actuaciones.

Cuarto. El primer motivo del recurso, orientado a denunciar, por la via del num. 3 del art. 1692 de la LEC,
la incongruencia en que incurre la sentencia de la Audiencia Provincial de Gerona, fue renunciado en el acto
de la vista oral, por lo que procede principiar el estudio con el nimero segundo, en el que se denuncia, al
amparo del num. 4 del mismo art. 1692, la infracciéon por interpretacion erréonea del art. 140 de la
Compilacion del derecho civil especial de Cataluiia (en su redaccion anterior) en relacion con los articulos
533.2, 159 y 160 de 1a LEC, y la inaplicacion de la doctrina jurisprudencial contenida en las sentencias del
Tribunal Supremo de fechas 11 de octubre de 1943, 12 de abril de 1944, 19 de enero de 1950, 28 de febre-
ro de 1953, 3 de abril de 1962 y 14 de noviembre de 1986.

La carencia del mas minimo rigor casacional se hace patente en este motivo. Se diria que el recurren-
te confunde la casacion con una tercera instancia jurisdiccional. Por la via del art. 1692.4 de la LEC se
denuncia la infraccion de un precepto procesal, el art. 533.2 de la propia ley, y, por otro lado, se mezclan pre-
ceptos heterogéneos como los contenidos en los articulos 159 y 160 del texto procesal, referidos, respecti-
vamente, a la acumulacion de acciones y a la acumulacion de autos. Todo esto es contrario a la claridad y la
precision propias del recurso de casacion (sentencias, entre muchas otras, de 20 de octubre y 31 de diciem-
bre de 1993, y de 5 de abril y 4 de octubre de 1994).

En definitiva, el recurrente reproduce en el motivo las alegaciones que ha venido sosteniendo a lo largo
del proceso, esto es, que la actora estd legitimada, como legitimaria del causante, para ejercitar la accion de
nulidad por simulacion de los contratos efectuados por aquél.

No cabe ninguna duda de que estamos en presencia de una legitima catalana causada con anterioridad
al Codigo de sucesiones, Ley 8/1990, de 30 de diciembre, que se debe regular, por tanto, con los preceptos
de la Compilacion, singularmente los articulos 122 y siguientes. Ninguna duda cabe tampoco de que la natu-
raleza de esa legitima es la de una pars valoris bonorum, sin perjuicio de las garantias marcadas en el
art. 140, que la parte recurrente estima infringido por interpretacion erronea (por cierto, sin decir cual seria
la adecuada). Y tampoco cabe la menor duda respecto a que la legitimaria tiene legitimacion para impugar
los actos simulados realizados por el causante.

El tema, sin embargo, no es ¢ste. El tema esta en decidir si esta legitimacion lo es a todos los even-
tos o, como se decia en la sentencia de esta sala, s6lo en tanto en cuanto se pruebe que pueden resultar
afectados los derechos legitimarios de la legitimaria. Piénsese que la legitimaria no es coheredera y que
no se aplica a la legitima catalana lo dispuesto en el art. 806 del Codigo civil. La opinion doctrinal es clara
al respecto y mantiene, unanimemente, que los legitimarios estan legitimados activamente para ejercitar
las acciones de nulidad por simulacién de los actos de su causante «que perjudiquen a su legitimay, y es
claro que este perjuicio no se presume, como no se presume tampoco la simulacion. La jurisprudencia asi
lo ha reconocido también y de ello son ejemplo las sentencias de 19 de enero de 1950 y 24 de octubre de
1995.

Por otra parte, de la demanda se deduce claramente que la actora entiende que las simulaciones a que
alude lo han sido en forma relativa, esto es, disimulando a través de un contrato de promesa de venta otros
de permuta. Pero lo cierto es que la actora, empecinada en lograr el pronunciamiento anulatorio, olvida, por
una parte, que en el caso de simulacion relativa no se produce este efecto global y, por otra, olvida también
probar el perjuicio causado a su legitima. La recurrente, en efecto, elude expresamente la accion de recla-
macion de legitima y tampoco, segtin parece, ha solicitado del heredero la valoracion de la misma. Como se
decia, pues, en la sentencia de 20 de diciembre de 1992, «su interés y posible perjuicio solo es perceptible
en el terreno de la hipdtesis, ya que tampoco es descartable la valoracion a satisfaccion de la actora, inclu-
so extrajudicial, de los bienes permutadosy.

La sentencia indicada no imponia, consecuentemente, un modelo de proceso a seguir, con acumulacion
de autos o de acciones, como elucubra el recurrente. Solo afirmaba —y esta afirmacion debe mantenerse
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igualmente en la presente resolucion— que la actora no ha probado el perjuicio de sus derechos legitima-
rios, y con ello carece de interés juridico porque anula los actos realizados por su causante.
De acuerdo con lo expuesto, procede rechazar el primer motivo de recurso.

Quinto. Por la via del art. 1692.4 de la LEC, la parte recurrente invoca la infraccion de aplicacion erronea
del art. 1261 del Cédigo civil, en relacion con los articulos 175, 1276 y 1302 del mismo, asi como de la juris-
prudencia plasmada en las sentencias de fechas 12 de noviembre de 1920, 5 de marzo de 1966, 3 de enero
de 1947, 2 de diciembre de 1966 y 14 de marzo de 1974.

Sin mas podria rechazarse también este motivo casacional, que mezcla preceptos absolutamente hete-
rogéneos: art. 1261 (requisitos de los contratos en general), art. 1275 —se supone, pues el 175 se refiere a
la adopcion— (contratos sin causa o con causa ilicita), art. 1276 (contratos con causa falsa) y art. 1302 (legi-
timados para ejercitar la accion de nulidad). Pero es que, a mayor abundamiento, ninguno de estos precep-
tos ha sido aplicado directamente en la sentencia recurrida, de modo que mal pueden haberse interpretado
erroneamente.

En el fondo, el recurrente argumenta asi: «Nadie ha discutido ni la valoracion ni la composicion de la
legitima de mi representada. Ella solo pide que se constituya la masa hereditaria con los bienes cuya salida
de la misma no se ajusté a derecho. Actlia no solo en interés propio, sino también en interés de los demas
herederos, de los acreedores del causante, de los propios acreedores e incluso de la hacienda publica.» Incidir
en contraargumentar lo expuesto no seria mas que incurrir en repeticiones innecesarias. Baste, pues, solo
recordar que la legitimaria no es coheredera, que sélo tiene derecho a una parte del valor de la herencia, que,
por tanto, no ha de representar a nadie, sino solo a ella misma, y que, como reconoce, no ha discutido ni la
valoracion de la herencia ni la composicion de su legitima.

La consecuencia resultante es la misma que en el motivo anterior: la legitimaria carece del interés juri-
dico en el ejercicio de la accion de nulidad de los actos de su causante en tanto no demuestra la afectacion
de los mismos a sus derechos legitimarios. El motivo del recurso, consiguientemente, ha de desestimarse.

Sexto. Al no estimarse procedente ningtin motivo de casacion, deben imponerse las costas al recurrente, que
perdera asimismo el deposito constituido.
Por todo lo anterior,

FALLAMOS

Que debemos desestimar y desestimamos el recurso de casacion formulado por el procurador E. S. T., en
nombre y representacion de M. del C. A. C., que actud en esta sala representada por el procurador F. J. M.
A., contra la sentencia de fecha 21 de noviembre de 1994 dictada por la Seccion Primera de la Audiencia
Provincial de Gerona en el rollo de apelacion nim. 268/1993, dimanante de los autos de juicio de menor
cuantia nim. 134/1991, procedentes del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nim. 3 de Gerona. Y,
confirmando como confirmamos la resolucion impugnada, condenamos a la parte recurrente al pago de las
costas y a la pérdida del deposito constituido.

Librese a la mencionada Audiencia un testimonio de la presente, juntamente con el rollo y los autos
originales.

Asi, por ésta, lo pronunciamos, lo mandamos y lo firmamos.
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. 458
SENTENCIA DE 23 DE MARC DE 2000
C A .C.c/JTA.ialtres
B) Traduccio

Llegitima: naturalesa juridica. Legitimacié del legitimari per impugnar els actes simulats realitzats
pel seu causant. Recurs de cassacié: inadmissio si s’han desestimat altres recursos substancialment
iguals. Recurs de cassacié: necessitat de constituir el diposit que exigeix la llei, fonament i cir-
cumstancies temporals. Recurs de cassacio: competéncia del Tribunal Superior de Justicia de
Catalunya per conéixer del recurs

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal i Andreu
Magistrat:

1I'Im. Sr. Lluis Puig Ferriol

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, integrada pels magistrats que s’expres-
sen al marge, ha vist el recurs de cassacio interposat contra la senténcia dictada en grau d’apel-lacio per la
Seccié Primera de 1’Audiéncia Provincial de Girona com a conseqiiéncia de les actuacions de judici de
menor quantia seguides davant de Jutjat de Primera Instancia i Instruccié num. 3 de Girona, recurs que va
ser interposat per M. del C. A. C., representada pel procurador E. J. M. A. i defensada pel lletrat A. A. F. Ha
estat part contra la qual es recorre S.r A. C., representat per la procuradora A. G. G. i defensat pel lletrat J.M.
P. de A.

ANTECEDENTS DE FET

Primer. El procurador dels tribunals M. R. B. de C., que actua en nom i representacié de M. del C. A. C.,
va formular la demanda de judici declaratiu de menor quantia nim. 134/1991, que per torn de repartiment
va correspondre al Jutjat de Primera Instancia nim. 3 de Girona, contra J. T. A., P. O. P, la Compaifiia Olotina
de Viviendas de Alquiler, SA i S. A. C.. En aquesta demanda, després d’exposar els fets i citar els fonaments
de dret que va considerar d’aplicacio, sol'licitava que es dictés una senténcia de conformitat amb allo que
demanava en el seu escrit de demanda. Duts a terme préviament els tramits legals, el jutjat indicat va dictar
en data 2 de setembre de 1993 la senténcia la part dispositiva de la qual diu el segiient: «Fallo: que, desesti-
mando como desestimo la demanda interpuesta por el procurador de los tribunales M. R. B. de C., en repre-
sentacion de M. del C. A. C,, contra J. T. A., P. O. P. Oriol Grup, SA, la Compaiiia Olotina de Viviendas de
Alquiler y S. A. C., debo absolver y absuelvo a los demandados de todos los pedimentos formulados en su
contra, con expresa imposicion de las costas a la parte actora.»

Segon. Contra la senténcia anterior, M. del C. A. va interposar un recurs d’apel-lacié que va ser admes i,
substanciada 1’algada, la Seccid Primera de I’ Audiéncia Provincial de Girona va dictar en data 26 d’oc-
tubre de 1998 una senténcia la part dispositiva de la qual és la segiient: «Fallamos: que, desestimando el
recurso de apelacion formulado por el procurador M. R. B. de C., en nombre y representacion de M. del
C. A. C,, contra la sentencia de 2 de septiembre de 1993 dictada por el Juzgado de Primera Instancia e
Instruccion num. 3 de Gerona en los autos de mayor cuantia nim. 0134/1991, de los que dimana este
rollo, confirmamos integramente el fallo de la misma, con imposicion al apelante de las costas causadas
en esta alzada.»
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Tercer. Contra la senténcia esmentada, el procurador E. S. T., en representacié de M. del C. A. C., va for-
mular davant la Sala Civil del Tribunal Suprem un recurs de cassacié que va fonamentar en els motius
segiients: 1. A I’empara d’allo disposat en I’art. 1692.3 de la Llei d’enjudiciament civil, trencament de les
formes essencials del judici perque la senténcia infringeix el principi de congruéncia recollit en I’art. 359 de
la LEC; 2. A ’empara d’allo disposat en I’art. 1692.4 de la Llei d’enjudiciament civil, infraccio per inter-
pretacio erronia d’allo disposat en I’art. 140 de la Compilacié del dret civil especial de Catalunya, en rela-
ci6 amb els articles 533.2, 159 1 160 de la Llei d’enjudiciament civil, i inaplicaci6 de la doctrina dimanant
de la jurisprudeéncia continguda en les senténcies d’aquest tribunal d’11 d’octubre de 1943, 12 d’abril de
1944, 19 de gener de 1950, 28 de febrer de 1943, 3 d’abril de 1962 1 14 de novembre de 1986; 3. A I’em-
para d’allo disposat en I’art. 1692.4 de la LEC, infraccio per aplicacio erronia de I’article 1261 del Codi civil,
en relacio amb els articles 175, 1276 i 1302 del mateix codi i la jurisprudencia plasmada, entre d’altres, en
les sentencies de 12 de novembre de 1920, 5 de marg de 1966, 3 de gener de 1947, 2 de desembre de 1966
1 14 de marg de 1974.

Quart. La Sala Civil del Tribunal Suprem va dictar en data 16 de novembre de 1999 una senténcia que
declarava la competencia de la Sala Civil 1 Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya per conei-
xer del recurs de cassaci6 interposat per M. del C. A. C. contra la senténcia dictada per la Seccié Primera de
I’ Audiencia Provincial de Girona en data 21 de novembre de 1994, a la qual havien de trametre’s les actua-
cions, amb la certificacio de la sentencia i un testimoniatge d’allo actuat, i se citaven a termini les parts per-
que compareguessin davant aquesta sala en el termini de deu dies.

Ha comparegut davant aquesta sala civil i penal, en el temps i de la manera escaients, el procurador dels
tribunals E. J. M. A., en nom i representacio de la recurrent, M. del C. A. C., i la procuradora A. G. G., que
actua en nom i representacio de la part contra la qual es recorre, S. A. C. El recurs es va admetre i, un cop
evacuat el tramit d’impugnacio, es va assenyalar per a la vista del present procediment el dia 16 del prop-
passat marg, data en que va tenir lloc ’acte esmentat, al qual va assistir el procurador A. I. T., en nom i repre-
sentaci6 de la part recurrent i en substitucié de F. J. M. A,, i la procuradora N. O. O., en nom i representacio
de la part contra la qual es recorre i en substitucio de la procuradora A. G. G. Van assistir-hi igualment els
advocats A. A. F.iJ. M. P. de A., que ho son, respectivament, de la part contra la qual es recorre i la part que
recorre.

Ha actuat com a ponent I’Excm. Sr. President Guillem Vidal i Andreu.

FONAMENTS DE DRET

Primer. En data 6 de marg de 1991, M. del C. A. C. va interposar una demanda de judici ordinari de menor
quantia contra J. T. A., P. O. P, les entitats Oriol Grup, SA i Compaiia Olotina de Viviendas de Alquiler, SA
icontra S. A. C., a fi que, en definitiva, es declarés: «a) Que el negocio juridico llamado de promesa de
venta concertado entre C. A. V.y J. T. A. y P. O. P. el 10 de mayo de 1985 es radicalmente nulo y carente de
efectos, debiendo los contratantes restituirse reciprocamente las cosas que hubieran sido objeto del contra-
to. b) Subsidiariamente y para el supuesto de que no se apreciase la nulidad de dicho negocio juridico, que
su resolucion ha lugar por la concurrencia del supuesto previsto en la clausula octava del contrato y se con-
dene a los demandados T. y O. a la devolucion de las fincas objeto del mismo. ¢) Que el negocio juridico de
compraventa convenido entre C. A. V. y la Compaiia Olotina de Viviendas de Alquiler, SA ante el notario
de Gerona L. S. 1. el dia 2 de mayo de 1989, reflejado en el nimero 1438 de su protocolo, adolece de simu-
lacion relativa y es nulo de acuerdo con lo dispuesto en el art. 1276 del Codigo civil. ) Que el negocio juri-
dico de compraventa convenido entre Carlos Auguet Vidal y Oriol Grup, SA ante el notario de Gerona Luis
Séanchez Ibafiez el dia 14 de marzo de 1989, reflejado en el nimero 798 de su protocolo, adolece de simu-
lacion relativa y es nulo de acuerdo con el art. 1276 del Codigo civil. €) Que el asiento de inscripcion de las
compraventas de las fincas 5498, 5500 y 5499, tomo 2558, libro 86, de Gerona, Registro de la Propiedad
num. 3 de Gerona, por el que se transmite el dominio de dichas fincas a Oriol Grup, SA y a la Compaiiia
Olotina de Viviendas de Alquiler, SA, respectivamente, es nulo, ordenandose su cancelacion en los libros
correspondientes.»

La demanda esmentada, a la qual es van oposar els demandats, va ser desestimada en la seva integritat
per la senténcia de data 2 de setembre de 1993 dictada pel magistrat jutge titular del Jutjat de Primera
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Instancia i Instruccié num. 3 de Girona, que, en el cos de la resolucio, va aplicar la doctrina continguda en
la senténcia de 20 de desembre de 1992, dictada per aquesta mateixa Sala Civil i Penal del Tribunal Superior
de Justicia de Catalunya.

La senténcia anterior va ser apellada i la Seccié Primera de 1’Audiencia Provincial de Girona, en la
resolucié de data 21 de novembre de 1994, la va confirmar integrament, aplicant també la senténcia d’a-
questa sala.

La part demandant en el procediment va interposar contra la senteéncia de 1’ Audiencia un recurs de cas-
sacié davant la Sala Primera del Tribunal Suprem que va ser resolt en data 16 de novembre de 1999 decla-
rant la competencia d’aquesta sala del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, tenint en compte que la
part recurrent no al-legava com a infringit cap precepte de caracter constitucional i citava com a vulnerat
I’art. 140 de la Compilacio del dret civil especial de Catalunya, amb la qual cosa, de conformitat amb allo
establert en els articles 1730 de la Llei d’enjudiciament civil i 73.1.a de la Llei organica del poder judicial,
es desprenia clarament la incompetencia de la Sala Civil del Tribunal Suprem per coneixer del recurs.

Arribades les actuacions a aquesta sala en data 16 de desembre de 1999, es va requerir el recurrent mit-
jangant una provisio del dia 30 del mateix mes i el mateix any per tal que acredités en un termini de tres dies
que havia constituit el diposit que marca I’art. 1703 de la LEC. En data 5 de gener segiient, el recurrent va
acompanyar davant la Sala Primera del Tribunal Suprem una copia del resguard de constituci6 del diposit,
amb la qual cosa es va sol'licitar de dita sala la remissio de la suma consignada en el seu dia. El dia 16 de
febrer de 2000, ja impugnat el recurs per la part objecte de recurs, es va rebre un ofici de la Secretaria de la
Sala Primera del Tribunal Suprem en que es posava en coneixement d’aquesta sala del Tribunal Superior
que en data 26 de novembre de 1999 el diposit havia estat retornat al procurador de la part que recorre, se-
nyor S. T. En conseqiiéncia, es va requerir novament la part perque constituis el diposit davant aquesta matei-
xa sala, la qual cosa va ser executada pel procurador de Barcelona F. J. M. A. en data 13 de marg de 2000.

Segon. La primera cosa que ha de dil-lucidar aquesta sala ¢s la regularitat del compliment de 1’obligaci6 de
constituir el diposit que fixa I’art. 1703 de la LEC, fet que, en ’acte de la vista oral del recurs, va ser denun-
ciat per la part contra la qual es recorre en observar les vicissituds processals que s’han relatat més amunt i
de les quals va tenir coneixement en contactar amb les actuacions abans de I’acte public, fent veure que,
retornat el diposit en data 26 de novembre de 1999, aquest no es va constituir novament, a requeriment de
la Sala, fins al proppassat 13 de marg.

Lart. 1703 de la LEC estableix, efectivament, que, quan les senténcies siguin «conformes de tota
conformitat», circumstancia que ningli no nega en el cas present, el qui hagués preparat el recurs ha de
constituir un dipdsit de 50.000 pessetes en I’establiment destinat a aquest efecte. El resguard justificatiu
que s’ha constituit el diposit ha d’acompanyar-se a I’escrit d’interposicié del recurs de cassacio, segons
I’art. 1706.2. Al seu torn, I’art. 1710.1 (regla 1) disposa que escaura la inadmissio del recurs si, no pre-
sentat aquell document i requerit el recurrent pel tribunal per un termini maxim de vint dies, no s’acredi-
ta aquella imposicid. Un sector doctrinal, a més a més, ha entes, en rigorosa hermeneutica dels preceptes
legals, que durant el termini atorgat pel tribunal el recurrent no podra constituir el diposit, sind només
acreditar que en el seu moment el va constituir. Per contra, el Tribunal Suprem mateix ha requerit, a vega-
des, per a la constituci6 del diposit no consignat en el seu moment, segons consta, per exemple, en la
senténcia d’1 de marg de 1997.

El Tribunal Constitucional ha declarat la constitucionalitat dels diposits per recorrer (v. gr., senténcia
de 23 de gener de 1993, que es refereix al dipoOsit en via cassacional penal) amb la finalitat d’evitar movi-
ments purament dilatoris dels processos o la utilitzacio dels recursos per a altres finalitats no legalment tute-
lables, per la qual cosa el diposit legal —es diu— tendeix, en definitiva, a assegurar la seriositat de la inter-
posicio del recurs i a allunyar-la de la mera contumacia del litigant vengut. Pero el Tribunal mateix —en la
mateixa sentencia esmentada— ja adverteix que «los defectos determinantes de inadmision deben a su vez
interpretarse con criterios de proporcionalidad que tengan en cuenta los efectos de la inobservancia de la
regla en relacion con la finalidad de los requisitos y presupuestos procesales (asi resulta de la sentencia del
TC 98/1983)», 1 afegeix més endavant que «[...] por ello resulta necesario atender a la voluntariedad y a la
diligencia en el incumplimiento del requisito procesal y a la importancia y al fin de la posibilidad de subsa-
nacion sin perjuicios para el proceso o las demas partes (sentencias del TC 29/1985 y 57/1988)». En el
mateix sentit s’han pronunciat les senténcies 164/1991, 41/1992, 64/1992 i 331/1994. Es a dir, es tracta
d’una tasca de ponderacié encomanada als tribunals, que han de buscar, d’una banda, el compliment dels
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requisits i les formalitats legals constitucionalment tutelables i, de 1’altra, el respecte als principis d’accés als
recursos 1 de conservacid dels actes processals, com a instruments aptes per aconseguir 1’efectivitat de la
tutela judicial dels drets i interessos dels justiciables.

Els actes ara contestats s’han de valorar tenint en compte tot aixo anterior.

Es cert, en principi, que, en una interpretacio inflexible de la norma, va haver-hi un lapse temporal (del
26 de novembre de 1999 al 13 de marg de 2000) en que la Sala no va disposar del diposit, perd existeixen
altres circumstancies, igualment apreciables, que allunyen aquella interpretacio rigorosa en el present cas.

D’una banda, el diposit es va constituir de manera legal en preparar-se el recurs davant el Tribunal
Suprem, la qual cosa demostra en un principi aquella seriositat en el proposit de recorrer de qué parla el
Tribunal Constitucional, pero succeeix, a més a més i d’altra banda, que el diposit es va retornar en el seu
moment a un procurador —de Madrid— diferent al que el va constituir davant d’aquesta sala, i s’ignoren
les vicissituds que han succeit fins a aquest moment. Finalment, també succeeix que, quan va ser requerit el
procurador de Barcelona en data 28 de febrer de 2000 —per cert, sense determinacié del termini peremp-
tori—, aquest va procedir a la consignaci6 abans de deixar transcorrer els vint dies del termini maxim legal,
amb la qual cosa confirmava la voluntat de compliment de les exigencies legals.

Es per tot aixd que la Sala, en el cas present, té per ben constituit el diposit repetit i rebutja 1’objeccio
formal formulada per la part contra la qual es recorre.

Tercer. Amb caracter general, la part contra la qual es recorre impugna la totalitat del recurs, perque consi-
dera que concorre la causa d’inadmissi6 considerada en I’art. 1710.1.3. El precepte esmentat, en el seu incis
segon, en efecte, ordena no admetre el recurs de cassacio «[...] cuando se hubieren desestimado en el fondo
otros recursos sustancialmente iguales». La part objecte de recurs recorda que «en el Juzgado de Primera
Instancia num. 6 de Gerona se siguieron los autos nim. 420/1990, incoados en virtud de una demanda de
idénticas caracteristicas de la misma parte actora, el mismo heredero codemandado, siendo también deman-
dados los compradores de fincas del causante y en la que se impugnaban actos juridicos realizados por el
padre de los aqui contendientes». Les actuacions es van concloure en aquesta sala del Tribunal Superior de
Justicia de Catalunya, que va dictar en data 20 de desembre de 1992 una sentencia, incorporada a les actua-
cions, desestimatoria del recurs de cassacié entaulat i confirmatoria de la de I’Audiéncia Provincial de
Girona, que havia rebutjat les peticions de la part actora.

El fet és absolutament cert. La senténcia esmentada d’aquesta sala resol un recurs de cassacio interposat
pel procurador E. J. M. A, representant de M. del C. A. C. i Els Cedres, SA. Com es veu, es tracta de la matei-
xa part demandant i coincideix també un dels demandats, el germa de la recurrent. Laccio entaulada en aquell
plet també era la de nul litat per simulacio i la justificacid, com en el cas present, se centrava en la repercus-
si6 que pogués tenir en la possible disminucié dels seus drets legitimaris. Coincideixen, aixi mateix, doncs,
I’accio i la causa de demanar, de manera que les tniques diferéncies —d’altra banda, no substancials— entre
els dos plets son part dels demandats i el bé sobre el qual recauen els actes juridics que s’impugnen.

La similitud —gairebé identitat, podria dir-se— entre ambdds processos hauria d’haver portat a la
possibilitat de la inadmissio del present recurs i no hauria de ser obstacle per a aixo el fet que la senten-
cia d’aquesta sala es publiqués, com s’ha vist, un any i nou mesos després de la interposicio de la demanda
origen d’aquestes actuacions, ates que en la data d’aquella sentencia el plet encara s’estava tramitant en pri-
mera instancia, ja que la senténcia del Jutjat mim. 3 de Girona es va dictar el 2 de setembre de 1993 i la
desestimaci6 de la demanda va ser precisament motivada per la doctrina de la senténcia d’aquesta sala.

Ara bé, malgrat la claredat de tot aixo anterior, una interpretacio rigorosa de la norma i amplia en la
permissivitat de 1’accés als recursos ha de portar a I’estudi de fons del present recurs. La regla tercera de
I’art. 1710.1 de la LEC al'ludeix textualment a «otros recursosy substancialment iguals en el fons i no s’ex-
pressa, doncs, en singular, encara que el cas sigui identic.

La doctrina ha basat el suposit d’inadmissio en 1’existéncia de precedents reveladors d’una desestima-
ci6 segura del recurs, tant pel valor permanent de la jurisprudéncia com pel manteniment del rigor her-
mengutic de la norma si les circumstancies son les mateixes. Pero, precisament en consideracio a aixo ante-
rior, la regla processal exigeix la presencia de més d’una resolucid, cosa que orienta cap a criteris de fixacid
1 estabilitat del judici.

En el cas present, la identitat és substancial i, per tant, la soluci6 igual és més que probable, pero sem-
bla més adequat desplacar aquesta solucid cap a ’estudi de fons de la qiestio, sobretot vist el tramit en qué
es troben les actuacions.
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Quart. El primer motiu del recurs, orientat a denunciar, per la via del num. 3 de ’art. 1692 de la LEC, la
incongruencia en la qual incorre la senténcia de I’ Audiéncia Provincial de Girona, va ser renunciat en I’ac-
te de la vista oral, per la qual cosa escau principiar 1’estudi amb el nimero segon, en el qual es denuncia, a
I’empara del niim. 4 del mateix art. 1692, la infraccio per interpretacio erronia de I’art. 140 de la Compilacid
del dret civil especial de Catalunya (en la seva redacci6 anterior), en relacié amb els articles 533.2, 1591 160
de la LEC, i la inaplicaci6 de la doctrina jurisprudencial continguda en les senténcies del Tribunal Suprem
de dates 11 d’octubre de 1943, 13 d’abril de 1944, 19 de gener de 1950, 28 de febrer de 1953, 3 d’abril de
1962 i 14 de novembre de 1986.

La manca del més minim rigor cassacional es fa patent en aquest motiu. Es diria que el recurrent con-
fon la cassacié amb una tercera instancia jurisdiccional. Per la via de I’art. 1692.4 de la LEC es denuncia la
infracci6 d’un precepte processal, ’art. 533.2 de la mateixa llei, i, d’altra banda, es barregen preceptes hete-
rogenis, com son els inclosos en els articles 159 i 160 del text processal, que fan referéncia, respectivament,
a ’acumulacié d’accions i a I’acumulacié d’actuacions. Tot aixo és contrari a la claredat i la precisio pro-
pies del recurs de cassacid (senténcies, entre moltes altres, de 20 d’octubre i 31 de desembre de 1993, 1 de
5 d’abril i 4 d’octubre de 1994).

En definitiva, el recurrent reprodueix en el motiu les allegacions que ha anat sostenint al llarg del pro-
cés, ¢és a dir, que I’actora esta legitimada, com a legitimaria del causant, per exercitar I’accié de nul-litat per
simulaci6 dels contractes efectuats per aquell.

No hi ha cap dubte que estem en preséncia d’una llegitima catalana causada amb anterioritat al Codi
de successions, Llei 8/1990, de 30 de desembre, que es regula, per tant, amb els preceptes de la Compilacio,
singularment els articles 122 i segiients. No hi ha cap dubte tampoc que la naturalesa d’aquella llegitima és
la d’una pars valoris bonorum, sense perjudici de les garanties marcades en 1’art. 140, que la part recurrent
estima infringit per interpretacié erronia (per cert, sense dir quina seria I’adequada). I tampoc hi ha el menor
dubte respecte al fet que la legitimaria té legitimacio per impugnar els actes simulats realitzats pel causant.

El tema, tanmateix, no és aquest. El tema és decidir si aquesta legitimacio ho és per a tots els fets o,
com es deia en la sentencia d’aquesta sala, només quan es provi que puguin resultar afectats els drets legi-
timaris. Penseu que la legitimaria no és cohereva i que no s’aplica a la llegitima catalana allo disposat en
I’art. 806 del Codi civil. Lopinié doctrinal és clara respecte a aquest punt i manté, unanimement, que els
legitimaris estan legitimats activament per exercir les accions de nul-litat per simulacio dels actes de la seva
causant «que perjudiquin la seva llegitimay, i és clar que aquest perjudici no es presumeix, com no es pre-
sumeix tampoc la simulacio6. La jurisprudéncia també ho ha reconegut aixi; son exemples d’aixo les senten-
cies de 19 de gener de 1950 i 24 d’octubre de 1995.

Draltra banda, de la demanda es dedueix clarament que ’actora entén que les simulacions a que
al-ludeix ho han estat de manera relativa, és a dir, dissimulant mitjangant un contracte de promesa de venda
altres contractes de permuta. Pero el cert és que ’actora, obstinada a aconseguir el pronunciament
anullador, oblida, d’una banda, que en el cas de simulacio relativa no es produeix aquest efecte global i,
d’altra banda, oblida també provar el perjudici causat a la seva llegitima. La recurrent, en efecte, eludeix
expressament 1’accio de reclamacio de llegitima i tampoc, segons sembla, ha sol-licitat a I’hereu la valo-
raci6 d’aquesta. Com es deia, doncs, en la senténcia de 20 de desembre de 1992, «el seu interes i possi-
ble perjudici només és perceptible en el terreny de la hipotesi, ja que tampoc ¢és descartable la valoracié
a satisfaccio de I’actora, fins i tot extrajudicial, dels béns permutats.

La senténcia indicada no imposava, consegiientment, un model de procés que calgués seguir, amb acu-
mulaci6 de les actuacions o de les accions, com elucubra el recurrent. Només afirmava —i aquesta afirma-
ci6 ha de mantenir-se igualment en la present resolucio— que ’actora no ha provat el perjudici dels seus
drets legitimaris, i aixo manca d’interes juridic perqué anul-la els actes realitzats per la seva causant.

D’acord amb aix0 exposat, escau rebutjar el primer motiu del recurs.

Cinque. Per la via de I’art. 1692.4 de la LEC, la part recurrent invoca una infraccio per aplicacio erronia de
I’article 1261 del Codi civil, en relacié amb els articles 175, 1276 y 1302 del mateix codi, aixi com de la
jurisprudeéncia plasmada en les senténcies de dates 12 de novembre de 1920, 5 de marg de 1963, 3 de gener
de 1947, 2 de desembre de 1966 i1 14 de marg de 1974.

Sense més argumentacions també es podria rebutjar aquest motiu cassacional, que barreja preceptes
absolutament heterogenis: art. 1261 (requisits dels contractes en general), art. 1275 —se suposa, ja que el
175 es refereix a 1’adopcié— (contractes sense causa o amb causa il'licita), art. 1276 (contractes amb causa
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falsa) i art. 1302 (legitimats per exercitar I’accié de nul-litat). Pero és que, a més a més, cap d’aquests pre-
ceptes ha estat aplicat directament en la senténcia contra la qual es recorre, de manera que no es poden haver
interpretat erroniament.

En el fons, el recurrent argumenta aixi: «Nadie ha discutido ni la valoracion ni la composicion de la
legitima de mi representada. Ella solo pide que se constituya la masa hereditaria con los bienes cuya salida
de la misma no se ajusté a derecho. Actlia no solo en interés propio, sino también en interés de los demas
herederos, de los acreedores del causante, de los propios acreedores e incluso de la hacienda publica.» Incidir
a contraargumentar allo exposat no seria res més que incorrer en repeticions innecessaries. Cal, doncs, recor-
dar només que la legitimaria no és cohereva, que només té dret a una part del valor de I’heréncia, que, per
tant, no ha de representar a ningu, sin6 nomes a si mateixa, i que, com reconeix, no ha discutit ni la valora-
ci6 de I’herencia ni la composicio de la seva llegitima.

La conseqiiéncia que resulta és la mateixa que en el motiu anterior: la legitimaria esta mancada de I’in-
teres juridic en I’exercici de 1’accié de nul-litat dels actes de la seva causant perqué no desmostra 1’afectacid
d’aquests als seus drets legitimaris. El motiu del recurs, en conseqiiencia, ha de desestimar-se.

Sise. Com que no s’estima escaient cap motiu de cassacio, han d’imposar-se les costes al recurrent, que
també perdra el diposit constituit.
Per tot aixo anterior,

DECIDIM

Que hem de desestimar i desestimem el recurs de cassacié formulat pel procurador E. S. T., en nom i
representacio de M. del C. A. C., que va actuar en aquesta sala representada pel procurador F. J. M. A.,
contra la senténcia de data 21 de novembre de 1994 dictada per la Seccidé Primera de 1’Audiéncia
Provincial de Girona en el rotlle d’apel-lacio num. 268/1993, dimanant de les actuacions de judici de
menor quantia num. 134/1991, procedents del Jutjat de Primera Instancia i Instruccié nim. 3 de Girona.
Confirmem la resolucié impugnada i condemnem la part que recorre al pagament de les costes i a la pér-
dua del diposit constituit.

Lliureu a I’ Audiéncia esmentada un testimoniatge de la present sentencia i el rotlle 1 les actuacions ori-
ginals.

Aixi, mitjangant aquesta senténcia, ho pronunciem, ho manem i ho signem.
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459
AUTO DE 3 DE ABRIL DE 2000
A) Texto original

Recurso de casacion: caducidad del recurso

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

Ilmo. Sr. Antoni Bruguera Manté
IlImo. Sr. Lluis Puig i Ferriol

HECHOS

Unico. Emplazado el recurrente F. P. D. en la persona de su procurador, F. J. E. P, ante esta sala en fecha 21
de febrero de 2000 y por un plazo de treinta dias, que finalizaba, en consecuencia, el dia 27 de marzo de
2000, ha dejado transcurrir dicho plazo sin personarse ante la Sala ni interponer el recurso. Tampoco ha
comparecido la parte apelada, CORRO, SA.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Unico. Cuando tal evento se produce, el art. 1704.2 de la Ley de enjuiciamiento civil ordena que «transcu-
rrido dicho plazo sin presentar el escrito de interposicion del recurso, quedara firme la sentencia recurrida»,
con los consiguientes archivo del rollo y devolucion de los autos a su procedencia. Condenamos a la parte
recurrente al pago de las costas producidas.

Vistos el articulo citado y los demas articulos que son de aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia declara caducado el recurso de casa-
cion preparado por F. P. D. y firme la sentencia de fecha 10 de noviembre de 1999 dictada por la Seccion
Decimosexta de la Audiencia Provincial de Barcelona en el rollo nim. 1416/1998B, dimanante de los
autos de juicio declarativo de menor cuantia num. 267/1996, seguidos ante el Juzgado de Primera
Instancia num. 3 de Granollers a instancias de F. P. D. contra CORRO, SA, por haber dejado transcurrir
aquél el plazo de treinta dias que se le concedid para interponer el recurso sin haberlo hecho, y con con-
dena expresa a la parte recurrente al pago de las costas causadas. Con un testimonio de esta resolucion,
devuélvanse a la expresada seccion su rollo y los autos originales, para su posterior destino.
Asi lo acuerda la Sala y lo firman el Excmo. Sr. Presidente y los magistrados expresados al margen.
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. 459
INTERLOCUTORIA DE 3 D’ABRIL DE 2000
B) Traduccio

Recurs de cassacion: caducitat del recurs

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal Andreu
Magistrats:

[I'Im. Sr. Antoni Bruguera Manté
[I'Im. Sr. Lluis Puig i Ferriol

FETS

Unic. Citat a termini el recurrent F. P. D. en la persona del seu procurador, F. J. E. P, davant d’aquesta sala
en data 21 de febrer de 2000 per un termini de trenta dies, que acabava, en conseqiiéncia, el dia 27 de marg
de 2000, ha deixat transcorrer el termini esmentat sense personar-se davant la Sala ni interposar el recurs.
Tampoc no ha comparegut la part apel-lada, CORRO, SA.

Ha estat designat ponent I’Excm. Sr. Guillem Vidal Andreu.

FONAMENTS DE DRET

Unic. Quan es produeix aquest cas, I’art. 1704.2 de la Llei d’enjudiciament civil ordena que «transcurrido
dicho plazo sin presentar el escrito de interposicion del recurso, quedara firme la sentencia recurriday», amb
els consegiients arxivament del rotlle i retorn de les actuacions a la seva procedéncia. Condemnem la part
que recorre al pagament de les costes produides.

Vistos article esmentat i els altres articles que son d’aplicacio,

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya declara caducat el recurs de cassacio
preparat per E P. D. i ferma la senténcia de data 10 de novembre de 1999 dictada per la Seccié Setzena de
I’ Audiencia Provincial de Barcelona en el rotlle nim. 1416/1998B, dimanant de les actuacions de judici
declaratiu de menor quantia nim. 267/1996, seguides davant el Jutjat de Primera Instancia num. 3 de
Granollers a instancies de F. P. D. contra CORRO, SA, per haver deixat transcorrer aquell el termini de tren-
ta dies que se li va concedir per interposar el recurs i no haver-ho fet, i amb condemna expressa a la part
recurrent al pagament de les costes causades. Amb un testimoniatge d’aquesta resolucio, retorneu a la sec-
ci6 esmentada el seu rotlle i les actuacions originals, per a la seva destinacio posterior.
Aixi ho acorda la Sala i ho signen I’Excm. Sr. President i els magistrats esmentats més amunt.
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460
AUTO DE 6 DE ABRIL DE 2000
A) Texto original

Caducidad de la instancia: naturaleza juridica y efectos

Presidente:

Excmo. Sr. Antoni Bruguera i Manté
Magistrados:

Ilma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Ilmo. Sr. Pong Feliu Llansa

HECHOS

Unico. Mediante el escrito inicial de las presentes actuaciones, la procuradora de los tribunales R. S., en
representacion acreditada de Best Car Rental, SA, interpuso un recurso de revision ante esta sala respecto a
la sentencia firme dictada por el Juzgado de Primera Instancia num. 24 de Barcelona en el juicio de desahu-
cio por expiracion del plazo contractual promovido por Ajhory para Turismo e Inversiones, SA.

Mediante el auto de esta sala de 23 de junio de 1994 se acord6 decretar la suspension del procedimiento
hasta que la accion penal se resolviera por resolucion firme, habida cuenta de que del escrito de querella
entablado por Best Car Rental, SA contra los hermanos Z. K. S. F. y S. K. S. F. por supuesto delito de fal-
sedad en documento publico mercantil y estafas se deduce que los hechos objeto del proceso penal estan
vinculados o intimamente relacionados con los de este juicio de revision, hasta el punto de que el resultado
penal es susceptible de condicionar directamente la decision del presente juicio, operando por lo tanto como
cuestion prejudicial heterogénea.

El 23 de junio de 1994 se interesé al Juzgado de Instruccion nim. 25 de Barcelona la remision de un
testimonio de la resolucion firme que en su dia recay6 en el procedimiento que se sigue en ese juzgado, dili-
gencias previas nim. 1357/1994, por la querella de Best Car Rental, SA contra Z. K. S. R. y otra persona.

No habiéndose cumplimentado las diligencias anteriores, se procedio a recordar el pronto cumpli-
miento de aquéllas al Juzgado de Instruccion nim. 25 de Barcelona en fecha 2 de febrero de 2000.

Mediante la providencia de fecha 14 de febrero de 2000 se acordo la unién de tal exhorto, debidamen-
te cumplimentado, a los presentes autos, exhorto al que se acompaiié un testimonio del auto de 10 de julio
de 1995 de la Audiencia Provincial de Barcelona (Seccidn Novena), en el que se acordd desestimar el recur-
so de apelacion interpuesto por la representacion procesal de Best Car Rental contra los autos de 3 y 31 de
octubre de 1995, ambos dictados por el magistrado juez del Juzgado de Instruccion niim. 25 de Barcelona.
Finalmente, dicho juzgado, con el visto del ministerio fiscal, acordd el archivo de las actuaciones mediante
la providencia de 20 de julio de 1995.

En el mismo proveido de 14 de febrero de 2000 se dio traslado del contenido de dicho exhorto a las
partes personadas, por un término de cinco dias, para que instasen cuanto conviniera a su derecho. Tal pro-
veido les fue notificado el dia 17 de febrero de 2000 y hasta el dia de la fecha no han formulado manifesta-
cion alguna.

Ha sido ponente el Ilmo. Sr. Magistrado Pong Feliu i Llansa.
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RAZONAMIENTOS JURIDICOS

Unico. El art. 411 de la Ley de enjuiciamiento civil dispone que se tendran por abandonadas las instancias
en toda clase de juicios y caducaran de derecho, atin respecto de los menores o incapacitados, si no se insta
su curso dentro de cuatro afos, cuando el pleito se halle en primera instancia, o de dos, si esta en segunda
instancia.

Habida cuenta de que, como consta en los antecedentes procesales, este tribunal requiri6 el 14 de febre-
ro pasado a las partes para que instaran lo que tuvieran por conveniente respecto de los presentes autos sin
que hasta la fecha se hayan pronunciado en sentido alguno, y habida cuenta de que, en definitiva, el Gltimo
auto dictado por esta sala se remonta al 20 de octubre de 1994, ante este periodo de tiempo transcurrido tan
dilatado resulta obvia la aplicacion de la caducidad.

En efecto, la caducidad es un instituto procesal que implica la terminacion del proceso ante el trans-
curso del plazo que la ley indica sin que las partes hayan llevado a cabo durante el transcurso del mismo nin-
gun acto procesal. Este supuesto es de clara aplicacion al caso, maxime atendido que, a diferencia de la pres-
cripcion —que, ademas, es susceptible de interrupcidn—, no precisa impulso procesal de ninguna parte
porque la caducidad puede y debe ser acogida de oficio.

Vistos los preceptos legales expresados y los demas que resulten de aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia dijo que se tiene por caducada la ins-
tancia referida a los autos nam. 8/1994 de este tribunal, derivados de la demanda de recurso de revision inter-
puesta por Best Car Rental, SA contra Ajhory para Turismo e Inversiones, SA en relacion con la sentencia
dictada por el Juzgado de Primera Instancia nim. 24 de Barcelona en los autos num. 25/1993, de juicio de
desahucio por expiracion del plazo contractual. Firme la presente resolucion, procédase al archivo de las
actuaciones. Las costas causadas en la instancia correran a cargo de cada parte. Contra la presente resolu-
cion cabe interponer un recurso de suplica dentro del plazo de cinco dias.

Asi lo acordo la Sala y lo firman el Excmo. Sr. Presidente y los Ilmos. Sres. Magistrados citados al mar-
gen.
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. 460
INTERLOCUTORIA DE 6 D’ABRIL DE 2000
B) Traduccio

Caducitat de la instancia: naturalesa juridica i efectes

President:

Excm. Sr. Antoni Bruguera i Manté
Magistrats:

Il'lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
II'lm. Sr. Pong Feliu i Llansa

FETS

Unic. Mitjangant I’escrit inicial de les presents actuacions, la procuradora dels tribunals R. S., en represen-
taci6 acreditada de Best Car Rental, SA, va interposar un recurs de revisié davant aquesta sala respecte de
la sentencia ferma dictada pel Jutjat de Primera Instancia nim. 24 de Barcelona en el judici de desnonament
per expiraci6 del termini contractual promogut per Ajhory para Turismo e Inversiones, SA.

Mitjangant la interlocutoria d’aquesta sala de 23 de juny de 1994 es va acordar decretar la suspensio
del procediment fins que 1’acci6 penal no es resolgués mitjangant resolucid ferma, atés que de 1’escrit de
querella entaulat per Best Car Rental, SA contra els germans Z. K. S. F. i S. K. S. E per un suposat delicte
de falsedat en document public mercantil i estafa es dedueix que els fets objecte del procés penal estan vin-
culats o intimament relacionats amb els d’aquest judici de revisio, fins al punt que el resultat penal és sus-
ceptible de condicionar directament la decisio del present judici, operant, per tant, com a qiiestio prejudicial
heterogenia.

El 23 de juny de 1994 es va demanar al Jutjat d’Instruccié num. 25 de Barcelona la remissié d’un tes-
timoni de la resolucié ferma que en el seu dia es va dictar en el procediment que se segueix en aquell jutjat,
diligencies prévies nim. 1357/1994, per la querella de Best Car Rental, SA contra Z. K. S. R. i una altra per-
sona.

Les diligencies anteriors no es van executar i el 2 de febrer de 2000 es va procedir a recordar al Jutjat
d’Instruccié nim. 25 de Barcelona que executés aquelles actuacions al més aviat possible.

Mitjangant la provisio de data 14 de febrer de 2000 es va acordar la uni6 de I’exhort esmentat, degu-
dament emplenat, a les presents actuacions, exhort al qual es va acompanyar un testimoniatge de la interlo-
cutoria de 10 de juliol de 1995 de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona (Seccidé Novena), en la qual es va
acordar desestimar el recurs d’apel-lacié interposat per la representacio processal de Best Car Rental contra
les interlocutories de 3 i 31 d’octubre de 1995, ambdues dictades pel magistrat jutge del Jutjat d’Instruccio
num. 25 de Barcelona. Finalment, el jutjat esmentat, amb el vistiplau del ministeri fiscal, va acordar I’arxiu
de les actuacions mitjangant la provisio de 20 de juliol de 1995.

En la mateixa provisio de 14 de febrer de 2000 es donava trasllat del contingut de ’exhort esmentat a
les parts personades per un termini de cinc dies per tal que instessin allo que més convingués al seu dret.
Aquesta provisio, se’ls va notificar el 17 de febrer de 2000 i fins al dia d’avui no han formulat cap mani-
festacio.

Ha estat ponent I’Il'Im. Sr. Magistrat Pong Feliu i Llansa.
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RAONAMENTS JURIDICS

Unic. Lart. 411 de la Llei d’enjudiciament civil disposa que es tindran per abandonades les instincies en
tota classe de judicis i caducaran de dret, encara que es tracti de menors o de persones incapacitades, si no
se n’insta el curs dins dels quatre anys segiients, quan el plet es trobi en primera instancia, o de dos, si esta
en segona instancia.

Ates que, com consta en els antecedents processals, aquest tribunal va requerir les parts el 14 de febrer
passat perque instessin allo que creguessin convenient respecte de les presents actuacions i que fins al dia
d’avui no s’han pronunciat en cap sentit, i ates que, en definitiva, I’ultima interlocutoria dictada per aques-
ta sala es remunta al 20 d’octubre de 1994, davant d’aquest periode transcorregut tan dilatat resulta obvia
I’aplicacié de la caducitat.

En efecte, la caducitat és un institut processal que implica la terminacié del procés davant el transcurs
del termini que la llei indica sense que les parts hagin portat a terme durant el transcurs d’aquest cap acte
processal, suposit, doncs, de clara aplicacio al cas, i més ates que, a diferéncia de la prescripcio —que, a més
a més, és susceptible d’interrupcio—, no requereix impuls processal de part en la mesura que la caducitat
pot i ha de ser acollida d’ofici.

Atesos els preceptes legals expressats i els altres que resultin d’aplicacio,

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha dit que es té per caducada la instan-
cia referida en les actuacions nim. 8/1994 d’aquest tribunal, derivades de la demanda de recurs de revisio
interposada per Best Car Rental, SA contra Ajhory para Turismo e Inversiones, SA en relacio amb la senten-
cia dictada pel Jutjat de Primera Instancia nim. 24 de Barcelona en les actuacions nim. 25/1993, de judici
de desnonament per expiracio del termini contractual. Un cop ferma aquesta resolucid, arxiveu les actua-
cions. Cada part es fara carrec de les costes causades a la seva instancia. Contra aquesta resolucid es pot
interposar un recurs de suplica dins del termini de cinc dies.

Aixi ho va acordar la Sala i ho firmen I’Excm. Sr. President i els magistrats que s’esmenten al marge.
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. 461

SENTENCIA DE 14 D’ABRIL DE 2000
D. C. C. ¢/ DGAI
A) Text original

Irrevocabilitat de I’adopcio: abast. Assentiments per a ’adopcié: naturalesa juridica de I’assentiment.
Principi del favor filii. Recurs de cassacié: naturalesa juridica

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal i Andreu
Magistrats:

Il'lm. Sr. Antoni Bruguera i Manté
II'lma. Sra. Nuria Bassols i Muntada
II'Im. Sr. Pong Feliu 1 Llansa

II'lm. Sr. Lluis Puig i Ferriol

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, formada pels magistrats que s’esmen-
ten al marge, ha vist el present recurs de cassacio interposat per D. C. C. contra la senténcia dictada en grau
d’apel-lacié per la Seccidé Divuitena de 1’Audiéncia Provincial de Barcelona el dia 30 de setembre de 1999,
dimanant del judici declaratiu de menor quantia nim. 980/1996, interposat per D. C. C., ja esmentada. La
part recurrent ha estat representada davant d’aquest tribunal per la procuradora L. M. R. i defensada per I’ad-
vocat D. G. G. Han comparegut com a parts objecte del recurs els pares adoptius, representats pel procura-
dor A. M. de A. F i defensats per la lletrada C. O. S., i la Generalitat de Catalunya, Direccié General
d’Atenci6 a la Infancia (DGALI), representada i defensada pel lletrat de la Generalitat i el ministeri fiscal.

ANTECEDENTS DE FET

Primer. La representacio processal de D. C. C. va formular una demanda de judici declaratiu de menor quan-
tia sobre extincid d’adopcid contra la Direcci6 General d’ Atencio a la Infancia de la Generalitat de Catalunya
(DGAI) i els pares adoptius, demanda que pel torn de repartiment va correspondre al Jutjat de Primera
Instancia nim.17 de Barcelona i en la qual va exposar els fets i fonaments de dret corresponents. En data 19
d’octubre de 1998, el jutjat esmentat va dictar la senténcia que conté la part dispositiva segiient: «Fallo: que,
desestimando como desestimo la demanda interpuesta por M. D. M. R. en representacion de D. C. C., decla-
ro que no ha lugar a la revocacion de la adopcion de la hija de la demandante, ni al restablecimiento de la
filiacion por naturaleza de la nifia respecto a su madre bioldgica, confirmandose el auto de adopcion dicta-
do en fecha 17 de octubre de 1995.»

Segon. La representacio de D. C. C. va interposar un recurs d’apel-lacié contra la senténcia esmentada i la
Secci6 Divuitena de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona va dictar en data 30 de setembre de 1999 la sentén-
cia que conté la part dispositiva segiient: «Fallamos: que, desestimando el recurso de apelacion interpuesto
por la representacion de D. C. C. contra la sentencia dictada por la Ilma. Magistrada Juez de Primera
Instancia nim. 17 de Barcelona en fecha 19 de octubre de 1998, debemos confirmar y confirmamos inte-
gramente la mentada resolucion; ello, sin hacer imposicion de las costas causadas en esta alzada a ninguna
de las partes litigantes.»

Tercer. La procuradora dels tribunals L. M. R., en representacio de D. C. C., va formular un recurs de cas-
saci6 davant aquesta sala pels motius segiients: 1. Vulneraci6 del primer requisit de 1’art. 30 de la Llei
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37/1991 per entaular I’accié d’extincio de 1’adopcio: la no-intervencio de la menor en el procediment judi-
cial d’adopci6 no va ser deguda a una causa imputable a la sol-licitant; 2. El requisit de I'interés de la menor
en I’acci6 exercitada prevista en I’art. 30 de la Llei 37/1991.

Quart. Admes el recurs i evacuat el tramit d’impugnacio, es va assenyalar I’audiéncia del dia 3 d’abril pas-
sat per a la celebraci6 de la votacié del present procediment, acte que va tenir lloc en la data esmentada.
Es ponent el magistrat d’aquesta sala Il'lm. Sr. Pong Feliu i Llansa.

FONAMENTS DE DRET

Primer. La senténcia de la Seccié Divuitena de 1’ Audiéncia Provincial de Barcelona de 30 de setembre de
1999, que desestima el recurs d’apel-lacié interposat per D. C. C., confirma la dictada pel Jutjat de Primera
Instancia nim. 17 de Barcelona el 10 d’octubre de 1998, en la qual es va rebutjar la pretensio de la referida
Sra. C. que es revoqués ’adopcid de qué va ser objecte la seva filla biologica i es restablis a favor seu la
filiaci6 per naturalesa de la menor.

Segon. Contra la senténcia esmentada, la Sra. C. interposa el present recurs de cassacio, el qual abasta dos
motius. En el primer es denuncia la infraccio de I’art. 30 de la Llei 37/1991, ja que addueix que no se li pot
imputar la seva falta d’intervenci6 en el procediment judicial d’adopcid. En el segon es denuncia la vulne-
raci6 del mateix ordinal, per tal com la senténcia que combat no pondera adequadament 1’interes superior
de la menor, ja que, en reunir la mare biologica capacitat suficient per assumir la cura d’aquella, I’extincio
de I’adopcié mai no aniria en perjudici de la menor, sind en benefici.

I, respecte a aquest punt, convé tenir presents els antecedents segiients, exposats de manera sintetica:

a) La demandant té dos fills que son fruit del matrimoni que va contraure a Palma de Mallorca 1’any
1989. Lany 1993, quan es va separar del seu espos, el qual va morir I’any 1994, es va traslladar amb els seus
dos fills a Barcelona. A Barcelona, la Sra. C. va mantenir durant un temps una relaci6 afectiva fruit de la
qual va néixer una nena a I’Hospital Clinic de Barcelona. Durant I’embaras, la demandant va rebre tracta-
ment psicologic per depressio i ansietat.

b) Segons assenyala la senténcia combatuda, «la menor fue abandonada por la madre, renunciando
expresa y formalmente a la misma ante la “Direccié General d’Atenci6 a la Infancia”, en las propias depen-
dencias del Hospital Clinico de Barcelona sélo dos dias después del alumbramiento, sin que conste que
hubiera oposicion alguna al acogimiento preadoptivo de la nifia, iniciado y tramitado correctamente por la
propia entidad publica» (del fonament de dret primer, amb valor de fet provat).

¢) Posteriorment, la Sra. C. va acudir a les dependéncies de la referida DGAI els dies 23 de febrer
i 22 de juny de 1995, sense que constin més dades sobre aquestes compareixences. El 30 de juny de
1995, el Jutjat num. 17 de Barcelona va admetre a tramit la proposta d’adopcié formulada per la refe-
rida DGAI i el jutjat esmentat va dirigir un ofici a la policia a fi que localitzés el domicili de la Sra.
C., ofici que va obtenir un resultat negatiu. Mitjangant la interlocutoria de data 17 d’octubre de 1995
es va acordar constituir I’adopcio a favor de la familia que va acollir la menor, atesos els informes posi-
tius obtinguts.

d) En data 17 d’abril de 1996, la demandant va compar¢ixer davant la DGALI i, assabentada del fet que
la menor havia estat adoptada, va manifestar la seva voluntat de recuperar-la, fins a interposar la demanda
que ha donat lloc a les presents actuacions.

Tercer. Lart. 30 de la Llei 37/1991, de 30 de desembre —que ha estat recollit en esséncia per 1’art.
130 del Codi de familia, codi no aplicable, perod, al cas—, disposa que «l’adopci6 és irrevocable. No
obstant aixo, el jutge pot acordar 1’extincié de I’adopcio si el pare o la mare per naturalesa no havien
intervingut d’acord amb la llei i per una causa que no els fos imputable en 1’expedient d’adopcio i la
peticid s’interposa dins els dos anys segiients a aquesta, atenent I’interes del menor [...]». La censura
juridica que es conté en el primer motiu del recurs es fonamenta literalment en el fet que «la sentencia
desestimatoria de la demanda infringe el art. 30 al entender que la actora no cumple dicho requisito
para solicitar la extincion judicial. A quien debe imputarse la responsabilidad de que la actora no inter-
viniera en dicho proceso es a la DGAI [...]». A continuacid, la recurrent al-ludeix al fet que «existe una
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limpia y clara relacion de hechos que demuestran que fue la DGAI el organismo que no tuvo la voluntad
material de poner en conocimiento del Juzgado el interés que habia demostrado la actoray.

Si s’ha fet la transcripcio literal d’aquests dos primers paragrafs del motiu ha estat amb finalitat exem-
plar i per palesar allo que conforma tota la resta del motiu, o sigui, una critica centrada no en cap dis-
crepancia juridica sobre inaplicacio, aplicacié indeguda o interpretacio erronia del precepte denunciat, sind
en unes diferéncies exclusives quant als fets. En realitat, no se censura, doncs, el dret aplicat, sin6 la realitat
factica establerta pel jutge com a base que possibilita —i obliga— I’0rgan a quo a I’aplicaci6 de la norma
escaient. N’hi ha prou, en efecte, amb observar que en tot el desenvolupament del motiu no es fa cap referén-
cia legal, jurisprudencial o doctrinal al precepte al-ludit ni s’ofereix cap interpretacio alternativa. Tampoc es
fa cap altra al‘lusi6 a una qiiestio6 juridica que la d’una aplicacié indeguda de 1’ordinal, basada només en la
nova realitat factica oferta per la recurrent en substitucio de 1’assenyalada pel jutge. I amb aixo s’oblida:

a) La naturalesa juridica del recurs de cassacio, el qual és de caracter extraordinari i no permet, com si
es tractés d’una tercera instancia, procedir ex novo i in fotum a una valoraci6 distinta de la prova practicada,
ja que «es contrario a la naturaleza del recurso casacion la apreciacion por el TS de las pruebas practicadas»
(sentencia del TS de 30 d’octubre de 1996).

b) Les plenes facultats del tribunal d’instancia «sobre los elementos facticos y las actuaciones de prue-
ba, funcion juzgadora que solo es revisable en casacion cuando de la misma se desprenden conclusiones que
pugnan con la mas elemental 16gica, racionalidad, proporcionalidad de las cosas, supongan la perpetracion
de ilegalidades o lleguen a intentar hacer de la arbitrariedad, el abuso o la ignorancia profesional, justicia
decisoria de las contiendas litigiosas» (senténcia del TS d’11 de febrer de 1993). Si en funcié d’aquesta ple-
nitud de facultats valoratives I’ Audiéncia Provincial dona com a provada una realitat factica determinada,
aquesta esdevé irreversible si no concorre I’arbitrarietat esmentada. Escau al cas el que diu la senténcia del
TS de 30 de marg de 1998, que assenyala que «en el supuesto litigioso la parte recurrente ha pretendido fun-
damentar sus motivos en datos facticos diferentes de los fijados o tenidos en cuenta en la resolucion ahora
recurrida, lo cual conduce a un supuesto de la cuestion, vicio procesal tradicionalmente asi denominado y
que trata, como en el presente caso, de alterar algunos de los datos declarados probados, partiendo de la base
de establecer como probado lo que no esta declarado asi».

d) En definitiva, malgrat que el motiu no assenyala la infraccio de cap precepte valoratiu de la prova,
la recurrent el conclou dient que «[...] imputar la culpa a la Sra. C. [de la seva incompareixenga en I’expe-
dient d’adopci6], como se hace en la sentencia recurrida, es, por tanto, erréoneo, por lo que no cabe acusar a
esta parte de incumplir con el requisito que establece el art. 30 de la Ley 37/1991», 1 oblida altra vegada que
«suprimido por la Ley 10/1992, de 30 de abril, el motivo que permitia acusar error de hecho en la aprecia-
cion de la prueba resultante de un documento obrante en los autos, la alteracion de la base factica solo podra
producirse como questio iuris, es decir, alegando un error en su valoracion, con cita de la norma herme-
néutica que resulte infringida» (sentencia del TS de 5 de febrer de 1996, per totes).

Per tant, sense aquesta alteracio previa del factum, aquest primer motiu es veu abocat, per aixo sol, al
fracas.

Quart. I no presenta una alternativa millor el segiient i Gltim motiu del recurs, en el qual, com ja s’ha dit, es
denuncia la infracci6 de I’art. 30 de la Llei 37/1991 sobre la base que, havent-se acreditat que ambdos nuclis
familiars (el de la mare biologica i el dels pares adoptants) son idonis per oferir un entorn favorable a la
menor, hauria de restablir-se aquella realitat biologica mitjangant 1’extinci6 de la filiacio adoptiva. La recur-
rent segueix adduint que, ates que ella ja ha superat el seu estat depressiu inicial i malgrat que la nena ja té
en I’actualitat cinc anys, aquesta no acusaria, degudament atesa pels serveis psicologics corresponents, cap
situaci6 greu de desarrelament. Es per aixo que aquest motiu, en definitiva, es contrau a la critica enérgica
de les manifestacions de la sentencia de I’AP, amb la qual discrepa pel que fa a I’al-lusi6 al «profundo des-
equilibrio psicologico, la confusion, la inestabilidad emocional, que podria comportar en la menor la esti-
macion de la demanday.

Una vegada més, s’ha de recordar que:

a) La demandant va manifestar davant 1’assistent social de la DGALI i a ’Hospital Clinic mateix, on va
infantar la menor, que, com que no es podia fer carrec de la seva filla, consentia que en tingués cura una
familia en régim d’acolliment preadoptiu. Va quedar també assabentada que, si no es desdeia d’aixo en el
termini de trenta dies, la nena passava a la situacio juridica d’abandonament per desemparament, situacio en
la qual la DGALI assumia la funci6 tutelar de la menor automaticament, com aixi es va esdevenir.
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b) Contrariament al que es manté en el motiu del recurs, en el sentit que la mare biologica va intentar,
immediatament després de superar la depressio, recuperar la seva filla pero no va ser atesa o fins i tot va ser
enganyada per I’ Administracid, 1"inic que es declara provat en la senténcia combatuda és que consten dues
compareixences de la Sra. C. davant la DGAI els dies 23 de febrer i 22 de juny de 1995, sense que es tin-
guin més dades d’aquestes i menys encara que fossin per recuperar els drets sobre la nena, als quals la Sra.
C. havia renunciat legalment. No va ser fins al 17 d’abril del 1996 que es va palesar inequivocament I’in-
terés de la mare en I’extinci6 de I’adopcid, és a dir, quan ja s’havia dictat la interlocutoria d’adopcio.

¢) La interlocutoria esmentada en 1’apartat anterior és producte d’un procediment judicial respec-
te al qual no s’ha demostrat cap irregularitat, ja que, davant la impossibilitat de localitzar la demandant,
el Jutjat fins i tot va enviar un ofici a la policia amb la finalitat de localitzar-la, sense que les gestions
donessin resultat positiu.

Considerat aix0, cal recordar el principi d’irrevocabilitat de 1’adopcié considerat tant en 1’art. 30 de la
Llei 37/1991 com en I’art. 130 del Codi de familia (que, ja s’ha assenyalat, és inaplicable al cas per raons
de dret intertemporal). El darrer precepte, pero, és practicament una reproduccio del primer i s’ha d’insistir
en la importancia del principi general d’irrevocabilitat ja esmentat, el qual coneix com a Unica excepcio que
el jutge faci us de la facultat d’extinci6 de I’adopcid «si el pare o la mare per naturalesa no havien intervin-
gut d’acord amb la llei i per una causa que no els fos imputable en 1’expedient d’adopci6 i la peticio6 s’in-
terposa dins dels dos anys seglients a aquesta, atenent 1’interés del menor». I, en aquest cas, si bé es com-
pleix el segon requisit (interposici6 de la demanda abans dels dos anys referits), no es pot dir el mateix del
primer, ja que si que és imputable a la demandant la seva no-intervencio en 1’expedient. Com diu la sentén-
cia de primera instancia, «la no intervencion de la madre bioldgica en el expediente de adopcion es, cuanto
menos, imputable en gran parte a la misma, al no haber ejercido de forma fehaciente su actitud reivindica-
tiva hasta el momento en que la adopcioén estuvo consolidaday.

En tot cas, pero, tampoc és sobrer recordar la senténcia del TS de 20 d’abril de 1987 (per tal com el
concepte d’asentimiento a que es refereix és ben traslladable al nostre dret civil catala), que diu que «el asen-
timiento que deben de prestar determinadas personas, entre las cuales figuran el padre y la madre del adop-
tado menor de edad sujeto a la patria potestad, tiene la naturaleza de una condictio iuris, cuya ausencia puede
producir una “ineficacia condicionada” del negocio adoptivo, en cuanto el legislador deja al arbitrio del juez
la posibilidad de decretar o no dicha ineficacia, imponiéndole como tnica limitacion tener en cuenta lo que
considere mas conveniente para el adoptado». Aquesta doctrina deixa, doncs, ben explicit que I’assentiment
de la mare tampoc no esdevindria mai un requisit ineludible, ja que I’inic condicionant, el que se sobrepo-
sa a qualsevol altra consideracio, és sempre el favor minoris.

Perd és més: com molt bé assenyala la senténcia combatuda, en aquests suposits d’abandonament «no
se precisa el asentimiento del progenitor, tal como se colige del art. 24.1 de la Ley 37/1991, pues obviamente
éste se halla sometido a una causa de privacion de la patria potestad, lo cual viene asimismo corroborado por
el art. 122 del nuevo Codigo de familia, que, si bien su vigencia es posterior a los hechos de autos, tiene
importancia a efectos de integracion evolutiva de la norma y de comprobacion de la voluntad real del legis-
lador, y en el que, ademas del supuesto indicado de hallarse el progenitor sometido a una causa de privacion
de la patria potestad, ailade que el menor haya estado en situacion de acogimiento preadoptivo sin oposi-
cién durante mas de un afio, supuesto que asimismo se da en el caso examinadoy.

Per tot aixo, 1 si bé mereixen a la Sala el més gran respecte I’actuacio de la mare biologica i 1’esforg
que ha dut a terme per inserir-se en una situacié personal i sociolaboral en relacio amb la qual ningti dub-
ta que seria també del tot digna i apta per al desenvolupament adequat de la menor, el mateix s’ha de pre-
dicar dels pares adoptius d’aquesta. I, en aquestes delicades disjuntives decisories, sobretot atesa la cognicio
limitada inherent a la cassacio, aquest tribunal ha de corroborar la senténcia combatuda, que és juridicament
exemplar i la qual, a I’igual que la senténcia de primera instancia, posa tot I’émfasi en el bé de la menor,
amb el convenciment que, considerant I’edat d’aquesta (cinc anys en I’actualitat), un canvi tan sobtat d’am-
bit familiar podria generar-li danys psicologics d’intensitat, ateés el seu arrelament en un cosmos familiar (el
de la familia adoptant, I’unic conegut per ella des que tenia un mes d’edat) en el qual s’ha demostrat que es
troba felig, del tot integrada, segura i amb perspectives d’un creixement Optim i una maduracié global. I tot
aix0 no pot ser posat en risc si es té en la ment, com aixi ha de ser, la sempre prevalent perspectiva de la
menor, prioritat fins i tot recollida legalment en textos de tan alta significacié com la Constitucid espanyo-
la (art. 39), els convenis internacionals de Nova York i la Convenci6 de les Nacions Unides de 1989.
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Cinque. Laltissim interés huma de la qiiestio debatuda i el cost emocional que per desgracia ha de recaure
indefectiblement sobre una de les parts litigants en sup0Osits com el present, aconsellen, tal com han fet els
dos organs judicials d’instancia amb lloable sensibilitat, que es ponderin, per sobre de la literalitat de la
norma, raons elementals d’equitat, que han de tenir el seu reflex en un pronunciament de no-imposici6 de
les costes, com aixi es declara.

Atesos els preceptes legals esmentats i els altres que son d’aplicacio,

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya decideix que desestima el recurs
de cassacio interposat per la representacio de D. C. C. contra la sentencia de 30 de setembre de 1999 dicta-
da per la Secci6 Divuitena de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona en el rotlle d’apel-lacié nam. 974/1998,
derivat del judici de menor quantia nim. 980/1996 del Jutjat de Primera Instancia num. 17 de Barcelona. No
imposem les costes d’aquesta algada a cap litigant.

Aixi, mitjancant aquesta senténcia, ho acordem, ho manem i ho signem.
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461
SENTENCIA DE 14 DE ABRIL DE 2000
D. C. C. ¢/ DGAI
B) Traduccion

Irrevocabilidad de la adopcion: alcance. Asentimientos para la adopcion: naturaleza juridica del
asentimiento. Principio del favor filii. Recurso de casacién: naturaleza juridica

Presidente:

Excmo. Sr. Guillem Vidal Andreu
Magistrados:

IImo. Sr. Antoni Bruguera Manté
IIma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Ilmo. Sr. Pong Feliu Llansa

Tlmo. Sr. Lluis Puig Ferriol

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia, formada por los magistrados que se men-
cionan al margen, ha visto el presente recurso de casacion, interpuesto por D. C. C. contra la sentencia dic-
tada en grado de apelacion por la Seccion Decimoctava de la Audiencia Provincial de Barcelona el 30 de
septiembre de 1999, dimanante del juicio declarativo de menor cuantia nim. 980/1996, interpuesto por la
mencionada Sra. D. C. C. La parte recurrente ha sido representada ante este tribunal por la procuradora
Lorena Moreno Rueda y defendida por el abogado D. G. G. Han comparecido como parte recurrida los
padres adoptivos, representados por el procurador A. M. de A. F. y defendidos por la letrada C. O. S., y la
Generalitat de Catalunya, Direccion General de Atencion a la Infancia (DGAI), representada y defendida
por el abogado de la Generalitat y el ministerio fiscal.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La representacion procesal de D. C. C. formul6 contra la Direccion General de Atencion a la
Infancia de la Generalitat de Catalunya (DGAI) y los padres adoptivos una demanda de juicio declarativo
de menor cuantia sobre extincion de adopcion que correspondio por el turno de reparto al Juzgado de
Primera Instancia num.17 de Barcelona y en la que expuso los hechos y fundamentos de derecho corres-
pondientes. En fecha 19 de octubre de 1998, el juzgado mencionado dictd la sentencia que contiene la
siguiente parte dispositiva: «Fallo: que, desestimando como desestimo la demanda interpuesta por M. D. M.
R. en representacion de D. C. C., declaro que no ha lugar a la revocacion de la adopcion de la hija de la
demandante, ni al restablecimiento de la filiacién por naturaleza de la nifia respecto a su madre bioldgica,
confirméandose el auto de adopcion dictado en fecha 17 de octubre de 1995.»

Segundo. La representacion de D. C. C. interpuso un recurso de apelacion contra la sentencia mencionada
y la Seccién Decimoctava de la Audiencia Provincial de Barcelona dict6 en fecha 30 de septiembre de 1999
la sentencia que contiene la siguiente parte dispositiva: «Fallamos: que, desestimando el recurso de apela-
cion interpuesto por la representacion de D. C. C. contra la sentencia dictada por la [lma. Magistrada Juez
de Primera Instancia mim. 17 de Barcelona en fecha 19 de octubre de 1998, debemos confirmar y confir-
mamos integramente la mentada resolucion; ello, sin hacer imposicion de las costas causadas en esta alza-
da a ninguna de las partes litigantes.»
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Tercero. La procuradora de los tribunales L. M. R. formul6 ante esta sala, en representacion de D. C. C., un
recurso de casacion por los siguientes motivos: 1. Vulneracion del primer requisito del art. 30 de la Ley
37/1991 para entablar la accion de extincion de la adopcion: la no intervencion de la menor en el procedi-
miento judicial de adopcion no fue debida a una causa imputable a la solicitante; 2. El requisito del interés
de la menor en la accion ejercitada prevista en el art. 30 de la Ley 37/1991.

Cuarto. Admitido el recurso y evacuado el tramite de impugnacion, se sefial6 la audiencia del dia 3 de abril
pasado para la celebracion de la votacion del presente procedimiento, acto que tuvo lugar en la fecha men-
cionada.

Ha actuado como ponente el magistrado de esta sala IImo. Sr. Pong Feliu Llansa.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. La sentencia de 30 de septiembre de 1999 de la Seccion Decimoctava de la Audiencia Provincial
de Barcelona, desestimando el recurso de apelacion interpuesto por D. C. C., confirma la dictada por el
Juzgado de Primera Instancia num. 17 de Barcelona el 10 de octubre de 1998, en la que se rechazo la pre-
tension de la referida Sra. C. de que se revocase la adopcion de que fue objeto su hija bioldgica y se resta-
bleciese a su favor la filiacion por naturaleza de tal menor.

Segundo. Contra la sentencia mencionada, la Sra. C. interpone el presente recurso de casacion, que abarca
dos motivos. En el primero se denuncia la infraccion del art. 30 de la Ley 37/1991, al aducirse que no puede
imputarsele su falta de intervencion en el procedimiento judicial de adopcion. En el segundo se denuncia la
vulneracion del mismo ordinal, ya que la sentencia que combate no pondera adecuadamente el interés supe-
rior de la menor, puesto que, al reunir la madre bioldgica capacidad suficiente para asumir su cuidado, la
extincion de la adopcidn no irfa nunca en perjuicio de la menor, sino en beneficio de ésta.

Y, al respecto, conviene tener presentes los siguientes antecedentes, expuestos en sintesis:

a) La demandante tiene dos hijos que son fruto del matrimonio que contrajo en Palma de Mallorca el
afio 1989. El afo 1993, al separarse de su esposo, que murid en 1994, se traslado con sus dos hijos a
Barcelona. En Barcelona, la Sra. C. mantuvo durante un tiempo una relacion afectiva, fruto de la cual nacié
una nifia en el Hospital Clinico de Bacelona. Durante el embarazo, la demandante recibi6 tratamiento psi-
coldgico por depresion y ansiedad.

b) Seguin sefiala la sentencia combatida, «la menor fue abandonada por la madre, renunciando expresa
y formalmente a la misma ante la “Direccié General d’Atenci6 a la Infancia”, en las propias dependencias
del Hospital Clinico de Barcelona sélo dos dias después del alumbramiento, sin que conste que hubiera opo-
sicion alguna al acogimiento preadoptivo de la nifia, iniciado y tramitado correctamente por la propia enti-
dad publica» (del fundamento de derecho primero, con valor de hecho probado).

¢) Posteriormente, la Sra. C. acudi6 a las dependencias de la referida DGALI los dias 23 de febrero y
22 de junio de 1995, sin que consten mas datos sobre estas comparecencias. El 30 de junio de 1995, el
Juzgado nim. 17 de Barcelona admitié a tramite la propuesta de adopcion formulada por la referida DGAI
y dicho juzgado dirigié un oficio a la policia a fin de que localizase el domicilio de la Sra. C., oficio que
obtuvo un resultado negativo. Por auto de fecha 17 de octubre de 1995 se acordd constituir la adopcion a
favor de la familia que acogi6 a la menor, vistos los informes positivos obtenidos.

d) En fecha 17 de abril de 1996, la demandate comparecio ante la DGAI y, enterada de que la menor
habia sido adoptada, manifest6 su voluntad de recuperarla, hasta interponer la demanda que ha dado lugar
a las presentes actuaciones.

Tercero. El art. 30 de 1a Ley 37/1991, de 30 de diciembre —que ha sido recogido en esencia por el art. 130
del Codigo de familia, codigo no aplicable, sin embargo, al caso— dispone que «I’adopcio és irrevocable.
No obstant aix0, el jutge pot acordar 1’extincié de 1’adopci6 si el pare o la mare per naturalesa no havien
intervingut d’acord amb la llei i per una causa que no els fos imputable en I’expedient d’adopcié i la peticid
s’interposa dins els dos anys segiients a aquesta, atenent 1’interés del menor [...]». La censura juridica que
se contiene en el primer motivo del recurso se fundamenta literalmente en que «la sentencia desestimatoria
de la demanda infringe el art. 30 al entender que la actora no cumple dicho requisito para solicitar la extin-
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cion judicial. A quien debe imputarse la responsabilidad de que la actora no interviniera en dicho proceso
es ala DGAI [...]». A continuacidn, la recurrente alude a que «existe una limpia y clara relacién de hechos
que demuestran que fue la DGALI el organismo que no tuvo la voluntad material de poner en conocimiento
del Juzgado el interés que habia demostrado la actoray.

Si se ha hecho la transcripcion literal de estos dos primeros parrafos del motivo ha sido a efectos ejem-
plares y para dejar patente lo que conforma todo el resto del motivo, o sea, una critica centrada no en nin-
guna discrepancia juridica sobre inaplicacion, aplicacion indebida o interpretacion errdénea del precepto
denunciado, sino, exclusivamente, en diferencias en cuanto a los hechos. En realidad, no se censura, por
tanto, el derecho aplicado, sino la realidad factica establecida por el juzgador como base que posibilita —y
obliga— al 6rgano a quo a la aplicacion de la norma correspondiente. Es suficiente, en efecto, observar que
en todo el desarrollo del motivo no se hace la menor referencia legal, jurisprudencial o doctrinal al precep-
to referido ni se ofrece la menor interpretacion alternativa. Tampoco se hace la menor alusion a ninguna
cuestion juridica que no sea la de una aplicacion indebida del ordinal, basada sélo en la nueva realidad fac-
tica ofrecida por la recurrente en sustitucion de la sefialada por el juzgador. Y con ello se olvida:

a) La naturaleza juridica del recurso de casacion, que es de caracter extraordinario y no permite, como
si se tratase de una tercera instancia, proceder ex novo e in totum a una valoracion distinta de la prueba prac-
ticada, ya que «es contrario a la naturaleza del recurso de casacion la apreciacion hecha por el TS de las
pruebas practicadas» (sentencia del TS de 30 de octubre de 1996).

b) Las plenas facultades del tribunal de instancia «sobre los elementos facticos y las actuaciones de
prueba, funcion juzgadora que so6lo es revisable en casacion cuando de la misma se desprenden conclusio-
nes que pugnan con la mas elemental 16gica, racionalidad, proporcionalidad de las cosas, supongan la per-
petracion de ilegalidades o lleguen a intentar hacer de la arbitrariedad, el abuso o la ignorancia profesional,
justicia decisoria de las contiendas litigiosas» (sentencia del TS de 11 de febrero de 1993). Si en funcioén de
esta plenitud de facultades valorativas la Audiencia Provincial da como probada una determinada realidad
factica, ésta se hace irreversible si no concurre la arbitrariedad mencionada. Procede al caso lo que dice la
sentencia del TS de 30 de marzo de 1998 al sefialar que «en el supuesto litigioso la parte recurrente ha pre-
tendido fundamentar sus motivos en datos facticos diferentes de los fijados o tenidos en cuenta en la reso-
lucion ahora recurrida, lo cual conduce a un supuesto de la cuestion, vicio procesal tradicionalmente asi
denominado y que trata, como en el presente caso, de alterar algunos de los datos declarados probados, par-
tiendo de la base de establecer como probado lo que no esta declarado asi».

d) En definitiva, a pesar de que el motivo no sefiala infraccion alguna del precepto valorativo de la prue-
ba, la recurrente lo concluye diciendo que «[...] imputar la culpa a la Sra. C. [de su incomparecencia en el
expediente de adopcidn], como se hace en la sentencia recurrida, es, por tanto, erréneo, por lo que no cabe
acusar a esta parte de incumplir con el requisito que establece el art. 30 de la Ley 37/1991», y olvida otra
vez que «suprimido por la Ley 10/1992, de 30 de abril, el motivo que permitia acusar error de hecho en la
apreciacion de la prueba resultante de un documento obrante en los autos, la alteracion de la base factica
solo podra producirse como guestio iuris, es decir, alegando un error en su valoracion, con cita de la norma
hermenéutica que resulte infringida» (sentencia del TS de 5 de febrero de 1996, por todas).

Por tanto, sin tal alteracion previa del factum, este primer motivo se ve abocado, sélo por ello, al fra-
caso.

Cuarto. Y no otra alternativa aguarda al siguiente y tltimo motivo del recurso, en el que, como ya se ha
dicho, se denuncia la infraccion del art. 30 de la Ley 37/1991 sobre la base de que, habiéndose acreditado
que ambos nucleos familiares (el de la madre bioldgica y el de los padres adoptantes) son idoneos para ofre-
cer un entorno favorable a la menor, habria de restablecerse aquella realidad bioldgica mediante la extincion
de la filiacion adoptiva. La recurrente sigue aduciendo que, habiendo superado ya su estado depresivo ini-
cial y a pesar de que la nifia ya tiene en la actualidad cinco afios, ésta no acusaria, debidamente atendida por
los servicios psicologicos correspondientes, ninguna situacion grave de desarraigo. Es por ello que este
motivo, en definitiva, se contrae a la critica enérgica de las manifestaciones de la sentencia de la Audiencia
Provincial, con la que discrepa respecto a la alusion al «profundo desequilibrio psicoldgico, la confusion, la
inestabilidad emocional, que podria comportar en la menor la estimacion de la demanday.

Una vez mas, debe recordarse que:

a) La demandante manifest, ante la asistente social de la DGAI y en el mismo Hospital Clinico, donde
dio a luz a la menor, que no se podia hacer cargo de su hija y consentia que tuviese cuidado de ella una fami-
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lia en régimen de acogida preadoptiva. También quedo enterada de que, si no manifestaba lo contrario en el
plazo de treinta dias, la nifia pasaba a la situacion juridica de abandono por desamparo, situacion en la que
la DGAI asumia automaticamente la funcion tutelar de la menor, como asi sucedio.

b) Contrariamente a lo que se mantiene en el motivo del recurso, en el sentido de que la madre biolo-
gica intentd, inmediatamente después de superada la depresion, recuperar a su hija y no fue atendida o inclu-
so fue engafiada por la Administracion, lo tnico que se declara probado en la sentencia recurrida es que
constan dos comparecencias de la Sra. C. ante la DGAI en fechas 23 de febrero y 22 de junio de 1995, sin
que se tengan mas datos de las mismas y menos atin de que fuesen para recuperar los derechos sobre la nifia,
a los que la Sra. C. habia renunciado legalmente. No fue hasta el 17 de abril de 1996 que quedd inequivo-
camente patente el interés de la madre en la extincion de la adopcion, es decir, cuando ya se habia dictado
el auto de adopcion.

¢) Tal auto es el producto de un procedimiento judicial respecto al que no se ha demostrado la menor
irregularidad, puesto que, ante la imposibilidad de localizar a la demandante, el Juzgado incluso mand6 un
oficio a la policia con la finalidad de que la localizase, sin que las gestiones diesen resultado positivo.

Asi considerado, debe recordarse el principio de irrevocabilidad de la adopcion contemplado tanto en
el art. 30 de la Ley 37/1991 como en el art. 130 del Codigo de familia (que, ya se ha sefialado, es inaplica-
ble al caso por razones de derecho intertemporal). El ultimo precepto, sin embargo, es practicamente una
reproduccion del primero y ha de insistirse en la importancia del principio general de irrevocabilidad men-
cionado, que conoce como Unica excepcion que el juzgado haga uso de la facultad de extincion de la adop-
cion «si el pare o la mare per naturalesa no havien intervingut d’acord amb la llei i per una causa que no els
fos imputable en 1’expedient d’adopcid i la peticio s’interposa dins dels dos anys segiients a aquesta, atenent
I’interés del menor». Y, en el presente caso, si bien se cumple el segundo requisito (interposicion de la
demanda antes de los dos afios referidos), no se puede decir lo mismo del primero, ya que si es imputable a
la demandante su no intervencion en el expediente. Como dice la sentencia de primera instancia, «la no inter-
vencion de la madre biologica en el expediente de adopcion es, cuanto menos, imputable en gran parte a la
misma, al no haber ejercido de forma fehaciente su actitud reivindicativa hasta el momento en que la adop-
cién estuvo consolidaday.

En cualquier caso, sin embargo, tampoco esta de mas recordar la sentencia del TS de 20 de abril
de 1987 (puesto que el concepto de asentimiento al que se refiere es trasladable a nuestro derecho civil cata-
lan), que dice que «el asentimiento que deben de prestar determinadas personas, entre las cuales figuran el
padre y la madre del adoptado menor de edad sujeto a la patria potestad, tiene la naturaleza de una condic-
tio iuris, cuya ausencia puede producir una “ineficacia condicionada” del negocio adoptivo, en cuanto el
legislador deja al arbitrio del juez la posibilidad de decretar o no dicha ineficacia, imponiéndole como unica
limitacion tener en cuenta lo que considere mas conveniente para el adoptado», doctrina que deja, por tanto,
bien explicito que el asentimiento de la madre tampoco resultaria nunca un requisito ineludible, puesto que
el unico condicionante que se impone sobre cualquier otra consideracion es siempre el favor minoris.

Pero es mas: como muy bien sefiala la sentencia combatida, en este supuesto de abandono «no se pre-
cisa el asentimiento del progenitor, tal como se colige del art. 24.1 de la Ley 37/1991, pues obviamente éste
se halla sometido a una causa de privacion de la patria potestad, lo cual viene asimismo corroborado por el
art. 122 del nuevo Cddigo de familia, que, si bien su vigencia es posterior a los hechos de autos, tiene impor-
tancia a efectos de integracion evolutiva de la norma y de comprobacion de la voluntad real del legislador,
y en el que, ademas del supuesto indicado de hallarse el progenitor sometido a una causa de privacion de la
patria potestad, aflade que el menor haya estado en situacion de acogimiento preadoptivo sin oposicion
durante mas de un aflo, supuesto que asimismo se da en el caso examinadoy.

Por todo ello, y si bien merecen a la Sala el mayor respeto la actuacion de la madre biologica y el esfuer-
zo que ha llevado a cabo para insertarse en una situacion personal y sociolaboral en relacion con la cual nadie
duda de que seria también del todo digna y apta para el correcto desarrollo de la menor, lo mismo se debe
decir de los padres adoptivos de ésta. Y, en estas delicadas disyuntivas decisorias, sobre todo vista la cogni-
cion limitada inherente a la casacion, este tribunal no puede sino corroborar la sentencia recurrida, que es
ejemplar juridicamente y que, al igual que la de primera instancia, pone todo el énfasis en el bien de la
menor, desde el convencimiento que, considerando su edad (cinco aflos en la actualidad), un cambio tan
repentino de ambito familiar podria generarle dafios psicologicos de intensidad, visto su arraigo en un cos-
mos familiar (el de la familia adoptante, el tinico conocido por ella desde que tenia un mes de edad) en el
que se ha demostrado que se encuentra feliz, integrada del todo, segura y con perspectivas de un crecimien-
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to Optimo y una maduracion global. Y todo ello no puede ser puesto en riesgo si se tiene en mente, como ha
de ser, la siempre prevalente perspectiva de la menor, prioridad ya recogida legalmente en textos de tan alta
significacion como la Constitucion espafiola (art. 39), los convenios internacionales de Nueva York y la
Convencion de las Naciones Unidas de 1989.

Quinto. El altisimo interés humano de la cuestion debatida y el coste emocional que por desgracia ha de
recaer indefectiblemente sobre una de las partes litigantes en supuestos como el presente, aconsejan, tal
como han hecho los dos 6rganos judiciales de instancia con loable sensibilidad, que se ponderen, por enci-
ma de la literalidad de la norma, razones elementales de equidad, que han de reflejarse en un pronuncia-
miento de no imposicion de las costas, como asi se declara.

Vistos los preceptos legales mencionados y los otros que son de aplicacion,

FALLO

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia ha decidido que desestimaba el recur-

so de casacion interpuesto por la repesentacion de D. C. C. contra la sentencia dictada por la Audiencia

Provincial de Barcelona (Seccion Decimoctava) en fecha 30 de septiembre de 1999 en el rollo de apela-

cion num. 974/1998, derivado del juicio de menor cuantia nim. 980/1996 del Juzgado de Primera

Instancia num. 17 de Barcelona, sin imposicion de las costas de esta alzada a ninguno de los litigantes.
Asi, por esta sentencia, lo acordamos, lo mandamos y lo firmamos.
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462
AUTO DE 27 DE ABRIL DE 2000
A) Texto original

Recurso de casacion: caducidad del recurso

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

Ilma. Sra. Nuria Bassols Muntada
Ilmo. Sr. Pong Feliu Llansa

HECHOS

Primero. Los recurrentes M. C. A. y J. R. R, en la persona de su procurador, J. B. B., fueron emplazados
ante esta sala en fecha 8 de octubre de 1998 por un plazo de treinta dias. El procurador de los recurrentes
presento un escrito ante esta sala interesando que se le tuviera por renunciado, pues los recurrentes tenian la
intencion de solicitar los beneficios de la justicia gratuita, y solicitando la suspension del plazo para la inter-
posicion del recurso de casacion hasta que dichos recurrentes gozaran de las preceptivas representacion pro-
cesal y direccion juridica.

Segundo. La recurrente M. J. R. R. comparecio en la Secretaria de esta Sala el 26 de octubre de 1998 apor-
tando la solicitud que presento al Ilustre Colegio de Abogados de Barcelona para que se le designase abo-
gado y procurador por el turno de oficio, estando a la espera del nombramiento de ambos.

Tercero. Mediante una providencia de esta sala de 29 de octubre de 1998, se suspendi6 el término del empla-
zamiento para comparecer ante esta sala y formalizar el recurso anunciado hasta que llegara la comunica-
cion del Tustre Colegio de Abogados de Barcelona, concediendo o no el derecho solicitado, y se hizo saber
al recurrente M. C. A. la renuncia efectuada por su representacion, requiriéndole por medio de un telegra-
ma para que en el término de tres dias designase un nuevo letrado y un nuevo procurador para la formali-
zacion del recurso interpuesto.

Cuarto. Mediante una providencia de 19 de noviembre de 1998 se uni6 la comunicacion del servicio de telé-
grafos y, puesto que resultaba de la misma que no habia sido posible notificar al sefior C. lo acordado en la
providencia de 29 de octubre de 1998, se acordo su notificacion mediante un exhorto al Juzgado Decano de
Primera Instancia de Sabadell. Asi pues, el plazo de formalizacion del recurso quedd en suspenso desde el
dia 29 de octubre pasado. Se tuvo por comparecido y parte al procurador R., en nombre y representacion de
la recurrida SL Pisos Confortables.

Quinto. Mediante una providencia de fecha 31 de enero de 2000 se uni6 a las actuaciones el oficio del
Ilustre Colegio de Abogados de Barcelona en el que se comunicaba a la Sala que la solicitud de J. R. habia
sido archivada al no haber sido aportada la documentacion requerida en el plazo concedido al efecto. Se con-
cedid de nuevo a dicha recurrente el plazo de quince dias para designar abogado, procediendo en caso con-
trario al archivo del rollo de casacion abierto.

El 30 de marzo pasado se recibio el exhorto diligenciado remitido al Juzgado de Primera Instancia
num. 8 de Sabadell, en el que constaba que la notificacion a J. R. se efectud el dia 15 de marzo de 2000, por
lo que el plazo de quince dias finalizaba, en consecuencia, el 1 de abril pasado. La recurrente ha dejado trans-
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currir dicho plazo sin personarse ante la Sala ni interponer el recurso. Ha comparecido tinicamente, dentro del
plazo legal, el procurador R., en nombre y representacion de la recurrida SL Pisos Confortables.
Ha sido ponente la [Ima. Sra. Nuria Bassols Muntada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Conforme a lo relatado en los antecedentes facticos de esta resolucion, los recurrentes han deja-
do transcurrir el plazo para la interposicion del recurso sin personarse en la Sala ni interponer el recurso.

Segundo. Cuando tal evento se produce, el art. 1704.2 de la Ley de enjuiciamiento civil ordena que «trans-
currido dicho plazo sin presentar el escrito de interposicion del recurso, quedara firme la sentencia recurri-
da», con los consiguientes archivo del rollo y devoluciéon de los autos a su procedencia y condenando a la
parte recurrente al pago de las costas producidas.

Vistos el articulo citado y los demas articulos que son de aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, ante mi, la secretaria, declara caducado
el recurso de casacion preparado por M. C. A.y J. R. R., y firme la sentencia de fecha 14 de mayo de 1998,
dictada por la Seccion Decimoprimera de la Audiencia Provincial de Barcelona en el rollo num. 1305/1994,
dimanante de los autos de juicio declarativo de menor cuantia nim. 593/1994, seguidos ante el Juzgado de
Primera Instancia num. 1 de Sabadell a instancias de M. C. A. y J. R. R. contra Jhon Serivan Espaiia, SL y
la SL Pisos Confortables, por haber dejado transcurrir aquéllos el plazo de treinta dias que se les concedio
para interponer el recurso sin haberlo hecho, con condena expresa a la parte recurrente al pago de las cos-
tas causadas. Con un testimonio de esta resolucion, devuélvanse a la expresada seccion su rollo y los autos
originales, para su posterior destino.

Asi lo acuerda la Sala y lo firman el Excmo. Sr. Presidente y los Ilmos. Sres. Magistrados expresados
al margen.
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462
INTERLOCUTORIA DE 27 D’ABRIL DE 2000
B) Traduccio

Recurs de cassacié: caducitat del recurs

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal Andreu
Magistrats:

Il'Ima. Sra. Nuria Bassols Muntada
II'lm. Sr. Pong Feliu Llansa

FETS

Primer. Els recurrents M. C. A.i J. R. R. van ser citats a termini, en data 8 d’octubre de 1998, en la perso-
na del seu procurador, J. B. B. per compareixer davant aquesta sala en un termini de trenta dies. El procura-
dor dels recurrents va presentar un escrit davant aquesta sala en el qual demanava que se’l tingués per renun-
ciat, ja que els recurrents tenien la intencié de sol licitar els beneficis de la justicia gratuita, i sol‘licitava la
suspensio del termini per a la interposicié del recurs de cassacio fins que els recurrents esmentats gaudissin
de les preceptives representacid processal i direccio juridica.

Segon. La recurrent M. J. R. R. va compareixer a la Secretaria d’aquesta sala el 26 d’octubre de 1998 i va
aportar la sol'licitud que va presentar a I’Il-lustre Col-legi d’ Advocats de Barcelona perque se li designessin
advocat 1 procurador pel torn d’ofici, tot esperant el nomenament d’ambdds.

Tercer. Mitjancant la provisié d’aquesta sala de 29 d’octubre de 1998, es va suspendre el termini de la
citacio per compareixer davant aquesta sala i formalitzar el recurs anunciat fins que arribés la comunica-
ci6 de I'll-lustre Col'legi d’Advocats de Barcelona concedint o no el dret sol‘licitat, i es va fer saber al
recurrent M. C. A. la rentincia efectuada per la seva representacio. Se’l va requerir mitjangant un telegra-
ma perque en el termini de tres dies designés un nou lletrat i un nou procurador per a la formalitzaci6 del
recurs interposat.

Quart. Mitjangant la provisié de 19 de novembre de 1998 es va unir a les actuacions la comunicaci6 del ser-
vei de telegrafs, de la qual resultava que no havia estat possible notificar al senyor C. el que es va acordar
en la provisio de 29 d’octubre de 1998. Es va acordar la notificacio d’aquest mitjangant un exhort adregat al
Jutjat Dega de Primera Instancia de Sabadell i el termini de formalitzaci6 del recurs va quedar suspes des
del dia 29 d’octubre passat. Es va tenir per comparegut i part el procurador R., en nom i representacio de la
part objecte de recurs SL Pisos Confortables.

Cinque. Mitjangant la provisio de data 31 de gener de 2000 es va unir a les actuacions 1’ofici de I’Illustre
Col'legi d’Advocats de Barcelona en el qual es comunicava a la Sala que la sol'licitud de Josefa Ramiro
havia estat arxivada, atés que aquesta no havia aportat la documentacio requerida en el termini concedit a
aquest efecte, 1 es va concedir de nou a la recurrent esmentada el termini de quinze dies per designar advo-
cat. En cas contrari, es procediria a I’arxivament del rotlle de cassacio obert.

El 30 de marg passat es va rebre 1’exhort diligenciat remes al Jutjat de Primera Instancia num. 8 de
Sabadell, en el qual constava que la notificacié a J. R. es va efectuar el dia 15 de marg de 2000 per la cual
cosa el termini de quinze dies acabava, en conseqiiéncia, 1’1 d’abril passat. La recurrent ha deixat passar el
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termini esmentat sense personar-se davant la Sala ni interposar el recurs. Unicament ha comparegut dins el
termini legal el procurador R., en nom i representacio de la part objecte de recurs SL Pisos Confortables.
Ha estat designada ponent la Il'Ima. Sra. Nuria Bassols Muntada.

FONAMENTS DE DRET

Primer. D’acord amb el que s’ha relatat en els antecedents factics d’aquesta resolucio, la part que recorre
ha deixat passar el termini per a la interposici6 del recurs sense personar-se en la Sala ni interposar-hi cap
recurs.

Segon. Quan es produeix aquest fet, I’art. 1704.2 de la Llei d’enjudiciament civil ordena que «transcurrido
dicho plazo sin presentar el escrito de interposicion del recurso, quedara firme la sentencia recurrida», amb
els consegiients arxivament del rotlle i retorn de les actuacions a la seva procedéncia, i amb la condemna a
la part que recorre al pagament de les costes produides.

Atesos I’article esmentat i la resta d’articles que son d’aplicacio,

PART DISPOSITIVA

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, davant meu, la secretaria judicial, va dir
que es declara caducat el recurs de cassaci6 preparat per M. C. A.iJ. R. R., i ferma la senténcia de data 14
de maig de 1998, dictada per la Seccié Onzena de 1’ Audiencia Provincial de Barcelona en el rotlle nim.
1305/1994, que dimana de les actuacions de judici declaratiu de menor quantia mim. 593/1994, seguides
davant el Jutjat de Primera Instancia nim. 1 de Sabadell a instancies de M. C. A. i J. R. R. contra Jhon
Serivan Espana SL i la SL Pisos Confortables, atés que van deixar passar el termini de trenta dies que se’ls
va concedir per interposar el recurs i no ho van fer, amb condemna expressa de la part que recorre al paga-
ment de les costes causades. Amb un testimoniatge d’aquesta resolucio, es retornen a la seccio expressada
el rotlle i les actuacions originals, per a la seva destinacio final.
Aixi ho acorda la Sala i ho signen I’Excm. Sr. President i els magistrats esmentats a la capgalera.

167



463
SENTENCIA DE 27 DE ABRIL DE 2000
I'N.Rc/L.R L
A) Texto original

Régimen econémico matrimonial de separacion de bienes: compensacion economica por razén del
trabajo en los supuestos de crisis matrimonial. Diferencias entre la pensién compensatoria y la com-
pensacion econémica por razén del trabajo. Compatibilidad de la pension compensatoria con la
compensacion economica por razon del trabajo. Cuestiones de derecho transitorio en relaciéon con
la compensacion economica por razén del trabajo. Determinacion del importe de la compensacion
econémica por razon del trabajo. Enriquecimiento injusto. Recurso de casacion: naturaleza juri-
dica

Presidente:

Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu
Magistrados:

[lmo. Sr. Antonio Bruguera

Ilmo. Sr. Pong Feliu Llansa

La Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia, formada por los magistrados expresa-
dos al margen, ha visto el recurso de casacion interpuesto por T. N. P. contra la sentencia dictada el dia 29
de octubre de 1999 en grado de apelacion por la Seccion Segunda de la Audiencia Provincial de Lérida,
dimanante del juicio declarativo de menor cuantia num. 265/1998 del Juzgado de Primera Instancia e
Instruccion num. 7 de Lérida, sobre reclamacion de cantidad, interpuesto por T. N. P. contra L. R. L. La parte
recurrente ha sido representada por el procurador de los tribunales J. R. D. y defendida por el letrado R. B.
B. y la parte recurrida ha sido representada por el procurador de los tribunales A. J. Ly defendida por la letra-
dal. M. R.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La representacion procesal de T. N. P. formul6 contra L. R. L. una demanda de juicio declarativo
de menor cuantia que por el turno de reparto correspondi6 al Juzgado de Primera Instancia e Instruccion
num. 7 de Lérida y en la que, después de exponer los hechos y fundamentos de derecho que estimo perti-
nentes, solicitaba que se dictara una sentencia por la que se condenara al demandado al pago a la actora de
la suma de 45.000.000 de pesetas en concepto de pension del art. 23 de la Compilacion del derecho civil
especial de Cataluna (CDCC). En fecha 15 de julio de 1999 el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion
num. 7 de Lérida dictd una sentencia con la siguiente parte dispositiva: «Fallo: que, desestimando como
desestimo la demanda formulada por el procurador F. en nombre y representacion de T. N. Py contra L. R.
L., debo absolver y absuelvo al mismo de los pedimentos de la actora, a la que condeno al pago de las cos-
tas causadas en la presente instancia.»

Segundo. La representacion procesal de T. N. P. interpuso un recurso de apelacion contra dicha sen-
tencia y la Seccion Segunda de la Audiencia Provincial de Lérida dictd en fecha 29 de octubre de 1999
una sentencia cuya parte dispositiva es como sigue: «Fallo: desestimamos el recurso de apelacion inter-
puesto por la representacion de T. N. P. contra la sentencia dictada por el Ilmo. Sr. Magistrado del
Juzgado nim. 7 de esta ciudad en los autos 265/1998, que confirmamos, y imponemos al apelante las
costas de esta alzada.»
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Tercero. El procurador de los tribunales J. R. D. en nombre y representacion de T. N. P, formaliz6 un recur-
so de casacion ante esta sala civil que fundd en los siguientes motivos: 1. Infraccion de las normas del orde-
namiento juridico, al amparo del art. 1692.5 de la LEC, por infraccion del articulo 23 de la Compilacion del
derecho civil especial de Catalufia —hoy articulos 41 y 42 del Codigo de familia de Cataluiia—, al haberse
denegado la indemnizacion por dedicacion a la familia, desigualdad patrimonial y enriquecimiento injusto
tras la separacién matrimonial y la consiguiente extincion del régimen econdmico conyugal de separacion
de bienes supletorio de Cataluiia, que es el que rigio6 las relaciones economicas entre los conyuges, y por
infraccion de la doctrina legal, citando a tales efectos la sentencia de 31 de octubre de 1998 de la Sala Civil
y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia. 2. La casacion de la sentencia recurrida y la estima-
cion de la demanda obligan a la imposicion de las costas al demandado, a tenor de lo dispuesto en el art. 523
de la Ley de enjuiciamiento civil.

Cuarto. Admitido el recurso y evacuado el tramite de impugnacion, se sefialé para su votacion y fallo el dia
10 de abril de 2000 a las 10 horas de la mafiana, fecha en la que dichos actos tuvieron lugar.
Ha sido designado ponente el Excmo. Sr. Guillermo Vidal Andreu, presidente de esta sala.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. La demandante T. N. P. recurre en casacion contra la sentencia dictada por la Seccion Segunda de la
Audiencia Provincial de Lérida en fecha 29 de octubre de 1999, que confirmaba en todas sus partes la del
Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nim. 7 de Lérida, de fecha 15 de julio del mismo afio, ambas deses-
timatorias de la accion que aquélla planteaba reclamando una indemnizacién compensatoria en cuantia alzada
de cuarenta y cinco millones de pesetas, que debia abonar su esposo, L. R. L., de quien se habia divorciado
mediante la sentencia de fecha 30 de enero de 1998, en atencion al desequilibrio patrimonial producido y con-
siguiente enriquecimiento injusto del mismo y con apoyo legal en el art. 23 de la Compilacion del derecho civil
especial de Catalufia, en su redaccion dada por la Ley 8/1993, de 30 de septiembre.

Como es sabido, dicho precepto, en su parrafo primero, que ahora interesa, establecia: «El conjuge que,
sense retribucié o amb una retribuci6 insuficient, s’hagi dedicat a la casa o hagi treballat per a 1’altre conju-
ge, tindra dret a rebre d’aquest, quan s’extingeixi el régim per separacio judicial, divorci o nul-litat del matri-
moni, una compensacié economica si per ra6 del dit defecte retributiu s’ha generat una situacié de desigual-
tat entre el seu patrimoni i el de I’altre conjuge.» El precepto ha venido transcrito al actual art. 41 del Codigo
de familia (Ley 9/1998, de 15 de julio), bien que el mismo, al tiempo de mejorar la redaccion, haya afiadido
un perturbador inciso entendiendo que la desigualdad entre los dos patrimonios ha de implicar un enriqueci-
miento injusto. El art. 41 introduce, ademas, otras dos modificaciones importantes, ya anunciadas en el pre-
ambulo de la Ley: que la peticion debe formularse en la primera demanda de separacion, nulidad o divorcio,
y que el derecho es compatible con otros de caracter econémico que hayan correspondido al conyuge bene-
ficiado (declaracion que ya habia hecho esta propia sala en su sentencia de 31 de octubre de 1998).

La demandante alegaba en su demanda que, tras cuarenta afios de matrimonio dedicados integramente
al cuidado del hogar y de su hijo, habia perdido la disponibilidad de mas de cincuenta millones de pesetas
depositados en libretas y productos financieros y de los que, entre los afios 1986 y 1989, era cotitular o bene-
ficiaria, mientras que su marido en la actualidad habia superado con creces dicha suma, sin contar con otros
productos patrimoniales.

La sentencia ahora recurrida parte de determinados hechos que considera probados. Se afirma, asi,
«que el matrimonio mantuvo una convivencia efectiva de unos cuarenta afos (segtin la sentencia de instan-
cia, el matrimonio tuvo lugar el 20 de octubre de 1949), ya que en 1988 (fecha de una delicada intervencion
quiragica del sefior R.) las relaciones estaban ya muy deterioradas; que la Sra. N. no percibio, constante
matrimonio, retribucion alguna, y se dedico a las tareas del hogar y al cuidado del unico hijo del matrimo-
nio, hoy mayor de edad, siendo ayudada por otra sefiora en las faenas de limpieza; que es cierto que el
demandado, agente de seguros, poseia en 1986 un capital aproximado de cuarenta y ocho millones de pese-
tas y que en 1989 tal capital produjo unos intereses superiores a los doce millones de pesetas (segun el infor-
me pericial al que alude la sentencia); que, actualmente, el marido percibe una pension por jubilacion de
poco mas de 72.000 pesetas; que la esposa tiene concedida una pension compensatoria de 100.000 pesetas,
revalorizable, ademas de una pension no contributiva de la Generalitat de mas de 30.000 pesetasy.
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Sobre los hechos anteriores, la Audiencia entiende que no se ha producido empobrecimiento de la acto-
ra susceptible de generar el derecho a una compensacion por razon del divorcio, por lo que desestima el
recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del Juzgado de Primera Instancia, que asi lo habia enten-
dido también.

Segundo. El recurso de casacion se entabla sobre un motivo unico, al amparo del art. 1692.4 de la LEC (aun-
que, por error, se dice 5), por «infraccion de los articulos 23 de la Compilacion del derecho civil especial de
Catalufia —hoy articulos 41 y 42 del Cddigo de familia de Catalufia—, al haberse denegado la indemniza-
cion por dedicacion a la familia, desigualdad patrimonial y enriquecimiento injusto tras la separacion matri-
monial y la consiguiente extincion del régimen econdmico conyugal de separacion de bienes supletorio de
Catalufia, que es el que rigio las relaciones economicas entre los conyuges, y por infraccion de la doctrina
legal, citando a tales efectos la sentencia de 31 de octubre de 1998 de la Sala Civil y Penal del Tribunal
Superior de Catalufiay.

Pero, antes de iniciar el estudio de fondo del motivo casacional, resulta preciso detenerse en el impedi-
mento obstativo aducido por la parte recurrida al final de su escrito de impugnacion.

Dicha parte invoca, atin reconociendo que no forma jurisprudencia, la doctrina sentada en la sentencia
de fecha 11 de febrero de 1999 por la Seccion Decimosegunda (con competencia exclusiva en materia de
derecho de familia) de la Audiencia Provincial de Barcelona. Segun dicha resolucion, el art. 23 de la
Compilacion no puede aplicarse a situaciones de crisis conyugal producida antes de la entrada en vigor de
la nueva redaccion del precepto (como se dijo, por la Ley de 30 de septiembre de 1993). La sentencia dice
textualmente asi: «[...] ain cuando en el caso de los autos ni siquiera hubiera debido procederse al enjuicia-
miento y a la valoracion de los presupuestos de indole patrimonial, toda vez que la indemnizacion del art.
23 de la CDCC, hoy del art. 41 del Codigo de familia, fue introducida como elemento corrector de la liqui-
dacion del régimen econémico matrimonial de separacion de bienes por la Ley 8/1993, de 30 de septiem-
bre, del Parlamento de Catalufa, sin que al ser promulgada la Ley se le confiriera caracter retroactivo.
Consta acreditado por reconocimiento expreso de ambas partes que la ruptura matrimonial se produjo con
anterioridad al afio 1986 y que aquéllas suscribieron un convenio regulador el 10 de septiembre de dicho
afio, razon que determina que no sea de aplicacion al caso de los autos la institucion juridica introducida en
el ordenamiento siete aflos después de que se hubiera consumado la crisis conyugal, en aplicacion de lo que
dispone el tercer parrafo del art. 2 del Codigo civil.»

En el caso de los autos, la Audiencia situa la crisis conyugal en el afio 1988 (como se ha expresado),
aunque no lo diga, desgraciadamente, de forma clara (en la sentencia de instancia se manifiesta: «Queda
acreditado que la convivencia entre ellos habia cesado ya muchos afios antes (de la sentencia de divorcio),
hacia el aflo 1990, sin que se hubiera reanudado.»).

Independientemente del hecho que la sentencia citada no forma cuerpo jurisprudencial, como recono-
ce la propia parte recurrida, al ser una y proceder de la Audiencia Provincial (vide art. 1.6 del Codigo civil
y sentencias, por ejemplo, de 7 de junio de 1991, 2 de abril de 1993 y 11 de octubre de 1994), no podemos
estar de acuerdo con la doctrina que sienta.

El titulo en que se funda la indemnizacion compensatoria en caso de extincion del régimen economi-
co matrimonial no es la crisis conyugal, sino la separacion, la nulidad o el divorcio, o, mds en concreto, la
resolucion que tal declare. Asi se deduce con claridad del texto del art. 23 de la Compilacion, que situa el
nacimiento del derecho a la compensacion «quan s’extingeixi el régim per separacio judicial, divorci o
nul-litat del matrimoni». Cosa distinta es que para centrar el montante econdémico haya de acudirse a la situa-
cién de convivencia conyugal, de modo que el cese de ésta determine la situacion de enriquecimiento/empo-
brecimiento. En otras palabras, la crisis conyugal que supone la falta de convivencia uxoris sirve de elemento
nuclear para valorar la situacion economica de los conyuges y de momento para apreciar si existe verdade-
ra desigualdad patrimonial que genere un enriquecimiento injusto para uno de los conyuges, pero el titulo
que engendra el derecho es la extincion del régimen econémico matrimonial por sentencia de separacion,
nulidad o divorcio.

Esta doctrina es la mas respetuosa con la disposicion transitoria primera del Cédigo civil, segin cuyo
segundo inciso «[...] si el derecho apareciere declarado por primera vez en el Cédigo, tendra efecto desde
luego, aunque el hecho que lo origine se verificara bajo la legislacion anterior, siempre que no perjudique a
otro derecho adquirido de igual origen», y con el espiritu que emana de la disposicion final de la Ley 8/1993,
en cuanto dispone su inmediata entrada en vigor y su aplicacion tan sélo a los casos de separacion, divorcio
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y nulidad que se inicien después de ese dia, lo que conlleva que se aplique a los matrimonios anteriores a su
entrada en vigor.

En el presente caso, aunque se ignora la fecha de la demanda de divorcio, lo cierto es que la sentencia
del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nim. 8 de Lérida, de fecha 30 de enero de 1998, recae en los
autos nim. 503/1996 y es luego confirmada en fecha 2 de julio de 1998. Tanto, pues, en la fecha de la
demanda como en la de las resoluciones que declaran disuelto el matrimonio por divorcio, habia nacido el
derecho a la indemnizacion compensatoria, que, como se ha recordado, entra en la Compilacion por via de
la Ley de 30 de septiembre de 1993. Otra cosa es que la Seccioén Primera de la Audiencia de Lérida tuviera
la teoria particular de que tal indemnizacién compensatoria no pudiera reclamarse en el proceso de divor-
cio, de forma que, fundandose en doctrina reiterada de la propia seccion, remitio a los hoy litigantes a «la
via procesal oportunay, razon del presente litigio, seguido entre las partes, contra la actual prevision del
art. 42.1 del Codigo de familia. Pero ese es otro tema, del que después habra de hablarse.

Tercero. La recurrente pretende, en consecuencia, una revision de los criterios que llevaron a la Audiencia
a denegar la concesion de la indemnizacion compensatoria, citando para ello, como es obligado, el art. 23
de la Compilacién, aunque sin determinar, como seria deseable, en qué sentido se estima infringido por la
sentencia objeto de recurso (contra la doctrina sentada de manera uniforme por el Tribunal Supremo en las
sentencias, entre otras, de fechas 23 de marzo de 1992, 4 de enero, 5 de abril y 9 de diciembre de 1994),
citando también una sentencia de esta sala que no forma, por su unicidad, doctrina legal (vide sentencias de
30 de septiembre de 1993, 14 de octubre y 16 de noviembre de 1994, 3 de abril de 1995, etc.) y sin deter-
minar tampoco la doctrina contenida en la misma que considera vulnerada (sentencias de 31 de enero de
1992 y 25 de junio de 1994). El estudio del motivo precisa, pues, alguna consideracion previa.

La via de recurso escogida por la recurrente veda a esta sala entrar en la declaracion de hechos proba-
dos de la sentencia. El recurso de casacion no es una tercera instancia revisional. Si en la apelacion —mer-
ced a los principios revisio prioris instantiae y tantum devolutum quantum apellatum— cabe someter al tri-
bunal la cuestion litigiosa en su integridad y se confia a las partes la posibilidad de acotar el ambito de
conocimiento del érgano ad quem, la casacion se caracteriza por una limitacion del control de la cuestion
factica cada vez mas intenso (asi, por ejemplo, ha sucedido con la supresion del numeral cuarto del art. 1692
por la Ley 10/1992, de 30 de abril).

Sin embargo, la doctrina y el Tribunal Supremo vienen a ensefar la diferencia entre la quaestio facti 'y
la guaestio iuris, y mantienen que solo la segunda tiene acceso casacional. Se habla, asi, de error en la apre-
ciacion de la prueba como sinonimo de error de hecho, y de error en la valoracion de la prueba como sino-
nimo de error de derecho, y la doctrina llega a la distincion entre los hechos en cuanto a su existencia 'y a
los hechos en cuanto a su esencia o diagnosis, y elimina la primera proposicion de la via de la casacion (en
un ejemplo puramente doméstico, seria tanto como distinguir entre la declaracion de estar a 0 grados o la
declaracion de que hace frio; lo primero seria la fijacion de un hecho, lo segundo, su valoracion o conse-
cuencia juridicamente relevante).

El presente exordio se plantea a los efectos de conocer exactamente el campo de conocimiento de la
Sala en el presente recurso y de determinar, en definitiva, que las proposiciones contenidas en la sentencia,
que son declaraciones de hechos probados en los autos, no han de ser susceptibles de revision casacional,
limitandose ésta, en consecuencia, a las valoraciones que la Audiencia hace sobre las mismas o a las conse-
cuencias juridicas que extrae de ellas.

Ha de partirse, pues, de los siguientes datos facticos, extraidos de la sentencia y que han de repetirse:
la convivencia matrimonial entre T. N. y L. R., iniciada en 1949, dur6 hasta poco mas del afio 1988. Por
aquellos tiempos, T. era beneficiaria o cotitular de libretas y efectos patrimoniales que ascendian a cuaren-
ta y ocho millones de pesetas y que en el afilo 1989 produjeron unos beneficios de doce millones. La recu-
rrente se dedicd, constante matrimonio, a las tareas propias del hogar y al cuidado de su tnico hijo, siendo
ayudada por una doméstica, a tiempo parcial, en las faenas de limpieza. En la actualidad, L. R. cobra una
pension de poco mas de 72.000 pesetas, mientras que la Sra. N. percibe una pension compensatoria revalo-
rizable a cargo del marido de 100.000 pesetas y una pension no contributiva a cargo de la Generalitat de
Catalunya de algo mas de 30.000 pesetas.

Sobre estas bases puede discutirse en casacion, al no tratarse de un hecho, si la recurrente tiene dere-
cho a una indemnizacion compensatoria por razon del divorcio ocurrido, al concurrir, en ese preciso momen-
to, una situacion de desigualdad patrimonial generadora de un enriquecimiento injusto del esposo.
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Cuarto. La indemnizacion compensatoria por desequilibrio patrimonial fue introducida en la legislacion
catalana, como se ha dicho, por la Ley 8/1993, de 30 de septiembre, modificadora del art. 23 de la
Compilacion del derecho civil especial de Cataluia.

La institucion fue estudiada en profundidad por esta sala en la sentencia tantas veces citada de 31 de
octubre de 1998, y a ella hay que remitirse forzosamente para las declaraciones de caracter general. Pero son
precisas otra serie de observaciones.

La indemnizacién compensatoria no puede confundirse de ninguna manera con la pension compensa-
toria que prevé el art. 84 del Codigo de familia. La primera es un elemento corrector (un «correctiuy, dice
el preambulo del Codigo) para salvar la desigualdad patrimonial entre los conyuges que puede producirse al
disolverse el régimen econémico matrimonial de separacion de bienes por sentencia de separacion judicial,
nulidad o divorcio (de «compensacié economica per rad del treball desinteressaty, la califica dicho pream-
bulo), dado que aquel régimen no supone comunicacion alguna entre las masas patrimoniales de uno y otro
conyuge. Es, en definitiva, una norma de liquidacion de bienes en casos de crisis del matrimonio y asi es
tratada en la seccion primera del capitulo I del titulo II del Codigo, referida al «régim de separacié de bénsy.
La segunda, en cambio, residenciada en el titulo III del Codigo, que esta dedicado a «els efectes de la nul-litat
del matrimoni, del divorci i de la separaci6 judicial», tiene su nucleo en la debilitacién econdmica que puede
suffir uno de los conyuges a consecuencia de la disolucion matrimonial respecto a la situacion o el estatus
que mantenia constante el vinculo. Asi se deduce de manera meridiana de la propia diccion legal, en la medi-
da en que concede la pension al conyuge que «vegi més perjudicada la seva situaciéo economica» y en la
medida en que aquella no puede exceder el «nivell de vida de que gaudia durant el matrimoni». Esta distin-
ta naturaleza es la que permite sentar la base de la compatibilidad entre ambas compensaciones, como al
principio de esta resolucion se decia, compatibilidad que ya declaraba la sentencia citada de esta sala (con
respecto al art. 97 del Codigo civil, que también alude expresamente al desequilibrio econémico que sufra
uno de los conyuges «que implique un empeoramiento en su situacion anterior en el matrimonio») y que
ahora se establece expresamente en el art. 41.3 del Codigo de familia.

Pero, a su vez, esta distinta naturaleza y ese diferente trato legal llevan a otra consecuencia no menos
importante y mas trascendente a los efectos del caso enjuiciado. La fijacion de la compensacion es previa a
la fijacion de la pension compensatoria, porque se trata, como se ha dicho, de una regla de liquidacion de
bienes por extincion del régimen econdmico matrimonial. Es decir, en el momento de la disolucion del patri-
monio conyugal debe observarse si se produce una desigualdad injusta en favor de uno de los conyuges, y
en este caso —y en ese momento— debe procederse a fijar la indemnizacion que restaure el equilibrio. Una
vez formadas las masas patrimoniales, es el momento de determinar, si procede, la pension compensatoria,
que procedera sdlo en el caso de que el conyuge menos favorecido persista en situacion de desigualdad res-
pecto a la que tenia en el matrimonio. Asi se dijo en nuestra sentencia de 31 de octubre de 1998 y de ahi,
también, la regla que marca hoy el art. 84.2.d del Cddigo: la autoridad judicial, a 1a hora de fijar la pension
compensatoria, habra de tener en cuenta «si és el cas, la compensaci6 economica regulada per I’art. 41».

Aqui estd el primer error en que incurre la Audiencia de Lérida, cuando razona asi: «A mayor abun-
damiento, hay que tener en cuenta que el demandado percibe una pension de 72.000 ptas. mensuales y las
rentas del dinero o bienes que posee son de caracter aleatorio, por la disminucion que ha sufrido la rentabi-
lidad de esos bienes, parte de los cuales, como es la vivienda, la destina a su uso y le pertenece sélo en la
mitad, de lo que tiene que detraer las 100.000 ptas. que satisface mensualmente a la actora [...].» Es decir, la
Audiencia, a partir de la situacion econdmica actual del demandado, en vez de retrotraerse al momento de
la liquidacion del haber conyugal, computa la pensién compensatoria que satisface por ahora el marido a la
esposa, cuando en realidad el presupuesto de ésta debe ser la satisfaccion, en su momento, de la indemni-
zacion compensatoria. Lo que de ningtin modo puede hacerse es denegar una compensacion, que, en su caso,
deberia haberse concedido —o, por lo menos, que se encuentra en discusion—, con el argumento de que en
la actualidad se satisface una pensién compensatoria. Es esta pension la que habra de modificarse, reducir-
se o extinguirse en el supuesto de que se conceda la compensacion suplicada.

Quinto. La indemnizaciéon compensatoria es, como se ha dicho, un elemento corrector del régimen econo-
mico matrimonial vigente, como supletorio (art. 10 del Cédigo de familia), instaurada en Cataluiia, como tam-
bién se ha expuesto, para compensar el trabajo desinteresado. La exposicion de motivos de la ley instaura-
dora, tras justificar la conveniencia de mantener el sistema tradicional de la separacion de bienes con maxima
libertad e independencia de los conyuges, afirma que «no es insensible a la necesidad de introducir correcti-
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vos en el régimen legal, para evitar posibles situaciones de desigualdad en el momento de la extinciony, y
afiade lo que de innovacion representa «la posibilidad de que el conyuge que se ha dedicado al hogar o ha tra-
bajado desinteresadamente para el otro pueda obtener una compensacion, en determinadas situacionesy.

Procede, pues, sobre los siguientes requisitos:

1) Que exista separacion judicial, divorcio o nulidad del matrimonio.

2) Que uno de los conyuges haya realizado, durante el matrimonio, un trabajo para el hogar o para el
otro conyuge no retribuido o retribuido insuficientemente.

3) Que la disolucion del régimen haya generado una desigualdad patrimonial comparando las dos
masas de los conyuges.

A estos requisitos, que expresamente menta el texto del art. 23 de la Compilacion, el art. 41 del Codigo
afiade hoy otro:

4) Que esa desigualdad patrimonial implique un enriquecimiento injusto.

La concurrencia de este requisito supone la aplicacion de la abundante doctrina jurisprudencial sobre
la materia (de la que son puros exponentes las sentencias de fechas 6 de marzo de 1995, 19 de febrero
de 1996 y 5 de mayo de 1997) y, por tanto, la existencia de un aumento patrimonial por parte de uno de los
conyuges, el correlativo y causal emprobrecimiento del otro y la ausencia de un motivo que justifique el
desequilibrio econdémico. Quizas la Ley hubiera podido hablar, orillando problemas exegéticos, de una injus-
ta desigualdad patrimonial en vez de recurrir a una figura legal existente que tiene su hermenéutica propia.
Al no hacerlo asi, pueden surgir dudas acerca de lo que es realmente un enriguecimiento 'y cuando realmente
es éste sin causa. Ciertamente, al dividirse un patrimonio no se produce un aumento de riqueza, sino, en todo
caso, un desequilibrio en el resultado, con el consiguiente perjuicio del menos favorecido. La causa a menu-
do habra de buscarse en el propio sistema econémico matrimonial de separacion de bienes, al que el insti-
tuto de la compensacion sirve, precisamente, de corrector. Y aun podria decirse, en abstracto, que, siempre
que un conyuge trabaje sin retribucion, generara un enriquecimiento en favor del otro. De cualquier forma,
el sistema legal actual obliga a pronunciarse sobre el enriquecimiento, sistema explicado por algin autor en
base a que el conyuge que ha sufrido el empobrecimiento puede haber efectuado una donacion de servicios
en favor del otro, en cuyo caso el enriquecimiento estara justificado, y glosado por algiin otro monografis-
ta en la medida en que el ahorro de gastos ha de reputarse enriquecimiento sin causa.

De cuanto antecede se deduce que el sistema compensatorio opera cuando se disuelve el matrimonio,
se centra en el periodo de convivencia familiar y se viabiliza cuando existe un desequilibrio patrimonial
injustificado, comparando el acervo econdmico que se atribuye a cada conyuge.

Y ahi es donde se produce el segundo error de la Audiencia, que, como se ha dicho, compara la situa-
cion econdmica de los conyuges en el momento actual. Asi se razona en la sentencia: «Es cierto que el
demandado, segun el informe pericial, en el afio 1986 tenia un capital aproximado de cuarenta y ocho millo-
nes y que en el aflo 1989 éste produjo unos intereses superiores a los doce millones, pero lo que aqui nos
interesa, ya que la esposa tiene concedida una pension compensatoria de 100.000 ptas. revalorizables y que,
dado que esta pension se fijo en el afio 1998, cuando la esposa no tenia cargas familiares y el marido hacia
tiempo que se habia jubilado y disfrutaba de una pension de poco mas de 72.000 ptas. mensuales, lo que
influiria en ese patrimonio a la hora de fijar tal pension es si el trabajo realizado por la esposa ha supuesto
un enriquecimiento para el marido y un empobrecimiento para ella.»

Ha de repetirse: aqui no se trata de que el trabajo de la esposa haya representado un enriquecimiento
para el marido y un empobrecimiento para ella, ni se trata de comparar la situacion actual de los conyuges.
Aqui se trata de ver si, en el momento de la disolucion del patrimonio conyugal, se produjo una desigual-
dad patrimonial injustificada entre ellos, porque, habiendo contribuido ambos al levantamiento de las car-
gas del matrimonio (en nuestro caso, la esposa en la forma que prevé el art. 5.1 del Codigo), nada motiva
que, en palabras llanas, uno quede rico y la otra reste pobre.

Asi las cosas, la sentencia que ahora se combate, una vez que ha ensalzado el trabajo doméstico de la
mujer en general, termina razonando que, en el caso presente, la dedicacion a tiempo parcial de la recla-
mante —ya que tenia una seflora que la ayudaba en los trabajos de la casa y contaba con un solo hijo del
matrimonio— debe considerarse como contribucion al levantamiento de las cargas familiares, pues le que-
daba tiempo para haber ayudado al marido en su quehacer profesional. Esta es la justificacion de que todo
el patrimonio quede en manos del marido.

Es cierto que hoy el papel del hombre y de la mujer en el seno de la familia ha cambiado sustancial-
mente, que se ha pasado de un régimen de autoritarismo y maritocracia a un régimen de responsabilidad
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compartida en el ambito del matrimonio y también que la mujer ha penetrado con fuerza en el mercado labo-
ral, como consecuencia de la aceptacion sin reservas del principio de igualdad de sexos. Pero es cierto, con
todo, que no se ha recorrido todo el camino en ese tema y que la esposa hoy puede ver mermadas sus posi-
bilidades de autoexpansion en la conciencia de la trascendencia de su papel de madre.

En un pais donde el trabajo doméstico no esta remunerado, la conciencia social obliga a arbitrar meca-
nismos de compensacion. El trabajo exclusivo para la familia y el hogar no sélo es fundamental para la paz
y la armonia del matrimonio, sino que es imprescindible para que el otro conyuge dedique su esfuerzo, sin
perturbaciones, a la creacion de riqueza para el sustento y la integracion social de la familia. El trabajo
doméstico es capital en su esencia, esforzado en su prestacion y legalmente infravalorado. Sin embargo, hoy
todavia sigue constituyendo el elemento nuclear de la estabilidad familiar.

Poco importa, pues, a los efectos de la presencia de un verdadero desequilibrio economico resultante
de la division patrimonial, que el trabajo doméstico haya sido mayor o menor, a tiempo completo o a tiem-
po parcial. Tales circunstancias, es obvio, tendran su resultancia en la cuantificacion de la compensacion,
pero nunca pueden tenerla en la declaracion de existencia de un desequilibrio injustificado, si éste efectiva-
mente se da. Asi lo determinaba casi de forma expresa el art. 23 de la Compilacion: «A manca d’acord,
aquesta compensacio sera fixada judicialment atenent la incidéncia familiar de I’activitat del conjuge que la
reclami, la quantia de la desigualtat patrimonial produida i les altres circumstancies del cas.»

En conclusion, la Audiencia debid determinar, en primer lugar, si existio una desigualdad econdémica a
la hora de formar las masas patrimoniales como consecuencia de la disolucion del matrimonio y, en segun-
do lugar, si, constatada esa desigualdad, ésta se hallaba justificada.

Y lo cierto es, a tenor de los datos que la propia sentencia suministra, tras la declaracion probatoria, que
la esposa ahora recurrente, Sra. N. P, transcurridos casi cuarenta afios de matrimonio y habiéndose dedica-
do exclusivamente al trabajo del hogar y al cuidado del hijo, ve como pasa de tener una participacion en los
beneficios generados por libretas y efectos financieros por un valor superior a los cincuenta millones de
pesetas, a carecer de activo alguno, porque, como dice el mismo dictamen pericial en que se basa la senten-
cia, en el afio 1989 «con el principal, 50.000.000 de ptas., se abriria una libreta a plazo a nombre tnico de
L. R.» (folio 746 de los autos).

Sexto. Determinada, en consecuencia, la existencia de una notable desigualdad patrimonial en el momento
de la crisis conyugal entre el montante econdmico titularidad del demandado L. R y el de la recurrente T.
N., y determinado también lo injustificado de ese desequilibrio, queda por fijar la cuantia a percibir por
aquélla a titulo de indemnizacion compensatoria.

La forma de cuantificacion de la compensacion no es un tema pacifico en la doctrina ni presenta una
solucion unitaria en las decisiones de las audiencias provinciales.

Pensamos que, en el presente caso, hay que rechazar ya desde un principio dos soluciones ofrecidas por
autores y sentencias: la de seflalar una participacion en el patrimonio del marido y la de acudir a los precios
del mercado laboral.

La primera pugna abiertamente con el régimen de separacion de bienes que rige en Catalufia, atin reco-
nociendo que nos hallamos ante un elemento corrector del mismo, y pugna abiertamente con el origen his-
torico de la institucion. En efecto, establecer una cuota o un porcentaje que se debe atribuir al conyuge
menos favorecido en el momento de la crisis matrimonial significaria desnaturalizar la esencia de aquel régi-
men economico conyugal y asemejarlo al régimen de participacion, régimen expresa y precisamente recha-
zado por el Parlamento catalan. Recordemos que ninguno de los dos proyectos tendentes a introducir un régi-
men de participacion de ganancias en casos de separacion, nulidad o divorcio, bien legal, bien a instancia de
una de las partes, prosperaron: ni el de la Comision Juridica Asesora de la Generalitat, de fecha 22 de febre-
ro de 1989, ni el presentado primero en Caldes d’Estrac y luego en Tarragona. Y recordemos también que
el Parlament rechazé dos enmiendas importantes en la materia: la que tendia sin ambages a establecer como
supletorio el régimen de participacion en ganancias (Esquerra Republicana) y la que se alienaba en los pos-
tulados de los proyectos comentados (Iniciativa per Catalunya). Por contra, y como se ha dicho mas arriba,
la Ley 8/1993 expresa en su exposicion de motivos que conviene sistematizar la regulacion del régimen de
separacion de bienes, que se considera oportuno mantener.

Respecto a la segunda, tampoco ofrece un panorama de determinacion claro. La propia doctrina apor-
ta soluciones alternativas. Se ha hablado de acudir al salario diferido y se ha hablado del precio del subsi-
dio de paro; se ha hablado, en fin, del sueldo medio de la empleada de hogar. En cualquier caso, parece que
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tales modulos han de resultar completamente insatisfactorios cuando se trata de cubrir una desigualdad eco-
ndmica que se ha generado por la dedicacion exclusiva de uno de los conyuges al hogar. Equiparar esa dedi-
cacion, aunque solo sea a efectos econoémicos, con el sueldo de una empleada del hogar o con un salario pro-
fesional, es mezclar términos incomparables.

Entendemos que el restablecimiento del equilibrio patrimonial debe quedar al arbitrio del juez o tribu-
nal al tenor de las pruebas practicadas en los autos, huyendo, pues, de formulas generalistas que, si bien son
aceptables en el marco académico, sélo servirian para encorsetar soluciones. Y, claro es, siempre respetan-
do el mandato legal contenido, en este caso, en el parrafo segundo del art. 23 de la repetida Ley de 1993 que
se ha dejado transcrito, esto es, atendiendo a la incidencia familiar de la actividad del conyuge que la recla-
ma, la cuantia de la desigualdad patrimonial producida y otras circunstancias del caso.

Regresando nuevamente al caso de los autos, la valoracion debe tener en cuenta el patrimonio del mari-
do, que se cifra, en el momento de la crisis conyugal, en sesenta millones de pesetas, y los cuarenta afios de
la esposa dedicados en exclusiva al cuidado del hogar, del esposo y de su tinico hijo. Atendiendo a tales cir-
cunstancias, la indemnizacion compensatoria a que tiene derecho T. N. ha de fijarse en quince millones de
pesetas.

Séptimo. Lo anterior implica la estimacion del recurso de casacion y, obviamente, no ha lugar la pronun-
ciacion sobre la reduccion o extincion, en su caso, de la pension compensatoria que percibe la recurrente, al
no ser éste el tema del recurso ni haberse tratado en la impugacion del recurso que da lugar a la presente sen-
tencia. Todo ello, sin perjuicio de lo que previene el art. 84.3 del Codigo de familia.

Respecto a las costas y en atencion a lo que dispone el art. 1715.2 de la LEC, la Sala acordara, por lo
controvertido del tema en debate y la ausencia de una doctrina jurisprudencial consolidada, que cada parte
satisfaga las propias y las comunes por mitad, tanto respecto a las costas de las dos instancias como respec-
to a las correspondientes a este recurso.

Por cuanto antecede,

FALLAMOS

Que, debiendo estimar como estimamos el recurso de casacion interpuesto por el procurador de los tribu-
nales J. R. D., en representacion de T. N. P, contra la sentencia de fecha 29 de octubre de 1999 dictada por
la Seccion Segunda de la Audiencia Provincial de Lérida en el rollo num. 370/1999, procedente de los autos
de menor cuantia nim. 265/1998, seguidos en el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nim. 7 de
Lérida, casamos la misma y en su lugar declaramos que la recurrente tiene derecho a percibir una indemni-
zacion de quince millones de pesetas en compensacion por la desigualdad patrimonial producida por la diso-
lucién del régimen econdmico matrimonial y acordamos que cada parte satisfaga la integridad de sus pro-
pias costas y las comunes por mitad, tanto las de las dos instancias jurisdiccionales como las de este recurso.
Notifiquese a las partes la presente resolucion y remitase un testimonio de la misma a la Seccion
Segunda de la Audiencia Provincial de Lérida, junto con el rollo de apelacion y los autos originales.
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. 463
SENTENCIA DE 27 D’ABRIL DE 2000
TNPc¢/LLR L
B) Traduccio

Reégim economic matrimonial de separacié de béns: compensaci6é economica por raé del treball en els
suposits de crisi matrimonial. Diferéncies entre la pensié compensatoria i la compensacié economica
per raé del treball. Compatibilitat de la pensié compensatoria amb la compensacié economica per raé
del treball. Qiiestions de dret transitori en relacio amb la compensacié economica per raé del treball.
Determinacié de I’import de la compensacié economica per radé del treball. Enriquiment injust.
Recurs de cassacié: naturalesa juridica

President:

Excm. Sr. Guillem Vidal Andreu
Magistrats:

[I'lm. Sr. Antoni Bruguera i Manté
II'Im. Sr. Pong Feliu Llansa

La Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, formada pels magistrats que s’es-
menten al marge, ha vist el present recurs de cassacio, interposat per T. N. P. contra la sentencia dictada
en grau d’apel-laci6 per la Seccié Segona de I’ Audiencia Provincial de Lleida el 29 d’octubre de 1999,
dimanant del judici declaratiu de menor quantia nim. 265/1998 del Jutjat de Primera Instancia i
Instruccié nim. 7 de Lleida, sobre reclamacio de quantitat, interposat per T. N. P. contra L1. R. L. La part
recurrent ha estat representada davant d’aquest tribunal pel procurador J. R. D. i defensada per I’advocat
R. B. B,, i la part contra la qual es recorre ha estat representada pel procurador Angel Joaniquet Ibarz i
defensada per la lletrada I. M. R.

ANTECEDENTS DE FET

Primer. La representacié processal de T. N. P. va formular contra L1. R. L. una demanda de judici declara-
tiu de menor quantia que pel torn de repartiment va correspondre al Jutjat de Primera Instancia i Instruccio
numero 7 de Lleida i en la qual, després d’exposar els fets i fonaments de dret corresponents, sol-licitava que
es dictés una senténcia en la qual es condemnés la part demandada a pagar a I’actora la suma de quaranta-
cinc milions de pessetes en concepte de pensid de I’art. 23 de la Compilacié del dret civil especial de
Catalunya. En data 15 de juliol de 1999, el jutjat esmentat va dictar la senténcia que conté la part dispositi-
va segtient: «Fallo: que, desestimando como desestimo la demanda formulada por el procurador F. en nom-
bre y representacion de T. N. P. y contra L. R. L., debo absolver y absuelvo al mismo de los pedimentos de
la actora, a la que condeno al pago de las costas causadas en la presente instancia.»

Segon. La representacio processal de T. N. P. va interposar un recurs d’apel-laci6 contra la senténcia esmen-
tada i la Seccio Segona de I’ Audiencia Provincial de Lleida va dictar en data 29 d’octubre de 1999 la senten-
cia que conté la part dispositiva segiient: «Fallo: desestimamos el recurso de apelacion interpuesto por la
representacion de T. N. P. contra la sentencia dictada por el Ilmo. Sr. Magistrado del Juzgado num. 7 de esta
ciudad en los autos 265/1998, que confirmamos, y imponemos al apelante las costas de esta alzada.»

Tercer. El procurador dels tribunals J. R. D. en representacio de T. N. P, va formular davant aquesta sala civil
un recurs de cassacié que va fonamentar en els motius segiients: 1. Infraccié de les normes de 1’ordenament
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juridic, a I’empara de I’art. 1692.5 de la LEC, per infraccié de Iarticle 23 de la Compilacio del dret civil
especial de Catalunya —avui articles 41 1 42 del Codi de familia de Catalunya—, en haver-se denegat la
indemnitzacié per dedicaci6 a la familia, desigualtat patrimonial i enriquiment injust després de la separa-
ci6 matrimonial i la consegiient extinci6 del régim economic conjugal de separacié de béns supletori de
Catalunya, que és el que va regir les relacions economiques entre els conjuges, i per infraccio de la doctri-
nal legal, i esmenta a aquests efectes la senténcia de 31 d’octubre de 1998 de la Sala Civil 1 Penal del
Tribunal Superior de Justicia de Catalunya. 2. La cassaci6 de la senténcia objecte de recurs i I’estimacio de
la demanda obliguen a imposar les costes a la part demandada, segons el que disposa I’art. 523 de la Llei
d’enjudiciament civil.

Quart. Un cop admes el recurs i evacuat el tramit d’impugnacio, es va assenyalar 1’audiéncia del dia 10 d’a-
bril de 2000 per a la celebracio de la votacio i la decisio del present procediment, actes que van tenir lloc en
la data esmentada.

Es ponent el president d’aquesta sala, Exem. St. Guillem Vidal Andreu.

FONAMENTS DE DRET

Primer. La Sra. T. N. P. interposa un recurs de cassacio contra la senténcia dictada per la Secci6 Segona de
I’ Audiencia Provincial de Lleida en data 29 d’octubre de 1999, la qual confirmava integrament la dictada
pel Jutjat de Primera Instancia i Instruccié num. 7 de Lleida, de data 15 de juliol del mateix any, ambdues
desestimatories de I’accio que aquella plantejava en reclamacié d’una indemnitzacié compensatoria en
quantia algada de quaranta-cinc milions de pessetes que li havia d’abonar el seu marit, L1. R. L., de qui ella
s’havia divorciat mitjangant la senténcia de data 30 de gener de 1998, atenent el desequilibri patrimonial que
s’havia produit i el consegiient enriquiment injust del marit i a I’empara legal de I’art. 23 de la Compilacio
del dret civil especial de Catalunya, en la redaccié donada per la Llei 8/1993, de 30 de setembre.

Com ¢és sabut, el precepte esmentat, en el seu paragraf primer, que ara interessa, establia: «El conjuge
que, sense retribucié o amb una retribucié insuficient, s’hagi dedicat a la casa o hagi treballat per a I’altre
conjuge, tindra dret a rebre d’aquest, quan s’extingeixi el régim per separacio judicial, divorci o nul-litat del
matrimoni, una compensacio economica si per ra6 del dit defecte retributiu s’ha generat una situacio de des-
igualtat entre el seu patrimoni i el de I’altre conjuge». El precepte esmentat ha estat transcrit a I’actual
art. 41 del Codi de familia (Llei 9/1998, de 15 de juliol), si bé aquest, alhora que en millora la redaccio, ha
afegit un incis pertorbador quan entén que la desigualtat entre els dos patrimonis ha d’implicar un enriqui-
ment injust. Cart. 41 introdueix, a més a més, dues modificacions importants més, ja anunciades en el
preambul de la Llei: que la sollicitud ha de formular-se en la primera demanda de separacid, nul-litat o
divorci, i que el dret és compatible amb altres de caracter economic que hagin correspost al conjuge bene-
ficiat (declaraci6 que ja havia fet aquesta sala en la senténcia de 31 d’octubre de 1998).

La part demandant al-legava en la seva demanda que, després de quaranta anys de matrimoni dedicats
integrament a la cura de la llar i del seu fill, havia perdut la disponibilitat de més de cinquanta milions de
pessetes dipositats en llibretes 1 productes financers, dels quals, entre els anys 1986 1 1989, era cotitular o
beneficiaria, mentre que el seu marit actualment havia superat amb escreix la suma esmentada, sense comp-
tar amb altres productes patrimonials.

La senténcia que ara es recorre parteix de determinats fets que considera provats. S’afirma, aixi,
«que el matrimonio mantuvo una convivencia efectiva de unos cuarenta afios (segtn la sentencia de
instancia, el matrimonio tuvo lugar el 20 de octubre de 1949), ya que en 1988 (fecha de una delicada
intervencion quirurgica del sefior R.) las relaciones estaban ya muy deterioradas; que la Sra. N.
no percibid, constante matrimonio, retribucion alguna, y se dedicé a las tareas del hogar y al cuidado
del tnico hijo del matrimonio, hoy mayor de edad, siendo ayudada por otra sefiora en las faenas de lim-
pieza; que es cierto que el demandado, agente de seguros, poseia en 1986 un capital aproximado de
cuarenta y ocho millones de pesetas y que en 1989 tal capital produjo unos intereses superiores a los doce
millones de pesetas (segin el informe pericial al que alude la sentencia); que, actualmente, el marido perci-
be una pension por jubilacién de poco mas de 72.000 pesetas; que la esposa tiene concedida una pension
compensatoria de 100.000 pesetas, revalorizable, ademas de una pension no contributiva de la Generalitat
de mas de 30.000 pesetasy.
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Respecte als fets anteriors, I’ Audiéncia entén que no s’ha produit un empobriment de 1’actora suscep-
tible de generar el dret a una compensacié per rad del divorci, per la qual cosa desestima el recurs
d’apel-laci6 interposat contra la senténcia del Jutjat de Primera Instancia, que tamb¢é ho havia entes aixi.

Segon. El recurs de cassacio s’entaula sobre un tinic motiu, a I’empara de ’art. 1692.4 de la LEC (encara
que, per error, es diu 5), per «infracci6 de I’article 23 de la Compilacié del dret civil especial de Catalunya
—avui articles 41 1 42 del Codi de familia de Catalunya—, en haver-se denegat la indemnitzacio6 per dedi-
caci6 a la familia, desigualtat patrimonial i enriquiment injust després de la separacié matrimonial i la con-
segiient extinci6 del régim econdmic conjugal de separacio de béns supletori de Catalunya, que és el que va
regir les relacions economiques entre els conjuges, i per infraccié de la doctrina legal, i esmenta a aquests
efectes la senténcia de 31 d’octubre de 1998 de la Sala Civil i Penal del Tribunal Superior de Justicia de
Catalunya».

Pero, abans d’iniciar I’estudi de fons del motiu cassacional, resulta necessari detenir-se en I’'impediment
obstatiu adduit per la part contra la qual es recorre al final del seu escrit d’impugnacio.

Aquella part invoca, encara que reconeix que no forma jurisprudéncia, la doctrina establerta en la
sentencia d’11 de febrer de 1999 de la Seccidé Dotzena (amb competéncia exclusiva en materia de dret de
familia) de 1’ Audiéncia Provincial de Barcelona. Segons la resolucié esmentada, ’art. 23 de la Compilacio
no pot aplicar-se a situacions de crisi conjugal produida abans de I’entrada en vigor de la nova redaccio del
precepte (com s’ha dit suara, per la Llei de 30 de setembre de 1993). La senténcia diu textualment: «[...] atin
cuando en el caso de los autos ni siquiera hubiera debido procederse al enjuiciamiento y a la valoracion de
los presupuestos de indole patrimonial, toda vez que la indemnizacion del art. 23 de la CDCC, hoy del art.
41 del Cddigo de familia, fue introducida como elemento corrector de la liquidacion del régimen econdmi-
co matrimonial de separacion de bienes por la Ley 8/1993, de 30 de septiembre, del Parlamento de Catalufia,
sin que al ser promulgada la Ley se le confiriera caracter retroactivo. Consta acreditado por reconocimien-
to expreso de ambas partes que la ruptura matrimonial se produjo con anterioridad al afio 1986 y que aqué-
llas suscribieron un convenio regulador el 10 de septiembre de dicho afio, razén que determina que no sea
de aplicacion al caso de los autos la institucion juridica introducida en el ordenamiento siete afios des-
pués de que se hubiera consumado la crisis conyugal, en aplicacion de lo que dispone el tercer parra-
fo del art. 2 del Cddigo civil.»

En el present cas, I’ Audiencia situa la crisi conjugal en I’any 1988 —com s’ha dit—, encara que no ho
digui, per desgracia, de manera clara (en la sentencia d’instancia es manifesta: «Queda acreditado que la
convivencia entre ellos habia cesado ya muchos afos antes (de la sentencia de divorcio), hacia el afio 1990,
sin que se hubiera reanudadoy).

Amb independencia que la senténcia esmentada no forma cos jurisprudencial, com reconeix la part
mateixa contra la qual es recorre, en ser una i procedir de 1’ Audiéncia Provincial (vide art. 1.6 del Codi civil
i sentencies, per exemple, de 7 de juny de 1991, 2 d’abril de 1993 i 11 d’octubre de 1994), no podem estar
d’acord amb la doctrina que estableix.

El titol en que es fonamenta la indemnitzacié compensatoria en cas d’extinci6 del régim economic
matrimonial no és la crisi conjugal, sind la separacid, la nul‘litat o el divorci, o, més concretament, la reso-
luci6 que els declara. Aixo es dedueix amb claredat del text de I’art. 23 de la Compilacio, que situa el nai-
xement del dret a la compensacié «quan s’extingeixi el regim per separacio judicial, divorci o nul-litat del
matrimoni». Una altra cosa és que per centrar I’import economic s’hagi d’acudir a la situaci6 de conviven-
cia conjugal, de manera que el cessament d’aquesta determini la situaci6 d’enriquiment/empobriment. En
resum, la crisi conjugal que suposa la manca de convivencia uxoris serveix d’element nuclear per valorar la
situacio economica dels conjuges i de moment per apreciar si existeix una vertadera desigualtat patrimonial
que generi un enriquiment injust a un dels conjuges, pero el titol que origina el dret és 1’extincio del régim
econdmic matrimonial per senténcia de separacio, nul-litat o divorci.

Aquesta doctrina és la més respectuosa amb la disposicio transitoria primera del Codi civil, la qual,
en el segon incis, diu que «]...] si el derecho apareciere declarado por primera vez en el Codigo, tendra
efecto desde luego, aunque el hecho que lo origine se verificara bajo la legislacion anterior, siempre que
no perjudique a otro derecho adquirido de igual origen», i amb I’esperit que emana de la disposici6 final
de la Llei 8/1993, que en disposa I’entrada en vigor immediata i I’aplicacié tan sols als casos de separa-
cid, divorci i nul-litat que s’iniciin després d’aquell dia, la qual cosa en suposa ’aplicacié als matrimonis
anteriors a la seva entrada en vigor.
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En aquest cas, encara que s’ignora la data de la demanda de divorci, és cert que la senténcia del Jutjat
de Primera Instancia i Instruccié num. 8 de Lleida, de data 30 de gener de 1998, es dicta en les actuacions
num. 503/1996 i es confirma en data 2 de juliol de 1998. Per aixo, tant en la data de la demanda com 